Sygn. akt VI GC 329/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 wrze$nia 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbddztwa (...) spélki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibqg w K.
przeciwko P. W,

o zaplate

I. utrzymuje w mocy nakaz zaplaty z dnia 06 grudnia 2016 roku wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad
Rejonowy w Gdyni w sprawie o sygn. akt VI GNc 4306/16 w zaskarzonej czeéci, tj. co do kwoty 8 487 zlotych wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 13 974 zlotych za okres od dnia 19 pazdziernika 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych liczonymi od kwoty 8 487
zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz co do kwoty 3 792 zlotych tytutem zwrotu kosztow
procesu;

II. kosztami procesu w pozostalym zakresie obcigza pozwanego P. W. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 329/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 wrze$nia 2016 roku, uzupelionym pismem z data w nagléwku ,,dnia 07 pazdziernika 2016 roku” (k.
35 akt), powdd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w K. domagal sie zasadzenia od pozwanego
P. W. kwoty 13 974 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 19 pazdziernika 2015 roku do
dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6Znienie w transakcjach handlowych liczonymi za okres od
dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze strony laczyla umowa, na podstawie ktorej powod sprzedal pozwanemu komplet
elementéw dekoracyjnych z piaskowca. Pozwany odebral uméwiony towar w dniu 13 pazdziernika 2015 roku. Tego
samego dnia powo6d wystawit fakture VAT numer (...) na kwote 16 974 zlotych brutto, ktéra pozwany powinien zaptacic
w terminie trzech dni od dnia wystawienia faktury. W wykonaniu tego zobowigzania, w dniu 04 stycznia 2016 roku
pozwany zaplacil powodowi jedynie kwote 3 000 zlotych.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 06 grudnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
4306/16 Sad Rejonowy w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w calosci.



W zarzutach od powyzszego nakazu zaplaty, uzupelionych pismem z data w nagléwku ,dnia 10 lutego 2017 roku” (k.
46-51 akt), pozwany P. W. wskazal, ze zaskarza nakaz zaplaty w czeSci dotyczacej zadania kwoty 8 487 zlotych, ktéra
stanowi polowe nalezno$ci z tytulu faktury VAT numer (...) wraz z ustawowymi odsetkami od caloéci dochodzonej
nalezno$ci gtownej liczonymi za okres od dnia 19 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami
ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych liczonymi od kwoty 8 487 zlotych za okres od dnia 01 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty oraz odno$nie kosztdw procesu w kwocie 3 792 zlotych i w tym zakresie wniost o oddalenie
powodztwa.

Pozwany zarzucil, ze dostarczony przez powoda towar okazal sie wadliwy, gdyz w strukturze elementéw wykonanych
czeSciowo z piaskowca stopniowo pojawialy sie przebarwienia oraz pekniecia w elementach laczacych bryly towaru.
Wskazal, ze wady te ujawnily sie w okresie gwarancyjnym na przelomie sierpnia i wrze$nia 2016 roku, co
spowodowalo, ze pozwany nie zglosil zastrzezenn co do jakoSci towaru podczas osobistego odbioru w dniu 13
pazdziernika 2015 roku oraz w piSmie z dnia 21 grudnia 2015 roku. Z powodu wadliwo$ci towaru bezposéredni
kontrahent pozwanego obnizyl uzgodniona wezeéniej nalezno$é za ustugi wykonywane na jego rzecz przez pozwanego
o kwote 8 300 zlotych netto, ktéra w przyblizeniu stanowi polowe kwoty wskazanej w wystawionej przez powoda
fakturze VAT numer (...). Z tych przyczyn pozwany zakwestionowal zadanie pozwu w czesci dotyczacej kwoty 8 487
zlotych.

Nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 06 grudnia 2016 roku wydany w sprawie o sygn. akt VI GN¢ 4306/16
przez Sad Rejonowy w Gdyni uprawomocnil sie w zakresie zadania kwoty 5 487 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w transakcjach handlowych liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, wobec
czego postanowieniem z dnia 30 maja 2017 roku nadano mu w tym zakresie klauzule wykonalno$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. W. zakupit od (...) spélki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w K. komplet elementéw dekoracyjnych w
postaci dwoch lawek wykonanych z piaskowcea, za kwote 16 974 zlotych brutto.

P. W. odebral zakupiony towar i nie wnosil co do niego zadnych zastrzezen.

Z tytulu sprzedazy powyzszego towaru (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w K. wystawila na
rzecz P. W. fakture VAT numer (...), z terminem platnoSci wynoszacym trzy dni, a ktora zostala odebrana przez niego
w dniu 13 pazdziernika 2015 roku.

wydruk korespondencji mailowej wraz z zalacznikami — k. 17-27 akt, faktura VAT numer (...) — k. 28 akt, zeznania
Swiadka S. P. — protokdl skrécony rozprawy z dnia 31 sierpnia 2017 roku — k. 213-216 akt (zapis cyfrowy
00:02:00-00:30:18), zeznania czlonka zarzadu powoda P. M. — protokoét skrocony rozprawy z dnia 31 sierpnia 2017
roku — k. 213-216 akt (zapis cyfrowy 00:30:18 — 00:41:12), zeznania pozwanego P. W. — protokoét skrécony rozprawy
z dnia 31 sierpnia 2017 roku — k. 213-216 akt (zapis cyfrowy 00:41:42-00:59:18)

Pismem z dnia 09 grudnia 2015 roku (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K. wezwal P. W. do
zaplaty nalezno$ci wynikajacej z powyzszej faktury VAT.

wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania — k. 29-30 akt

P. W. pismem dnia 21 grudnia 2015 roku zwroécil sie do (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w K. o
rozlozenie naleznoSci wynikajacej z faktury VAT numer (...) na raty i zaproponowal nastepujgcy harmonogram wplat:

« 3 000 zlotych do konca grudnia 2015 roku,
« 2 000 zlotych do dnia 15 stycznia 2016 roku,

« 3 000 zlotych do dnia 31 stycznia 2016 roku,



+ 8 974 zlotych do dnia 15 lutego 2016 roku.
pismo — k. 31 akt

P. W. tytulem nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT numer (...) w dniu 04 stycznia 2016 roku uiScil na rzecz (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w K. kwote 3 000 zlotych.

potwierdzenie realizacji przelewu — k. 32 akt

W pi$mie z dnia 20 czerwca 2017 roku P. W. zlozyl (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w K.
o$wiadczenie o obnizeniu ceny zakupionego towaru w postaci elementéw dekoracyjnych wykonanych z piaskowca o
kwote 8 487 zlotych powolujac sie na wady ujawnione wiosna 2016 roku.

pismo pozwanego wraz z zalgcznikami i potwierdzeniem nadania — k. 180-186 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie o$wiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one
kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad uwzglednil takze dowody z powyzszych dokumentéw przedlozonych przez strony w toku postepowania, ktérych
prawdziwo$¢ nie byla przez nie kwestionowana i ktére nie budzily watpliwosci Sadu co do swej wiarygodnosci i
autentycznosci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

Sad nie oparl sie jednakze na wydrukach fotografii przedlozonych przez pozwanego P. W. wobec, w ocenie
Sadu, zasadnego kwestionowania ich przez powoda jako nie mogacych stanowi¢ podstawy, z uwagi na jako$¢ tej
dokumentacji, stwierdzenia, czy wskazywane wady — pekniecia i przebarwienia, w istocie na lawkach sprzedanych
przez powoda wystapily. Sad mial przy tym na uwadze, ze mimo tego zarzutu, pozwany, ktérego obcigzal ciezar
dowodu wykazania zaistnienia przedmiotowych wad, nie przedlozyt wydruku dokumentacji zdjeciowej lepszej jakosci,
badz tez dokumentacji zdjeciowej na innym noéniku.

Stan faktyczny Sad ustalil takze na podstawie zeznan Swiadka S. P. oraz zeznan stron.

Oceniajac moc dowodowa zeznan Swiadka S. P., Sad mial na wzgledzie, ze jest on pracownikiem pozwanego (a
zatem moze by¢ zainteresowany w korzystnym dla pozwanego rozstrzygnieciu sprawy), przy czym okoliczno$¢ ta
sama w sobie nie moze prowadzi¢ do zdyskredytowania zeznan takiego §wiadka, o ile znajduja one potwierdzenie
w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Tymczasem okoliczno$¢ dotyczaca majacych ujawnic¢ sie w czasie
wiosennego przegladu ogrodu wad lawek z piaskowca w postaci przebarwien i peknieé¢ potwierdzit jedynie pozwany,
nie znajduje ona za$ zadnego potwierdzenia w innych zgromadzanych w sprawie dowodach, w tym w przedlozonych
przez pozwanego wydrukach dokumentacji fotograficznej. Przedlozone bowiem wydruki sa zlej jako$ci, przedstawiaja
lawki pokryte $niegiem albo nie wiadomo w ogole, jakie elementy przedstawiaja i w zadnej mierze nie moga byc
podstawa do stwierdzenia, ze jakiekolwiek pekniecia, czy przebarwienia w istocie nastgpily. Jednoczes$nie zwazyc
nalezy, ze to na pozwanym spoczywal ciezar dowodowy w zakresie wykazania, Ze po zamontowaniu lawek ujawnily sie
ich wady i jakie mialy one charakter, na czym polegaly, czemu jednakze w ocenie Sadu pozwany nie sprostal. Nadto
zeznania tego Swiadka, jak i zeznania pozwanego co do okresu, w jakim stwierdzono przedmiotowe wady (wiosna 2016
roku) pozostaja w sprzecznos$ci z wezeéniejszymi twierdzeniami samego pozwanego, ktéry w zarzutach od nakazu
zaplaty podnosil, ze wady te pojawily sie na przelomie sierpnia i wrze$nia 2016 roku.

Z powyzszych przyczyn Sad odmoéwil takze wiary zeznaniom pozwanego P. W. w zakresie, w jakim pozwany wskazywal
na zaistnienie wad zakupionych lawek, a takze w zakresie nieuiszczenia przez inwestora pozwanego naleznego
mu wynagrodzenia za te lawki w kwocie 17 000 zlotych. Okoliczno$é¢ ta, jakkolwiek pozostajaca bez znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, nie znajduje jednakze takze oparcia w materiale dowodowym, a wrecz pozostaje w
sprzecznoéci z twierdzeniami samego pozwanego zawartymi w zarzutach i przedlozonym przez pozwanego rozliczeniu



(k. 68 akt), z ktérych wynikalo, ze inwestor z uwagi na zly stan lawek obnizyt wynagrodzenie pozwanemu o kwote 8
300 zlotych.

Sad natomiast za wiarygodne uznal zeznania pozwanego P. W., ze nie poinformowal powoda o wadach niezwtocznie
po ich stwierdzeniu, jednakze okoliczno$¢, ze uczynil to telefonicznie miesige, dwa miesigce p6zniej takze nie znajduje
potwierdzenia w zgromadzonych dowodach, tym bardziej, ze okolicznosci tej powod kategorycznie i konsekwentnie
zaprzeczal, wskazujac, ze informacje o wadach lawek powziat dopiero z uzasadnienia zarzutéw od nakazu zaplaty.
Zwazy¢ przy tym nalezy, ze jakkolwiek dwukrotna wspolpraca stron nie pozwala, wbrew stanowisku strony pozwanej,
na przyjecie, ze uksztaltowaly sie miedzy stronami zwyczaje handlowe, niemniej jednak, jak wynika z przedlozonej
w sprawie korespondencji mailowej wade donic z poprzedniego, pierwszego zamowienia zlozono za posrednictwem
maila wraz ze stosownymi zdjeciami. W tej sytuacji zatem zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
zaklada¢ nalezalo, ze reklamacja wad lawek bedacych przedmiotem nastepnego zamoéwienia, winna by¢ zlozona przez
powoda w ten sam sposo6b, co jednakze nie mialo miejsca.

Dokonujac oceny zeznan czlonka zarzadu powoda P. M., Sad uznal je za wiarygodne i sp6jne opierajac sie na nich
w caloéci.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W niniejszej sprawie powdd (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w K. domagal sie zasadzenia od
pozwanego P. W. kwoty 13 974 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 19 pazdziernika 2015
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych liczonymi za
okres od dnia 01 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty, swoje roszczenie wywodzac z laczacej strony umowy sprzedazy
oraz faktu nie uiszczenia przez pozwanego cze$ci nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT numer (...) z tytulu odebranego
przez pozwanego osobiécie towaru w postaci kompletu elementéw dekoracyjnych wykonanych z piaskowca.

Zgodnie z treScig art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéé
rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Powyzszy przepis kreuje
zatem stosunek obligacyjny o charakterze dwustronnie zobowigzujacym. Sprzedawca (tu — powdd) zobowigzuje sie
wydacé towar, za$ kupujacy (tu — pozwany) zobowiazuj sie zaplaci¢ ustalong za ten towar cene.

Poza sporem pozostawalo, ze strony laczyla umowa sprzedazy elementéw dekoracyjnych w postaci dwoch tawek z
piaskowca oraz, ze pozwany P. W. odebral przedmiotowy towar bez zadnych zastrzezen i uiécil jedynie kwote 3 000
zlotych.

Ostatecznie sporna pomiedzy stronami niniejszego procesu pozostala kwota 8 478 zlotych, o ktéra pozwany obnizyt
wynagrodzenie powoda z uwagi na ujawnione wady lawek w postaci przebarwien i peknieé.

Stosownie do treéci art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 03 pazdziernika 1969 roku w sprawie o sygn. akt II PR 313/69 (OSNC 1970,
nr 9, poz. 147) na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktow przemawiajacych za zasadnos$cia jego roszczenia.
W razie za$ sprostania przez powoda cigzacemu na nim obowigzkowi, na stronie pozwanej spoczywa woéwczas ciezar
udowodnienia ekscepcji i faktoéw uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powodztwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 kwietnia 1982 roku, sygn. akt I CR 79/82, Lex nr 8416).

Zgodnie za$ z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 roku (sygn. akt I PKN 660/00) samo
twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez
strone to twierdzenie zglaszajaca. Jesli za$ strona nie przedstawia dowodoéw, to uznac nalezy, iz dany fakt nie zostal
wykazany (udowodniony).

W pierwszej kolejnoSci wskazaé¢ wiec nalezy, ze powolujac sie na wade sprzedanego towaru majaca uzasadniaé
obnizenie ceny, to na pozwanym spoczywal ciezar wykazania, ze wada ta w ogoble zaistniala, a wiec, ze doszlo



do przebarwien i peknie¢. Tymczasem pozwany poza swoimi twierdzeniami i zeznaniami $wiadka S. P. — jego
pracownika, nie przedstawil zadnych dowodéw wskazujacych na te wady i ich charakter. Okoliczno$¢ ta nie znajduje
tez potwierdzenia, jak wskazano w powyzszej czeéci uzasadnienia, w przedlozonych przez pozwanego wydrukach
dokumentacji fotograficznej. Przedlozone bowiem wydruki sg zlej jakosci, przedstawiaja lawki pokryte $niegiem albo
nie wiadomo w ogole, jakie elementy przedstawiaja i w zadnej mierze nie moga by¢ podstawa do stwierdzenia, ze
jakiekolwiek pekniecia, czy przebarwienia w istocie nastapily.

Juz to tylko, tj. niewykazanie zaistnienia wad, czyni zarzuty pozwanego P. W. niezasadnymi.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze nawet gdyby pozwany P. W. zdolal wykazaé¢ zaistnienie wad
przedmiotowych tawek z piaskowca (czemu jednakze nie sprostal w ocenie Sadu), jego zarzut obnizenia ceny w oparciu
o przepis art. 560 § 3 k.c. nie moglby zosta¢ uwzgledniony takze z ponizszych przyczyn.

Zgodnie z treScig art. 556 § 1 k.c., sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma
wade zmniejszajaca jej warto$é lub uzytecznoéc ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okolicznoSci
lub z przeznaczenia rzeczy, jezeli rzecz nie ma wlasciwosci, o ktérych istnieniu zapewnil kupujacego, albo jezeli rzecz
zostala kupujacemu wydana w stanie niezupelnym (rekojmia za wady fizyczne).

Warunkiem skorzystania z tego uprawnienia jest jednakze dochowanie obowigzku notyfikacji wad sprzedawcy. Po
mySli art. 563 § 1 k.c., przy sprzedazy miedzy osobami prowadzgcymi dzialalno$¢ gospodarczg utrata uprawnien z
tytulu rekojmi nastepuje, jezeli kupujacy nie zbadal rzeczy w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach tego rodzaju i
nie zawiadomil niezwlocznie sprzedawcy o dostrzezonej wadzie, a w wypadku gdy wada wyszla na jaw dopiero pdzniej
— jezeli nie zawiadomil sprzedawcy niezwlocznie po jej wykryciu. Do zachowania powyzszego terminu wystarczy
wyslanie przed jego uptywem zawiadomienia o wadzie (§ 2).

Powyzszy niedookreslony zwrot ,niezwlocznie” powinien by¢ oceniany in concreto, tzn. w realiach konkretnej sprawy
przy uwzglednieniu jej wszystkich okoliczno$ci faktycznych. Jak podkresla sie w literaturze przedmiotu przez termin
Lhiezwlocznie” nalezy rozumieé czas potrzebny do sporzadzenia i przeslania zawiadomienia o wadzie, przy czym
podnosi sie nadto, ze nie powinien on przekraczac 14 dni.

Tymczasem, jak wynikalo z zeznan samego pozwanego, nie poinformowal on powoda o wadach niezwlocznie po
ich stwierdzeniu, lecz miesiac, dwa miesigce p6zniej, z uwagi na ilo§¢ pracy, jaka mial w tym czasie do wykonania.
Juz tylko to pozwala stwierdzi¢, ze pozwany nie zachowal terminéw reklamacyjnych, co powoduje utrate uprawnien
rekojmianych. Terminy te maja bowiem charakter terminéw zawitych (prekluzyjnych) i ich uplyw powoduje
bezwzgledny skutek w postaci wygasniecia uprawnien kupujacego. Charakteryzuje sie on znacznym rygoryzmem, a
jego celem jest niewatpliwie ograniczenie czasowe rekojmi za wady fizyczne jako instytucji w istocie niesprzyjajacej
pewnosci obrotu i nakladajacej na sprzedawce odpowiedzialno$c¢ za wady sprzedanych rzeczy wedlug bardzo surowych
regul (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 marca 2006 roku, sygn. akt I ACa 1947/05, Lex numer
196070, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2004 roku, sygn. akt I CK 42/03, Lex numer 172790, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2003 roku, sygn. akt V CK 343/02, Monitor Prawniczy 2005/23/1198, uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 05 lipca 2002 roku., sygn. akt III CZP 39/02, OSNC 2003/6/76). Wygaséniecie uprawnien
z rekojmi powoduje, ze nie tylko kupujacy nie moze powolywac sie na istnienie wad rzeczy sprzedanej, ale i nie jest
uprawniony do dochodzenia zwigzanych z tym roszczen (o dostarczenie rzeczy wolnej od wad lub obnizenie ceny).

Jednoczes$nie w ocenie Sadu okolicznos$é, ze pozwany w ogole zawiadomil o wadzie powoda telefonicznie, budzi takze
watpliwo$ci i nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonych dowodach, przy czym jak juz wskazano — i tak byloby to
spbznione. Niewatpliwie za$ za zgloszenie wad odebranego towaru uznaé nalezy pismo pozwanego z dnia 10 lutego
2017 roku, ktére powodowi doreczono w dniu 11 maja 2017 roku. Tymczasem, jak wynika z twierdzeh pozwanego, o
rzekomej wadliwo$ci sprzedanych mu przez powoda elementéw dekoracyjnych mial sie dowiedzie¢ wiosna 2016 roku,
co bez watpienia oznacza przekroczenie terminéw notyfikacyjnych.



Nadto, stosownie do treéci art. 560 § 3 k.c. nalezna sprzedawcy cena moglaby zosta¢ zmniejszona wylacznie w
stosunku, w jakim warto$¢ rzeczy wolnej od wad pozostaje do jej wartosSci obliczonej z uwzglednieniem istniejacych
wad, zmniejszajacych jej warto$¢ lub uzyteczno$c. Ciezar wykazania wysokoSci kwoty, o ktéra cena za sprzedane
przez powoda towary moglaby zosta¢ obnizona, spoczywal na kupujacym — pozwanym, zgodnie z og6lnymi zasadami
rozkladu ciezaru dowodowego wynikajacymi z art. 6 k.c. Ustalenie zakresu mozliwego obnizenia ceny wymagalo zas
wiadomoSci specjalnych, a zatem przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego, o co pozwany nie wnosil.
Zauwazy¢ nalezy, ze zadanie obnizenia ceny wadliwych rzeczy nie ma charakteru odszkodowawczego, za$ jego istota
jest przywrocenie ekwiwalentno$ci wzajemnych §wiadczen. Dlatego tez, strona powolujaca sie na taki zarzut, winna
wykazaé nie tylko, ze zadanie obnizenia ceny jest uzasadnione, ale rowniez, ze jest uzasadnione w okre$§lonym stosunku
do ceny umoéwionej. W okoliczno$ciach analizowanej sprawy twierdzenia pozwanego co do konieczno$ci obnizenia
ceny produktow dostarczonych przez powoda o kwote dochodzona niniejszym pozwem pozostawaly catkowicie
goloslowne.

Utrata lub zaniechanie skorzystania z uprawnien z rekojmi za wady rzeczy sprzedanej, nie pozbawia kupujacego
prawa do powolywania sie na nienalezyte wykonanie zobowigzania przez sprzedajacego na zasadzie wynikajacej z art.
471 k.c., w my$l ktorego dluznik obowiazany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Poniewaz pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
swojej obrony nie opieral na powolanej instytucji prawnej, jedynie pokrotce nalezy poddaé stan faktyczny sprawy
analizie pod katem wystapienia okoliczno$ci stypizowanych w przytoczonym przepisie. W pierwszym rzedzie wypada
zauwazy¢, ze pozwany nie wykazal, aby w ogole doszlo do nienalezytego wykonania zobowigzania (pozwany nie
wykazal bowiem, ze doszlo do peknieé i przebarwien), a takze, ze w zwigzku z rzekomym nienalezytym wykonaniem
zobowigzania ponibst szkode. Samo stwierdzenie, ze kontrahent pozwanego obnizyl uméwione przez te podmioty
wynagrodzenie (co jednakze nie zostalo potwierdzone zadnym dowodem) nie pozwala na ustalenie wysokoS$ci
ewentualnej szkody i co wiecej twierdzenia pozwanego w przedmiocie wysoko$ci, o jaka obnizono wynagrodzenie
pozwanemu s3 sprzeczne ze soba — w zarzutach od nakazu zaplaty wskazywal on na kwote 8 300 zlotych, natomiast
w czasie przeshuchania kwota ta wynosila 17 000 zlotych.

W konsekwencji powyzszych ustalen, Sad doszedl do przekonania, ze zgloszone w niniejszej sprawie roszczenie
powoda pozostawalo usprawiedliwione tak co do zasady, jak i wysokoSci. Pozwany zobowiazany byt zatem do zaplaty
na rzecz powoda pozostalej zakwestionowanej czedci ceny sprzedazy kompletu elementéw dekoracyjnych w wysokos$ci
8 487 zlotych wraz odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty dochodzonej naleznosci gléwnej za okres od dnia
19 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie w transakcjach
handlowych liczonymi od kwoty 8 487 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

Majac na wzgledzie powyzsze, na podstawie art. 496 k.p.c. w zw. z art. 535 k.c. w zw. z art. 481 k.c. Sad orzekl jak
w sentencji wyroku i nakaz zaplaty z dnia 06 grudnia 2016 roku wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie o
sygn. akt VI GNc 4306/16 utrzymal w mocy w zaskarzonej czeSci. W punkcie IT wyroku Sad orzekt o kosztach procesu
obcigzajac nimi w pozostalym zakresie (optata sgdowa od zarzutéow), po mysli art. 98 k.p.c., pozwanego jako strone
przegrywajaca niniejsze postepowanie.



