Sygn. akt VI GC 2117/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017 roku w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W.iZ. W.

przeciwko G. F.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej G. F. na rzecz powodéw J. W. i Z. W. solidarnie kwote 15 338,10 zlotych (pietnascie tysiecy
trzysta trzydzieSci osiem zlotych dziesie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty: 3
038,10 zlotych za okres od dnia 17 marca 2016 roku do dnia zaplaty i 12 300 zlotych za okres od dnia 14 kwietnia 2016
roku do dnia zaplaty, z tym ustaleniem, ze jej odpowiedzialno$¢ jest solidarna z odpowiedzialnoécia pozwanego K. F.
wynikajacg z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 wrze$nia 2016 roku wydanego
w sprawie o sygn. akt VI GNc 3231/16;

II. zasgdza od pozwanej G. F. na rzecz powodow J. W. i Z. W. solidarnie kwote 4 800 zlotych (cztery tysiace osiemset
zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, z tym ustaleniem, ze jej odpowiedzialnos¢ jest solidarna z
odpowiedzialnoécia pozwanego K. F. wynikajgcg z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z
dnia 26 wrzeénia 2016 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc 3231/16;

III. nakazuje Sciggnac¢ od pozwanej G. F. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 142,08 zlotych
tytulem kosztéw sadowych tymczasowo wyplaconych przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI GC 2117/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 07 lipca 2016 roku powodowie J. W. i Z. W. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo (...) spotka cywilna J. i Z. W. domagali sie zasadzenia solidarnie od pozwanych G. F. i K. F. kwoty
15 338,10 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 3 038,10 zlotych za okres od dnia 17 marca 2016
roku do dnia zaplaty i 12 300 zlotych za okres od dnia 14 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze pozwani do dnia 30 czerwca 2016 roku prowadzili dzialalnoé¢ gospodarcza
pod nazwa (...) spolka cywilna G. F., K. F. z siedziba w L.. Pozwani zlecili powodom wykonanie renowacji drzwi
z wymiang elementéw debowych, wymiane szyb w skrzydlach drzwiowych wraz z malowaniem oraz wykonanie



dziewieciu kompletéow lawek na podstawie betonowej dla Szpitala (...) w S.. Strony ustalily, ze wynagrodzenie
powodow bedzie platne w terminie 7 dni od daty wystawienia faktury. Wysoko$§¢é wynagrodzenia zostala pomiedzy
stronami ustalona odrebnie dla rob6t zwigzanych z wykonaniem lawek i ich posadowieniem oraz dla pozostalych prac.
Prace zostaly wykonane zgodnie z dokonanymi ustaleniami i odebrane bez zastrzezen. Po wykonaniu przedmiotu
umowy powodowie wystawili fakture VAT numer (...).2016 oraz fakture VAT numer (...) na lgczng kwote 15 338,10
zlotych. Pozwani, pomimo wezwan, nie dokonali zaptaty za przedmiotowe faktury.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 wrzeénia 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 273/16 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil Zadanie pozwu w calosci.

Od powyzszego orzeczenia pozwana G. F. wniosta sprzeciw domagajac sie oddalenia powbdztwa w caloSci oraz
wskazujace, ze wierzytelno$¢ powodéw dochodzona w toku niniejszego postepowania powstala w zwiazku z realizacja
przez nich zamoéwienia zlozonego przez meza pozwanej K. F. prowadzacego rowniez dzialalnoéé¢ gospodarczg pod
nazwa Firma Uslugowo — Budowlana (...) z siedziba w L., o czym informowala powodéw w odpowiedzi na otrzymane
wezwanie do zaplaty. Pozwana podniosta takze, iz kilkakrotnie prosila powodow za posrednictwem swojej ksiegowej
A. W. — P. 0 zmiane danych na przeslanej fakturze VAT. Nadto pozwana wskazala, ze roszczenie powoddw nie jest
wymagalne w rozumieniu art. 455 k.c., albowiem z przedlozonych do pozwu dokumentéw nie wynika, iz przesylki
polecone z fakturami VAT zostaly pozwanej faktycznie doreczone, a takze podnioslta, ze faktury VAT wystawione
przez powodow nie wskazuja podstawy naliczenia kwot, stad nie mogg by¢ oceniane jako nalezycie sporzadzone, a
w konsekwencji nie mogly stanowié¢ podstawy wezwania do zaplaty. W ocenie pozwanej faktury VAT oraz wezwanie
do zaplaty, bez wskazania w wezwaniu, ktére faktury skladaja sie na roszczenie, nie moga skutecznie pehic funkeji
wezwania do zaplaty w rozumieniu art. 455 k.c. Wobec faktu, Ze pozwani nie otrzymali wszystkich faktur VAT oraz
prawidlowego wezwania do zaplaty, nie bylo podstaw do przyjecia, iz mogli zapoznac¢ sie z tymi dokumentami.

Pismem procesowym z data w nagtéwku ,dnia 16 stycznia 2017 roku” pozwana G. F. wskazala, ze z dniem 30 czerwca
2015 roku z waznych powodéw w trybie art. 869 § 2 k.c. wypowiedziala swoj udziat w spotee (...) spotka cywilna G. F., K.
F. z siedziba w L. ze skutkiem natychmiastowym, co oznacza, ze dochodzone w przedmiotowej sprawie wierzytelno$ci
powstaly po utracie przez pozwang statusu wspodlnika spétki cywilnej, a zatem pozwana nie moze ponosic¢ za nie
odpowiedzialnoéci.

Nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 wrze$nia 2016 roku wydany w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
273/16 uprawomocnil sie w stosunku do pozwanego K. F..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
K. F. od 1992 roku prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) — Budowlana M. — (...).

Do dnia 30 czerwca 2016 roku G. F. prowadzila wraz z mezem K. F. dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) spdtka
cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L.. Przedmiotem dzialalno$ci tego podmiotu bylo prowadzenie robét budowalnych
zwigzanych ze wznoszeniem budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych.

wydruki z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej — k. 4, 7 akt, zeznania $wiadka A. W. — P. —
protokol skrocony rozprawy z dnia 19 maja 2017 roku — k. 115-116 akt (zapis cyfrowy 00:34:28-00:47:00)

Przedstawiciel Z. W. i J. W. prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...) spotka cywilna
J.1Z. W. z siedziba w Z. J. N. skontaktowat sie z K. F., ktory dzialajac jako wspdlnik spotki cywilnej, zlecit Z. W. i
J. W. wykonanie prac polegajacych na renowacji dwoch par drzwi oraz wykonaniu dziewieciu kompletow lawek na
betonowej podstawie dla Szpitala (...) w S..

Ostateczna cena za wykonane prace renowacyjne zostala przez strony uzgodniona po dokonaniu ogledzin drzwi.

Z.W.1J. W. wykonali prace zgodnie z dokonanymi ustaleniami. Prace te zostaly odebrane bez zadnych zastrzezen.



zeznania $wiadka K. N. — protokdl skrécony rozprawy z dnia 19 maja 2017 roku — k. 113-115 akt (zapis cyfrowy
00:03:34-00:34:28), zeznania $wiadka K. F. — protokdl skrocony rozprawy z dnia 28 czerwca 2017 roku — k. 127-128
akt (zapis cyfrowy 00:01:52-00:35:20)

W dniu 22 lutego 2016 roku K. F. przestal do K. N. wiadomo$¢ e-mail, w ktorej wskazal, ze fakture VAT za renowacje
drzwi nalezy wystawi¢ na dane firmy (...) spotka cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L..

wydruk wiadomosci e-mail — k. 60 akt, zeznania §wiadka K. N. — protokol skrocony rozprawy z dnia 19 maja 2017
roku — k. 113-115 akt (zapis cyfrowy 00:03:34-00:34:28), zeznania $wiadka K. F. — protokoét skrocony rozprawy z dnia
28 czerwca 2017 roku — k. 127-128 akt (zapis cyfrowy 00:01:52-00:35:20)

Wobec powyzszego, faktura VAT dotyczaca przeprowadzonych przez Z. W. i J. W. prac renowacyjnych pierwszej pary
drzwi wystawiona zostala na dane firmy (...) spotka cywilna G. F., K. F.” z siedzibg w L.. Faktura ta zostala przez ten
podmiot zaksiegowana i uregulowana w catoéci.

Odnoénie faktur VAT za pozostale prace, to przedstawiciel Z. W. i J. K. J. N. skontaktowal sie telefonicznie z K. F. i
uzyskatl jego zapewnienie, ze faktury te takze maja zosta¢ wystawione na dane firmy (...) spétka cywilna G. F., K. F.”
z siedziba w L., totez Z. W. iJ. W. tytulem wykonanych w odstepie okolo dwdch tygodni kolejnych prac zwiazanych z
renowacja drugiej pary drzwi wystawili fakture VAT numer (...) na kwote 3 038,10 zlotych, z terminem platnosci do
dnia 16 marca 2016 roku, za$ za wykonanie dziewieciu kompletéw lawek na betonowej podstawie — w dniu 06 kwietnia
2016 roku wystawili fakture VAT numer (...) na kwote 12 300 zlotych, z terminem platnos$ci do dnia 13 kwietnia 2016
roku.

Na obu fakturach VAT, tj. numer (...) i numer (...), jako nabywce wskazano (...) sp6lka cywilna G. F., K. F.” z siedziba
w L..

Faktury VAT zostaly wyslane listem poleconym na adres nabywcy oraz przeslane za po$rednictwem poczty mailowe;.
NaleznoSci wynikajace z przedmiotowych faktur VAT nie zostaly uiszczone.

faktura VAT numer (...) — k. 17 akt, faktura VAT numer (...) — k. 18 akt, wydruk korespondencji mailowej — k. 61-62
akt, zeznania Swiadka K. N. — protokoét skrocony rozprawy z dnia 19 maja 2017 roku — k. 113-115 akt (zapis cyfrowy
00:03:34-00:34:28), zeznania $wiadka K. F. — protokdl skrocony rozprawy z dnia 28 czerwca 2017 roku — k. 127-128
akt (zapis cyfrowy 00:01:52-00:35:20), zeznania $wiadka A. W. — P. — protokél skrocony rozprawy z dnia 19 maja
2017 roku — k. 115-116 akt (zapis cyfrowy 00:34:28-00:47:00)

Po pewnym czasie, okolo dwdch miesiecy pdzniej, K. F. skontaktowal sie z K. N. z prosba o zmiane danych zawartych
na nieuregulowanych fakturach VAT poprzez ich wystawienie na K. F. jako przedsiebiorce prowadzacego dzialalnoéc
gospodarcza pod firma (...) — Budowlana M. — (...).

K. N., mimo podejmowanych prob, nie nawigzat kontaktu z K. F. celem wyjaénienia przyczyn wskazanej powyzej
prosby i ustalenia, na jakiej podstawie mialaby zosta¢ dokonana zmiana nabywcy.

zeznania $wiadka K. N. — protokdl skrécony rozprawy z dnia 19 maja 2017 roku — k. 113-115 akt (zapis cyfrowy
00:03:34-00:34:28)

W zwigzku z brakiem zaplaty Z. W. i J. W. kilkukrotnie wzywali wsp6lnikoéw spolki cywilnej (...) cywilna G. F., K. F.”
z siedzibg w L. do uregulowania na ich rzecz kwoty 15 338,10 zlotych.

ostateczne wezwanie do zaplaty — k. 19 akt, wezwanie do zaplaty ostateczne — przesadowe wraz z dowodem nadania
— k. 20-21 akt, wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania — k. 63-64 akt

Sad zwazyl co nastepuje:



Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie o$wiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one
kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad oparl sie takze na powyzej powolanych dowodach z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku
postepowania, ktorych prawdziwos$é nie byla przez nie kwestionowana i ktére nie budzily watpliwo$ci Sadu co do swej
wiarygodnosci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

Sad jednakze uznal za niewiarygodny dokument datowany na dzien 30 czerwca 2015 roku majacy zawierac
o$wiadczenie wspodlnika spolki cywilnej (...) cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L. — G. F. o wystapieniu ze sp6iki, o
czym szerzej w ponizszej czedci uzasadnienia.

Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach sprawy nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do
sprawy zadnych nowych i istotnych okolicznoSci.

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2017 roku Sad pominat dowdd z przestluchania powodéw, albowiem prawidlowo
wezwani, nie stawili sie bez usprawiedliwienia.

Konstruujac stan faktyczny w niniejszej sprawie, Sad w caloéci oparl sie na zeznaniach $wiadka K. N. uznajac je za
wiarygodne i spdjne, w szczegdlnoéci w zakresie, w jakim wskazywal on na uzgodnienia dotyczace zakresu prac i
ceny za wykonane prace oraz odnoénie okolicznos$ci dotyczacych wskazania przez K. F. jako nabywcy na fakturze VAT
(...) spolki cywilnej G. F., K. F.” z siedzibg w L. oraz proéby K. F. odnoénie zmiany danych nabywcy. Swiadek ten
szczegblowo opisal przebieg wspolpracy z K. F., ktéry wskazal powodom nabywce ustug na spornych fakturach VAT, a
dopiero po kilku miesiacach zwrécil sie o ,,przepisanie” przedmiotowych dokumentéw na prowadzong przez niego pod
firma (...) — Budowlana M. — (...) dzialalno$¢ gospodarcza, nie thumaczac przy tym przyczyn takiej prosby. Swiadek
wskazal nadto, ze juz pierwsza faktura VAT wystawiona zostala przez powodow na (...) spotke cywilng G. F., K. F.” z
siedzibg w L., a jej wspolnicy nigdy nie zglaszali z tego tytulu Zadnych zastrzezen. Wrecz przeciwnie, faktura ta zostala
oplacona w zakre$lonym terminie, co zostalo potwierdzone przez K. F. w jego zeznaniach.

Sad uznal réwniez zeznania §wiadka A. W. — P. za wiarygodne w czeSci, w jakiej wskazywala ona, Ze jedna faktura
VAT wystawiona na wspolnikéw spolki cywilnej zostala ujeta w ksiegach rachunkowych tego podmiotu i zaplacona.
Odno$nie natomiast jej twierdzen dotyczacych pozostalych faktur VAT, ktére mialy by¢ anulowane i wystawione na K.
F., gdyz roboty budowlane byly wykonywane na jego rzecz, w ocenie Sadu, jej zeznania w tej czeéci nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz Swiadek nie uczestniczyla w zawieraniu umoéw, a wiedze w tym zakresie czerpala
wylacznie od K. F., jak bowiem zeznala ,szef mi tak powiedzial”. Sad oparl sie na zeznaniach tego $wiadka takze
oceniajac wiarygodnos¢ i moc dowodu w postaci przedlozonego przez pozwana G. F. dokumentu z dnia 30 czerwca
2015 roku majacego zawiera¢ o§wiadczenie pozwanej jako wspolnika (...) spolki cywilnej G. F., K. F.” z siedziba w L.
o wystgpieniu ze spolki. Jak zeznala bowiem $§wiadek — ksiegowa zarowno K. F., jak i (...) spoiki cywilnej G. F., K. F.”
z siedziba w L., nie miala ona zadnej wiedzy o tym, ze w tej dacie, tj. 30 czerwca 2015 roku, spotka przestala istnieé i
ze mialy jakoby miedzy wspolnikami istnie¢ jakie§ nieporozumienia. Co wiecej ksiegowo$¢ temu podmiotowi §wiadek
prowadzila do konca kwietnia 2016 roku, do tego czasu spdlka ,byla rozliczana z urzedem skarbowym, przychodzilty
na spotke faktury od powoddw i innych podmiotow. (...) ja do tego czasu rozliczatam faktury wystawione na spotke.”.
Jak nadto wskazala, dopiero z dniem 30 czerwca 2016 roku, a wiec rok po o§wiadczeniu o wystapieniu wspolnika ze
spoiki, spoltka zostala wyrejestrowana z Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej.

W tym kontekécie Sad za niewiarygodne ocenit zeznania §wiadka K. F. i pozwanej G. F., jakoby od czasu jej wystgpienia
ze spolki, spotka dzialala jakby w zawieszeniu, tym bardziej, Ze pozwana jest prawnikiem — radca prawnym, a zatem
jest $wiadoma tego, ze w przypadku wystapienia ze spolki, jej byt (spotki) zostaje unicestwiony. Poza tym, jak wynikato
z zeznan $wiadka A. W. — P., wspolnicy prowadzili w ramach spoélki cywilnej dzialalno$é az do konca kwietnia 2016
roku. Do tego czasu bowiem A. P. prowadzila rozliczenia faktur wystawionych na spotke oraz odprowadzala z tego
tytulu podatki do urzedu skarbowego, trudno zatem przyjac, azeby istnial jakis stan ,zawieszenia” spolki.



Odnoszac sie natomiast do zeznan $§wiadka K. F. w pozostalym zakresie, to Sad uznal je za wiarygodne jedynie w
zakresie, w jakim potwierdzil on, ze powodowie wykonali zlecone im prace, za ktore strony ustalily wynagrodzenie i
jak przyznal Swiadek ,,ono im sie nalezy”, a takze odno$nie okoliczno$ci zwracania sie przez $wiadka do powodow o
skorygowanie danych nabywcy na fakturze VAT. W pozostalym zakresie Sad odmoéwil im wiary jako nie znajdujacym
potwierdzenia w zebranych dowodach. Nie sposéb pominaé przy tym takze oczywistych wewnetrznych sprzecznosci,
jakie pojawily sie przy okazji analizowanej kwestii w zeznaniach §wiadka K. F.. Poczatkowo §wiadek przyznal bowiem,
ze pierwsza faktura VAT powodow zostala wystawiona prawidlowo na spotke cywilng i w ramach dziatalnosci tejze
spolki rozliczona. Tymczasem, umknelo uwadze $wiadka, iz e-mail z wskazaniem danych niezbednych do wystawienia
przedmiotowej faktury VAT pochodzil z dnia 22 lutego 2016 roku (k. 60 akt), a wiec okresu, w ktérym to — zgodnie
z twierdzeniami $wiadka K. F. — spo6lka cywilna miala juz nie prowadzi¢ dzialalnosci, by¢ ,,w zawieszeniu”. Sad nie
wiary rowniez tym twierdzeniom $wiadka, w ktorych K. F. wskazywal, iz sporne faktury mialy by¢ wystawione na
prowadzong przez niego dzialalno$¢ gospodarcza, zas powodowie pozostawali w bledzie co do tozsamoéci podmiotu,
z ktorym zawarli umowe.

Odnoszac sie do zeznan pozwanej G. F., Sad nie dal wiary jej zeznaniom w zakresie, w jakim wskazywala, iz z dniem
30 czerwca 2015 roku wystapila ze spoétki cywilnej (...) cywilnej G. F., K. F.” z siedzibg w L.. Z zeznan $wiadka A. W.
— P. jednoznacznie wynikalo bowiem, ze az do konca kwietnia 2016 roku (...) spolka cywilna G. F., K. F.” z siedzibg
w L. funkcjonowala w obrocie gospodarczym, zas §wiadkowi nie byly znane zadne okoliczno$ci wskazujace na zmiane
skladu osobowego tego podmiotu, a wykreslenie wspdlnikéw spolki cywilnej z Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dzialalnoéci Gospodarczej nastapilo z dniem 30 czerwca 2016 roku, a wiec dokladnie rok po zlozenie o§wiadczenia
przez pozwana.

Majac na wzgledzie powyzsze, o§wiadczenie pozwanej G. F. datowane na dzien ,,30 czerwca 2015 roku” o wystapieniu
ze spolki (...) spolki cywilnej G. F., K. F.” z siedziba w L. Sad uznal za niewiarygodne i sporzadzone na potrzeby
niniejszego postepowania, o czym Swiadczy — w ocenie Sadu — réwniez fakt, ze pozwana G. F. okoliczno$¢ te
przywolala dopiero w piSmie procesowym z dnia 16 stycznia 2017 roku. Tymczasem, kwestia ta jako kluczowa dla
odpowiedzialnoéci pozwanej, biorac pod uwage zasady racjonalnego postepowania i logicznego mys$lenia, winna by¢
podniesiona przeciez w pierwszej kolejno$ci. Jest to stanowisko tym bardziej uzasadnione, gdy wezmie sie pod uwage
zawod wykonywany przez G. F.. Pozwana jako radca prawny posiada wyzszy poziom $§wiadomo$ci prawnej, anizeli
zwykly obywatel. Jeéli istnialy zatem jakiekolwiek powody, ktére zwalnialyby ja z odpowiedzialno$ci za zobowiazania
spolki cywilnej, niewatpliwie powolalaby je w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Niezaleznie od powyzszego podkresli¢
nalezy, ze pozwana na fakt wystapienia ze spolki cywilnej nie powolywala sie rowniez w pisémie skierowanym do
powoddéw stanowigcym odpowiedZ na wezwanie do zaplaty (k. 35 akt). Zaréwno we wskazanym pi$mie z dnia 09
wrze$nia 2016 roku, jak i w sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwana wskazywala jedynie na okolicznoéé¢, iz sporne
wierzytelno$ci powstaly w zwiazku z dzialalno$cia gospodarcza prowadzona przez jej malzonka. W Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego, wysoce nieprawdopodobnym jest, azeby pozwanej umknal w tym czasie tak istotny dla
kwestii jej odpowiedzialno$ci fakt, iz wystapila ze spotki cywilnej. Rozwazajac caloksztalt okolicznoéci sprawy oraz
majgc na uwadze zmiane stanowiska procesowego pozwanej, Sad doszed} do przekonania, iz dokument zatytulowany
~wypowiedzenie udzialu w spolce” datowany na dzieh 30 czerwca 2015 roku jest niewiarygodny.

Z powyzszych wzgledow zarzut pozwanej G. F., jakoby w chwili powstania wierzytelnoSci stanowiacych
przedmiot niniejszego postepowania, nie byta juz wspoélnikiem spdélki cywilnej, wobec czego nie powinna ponosié
odpowiedzialnoéci za powstale zobowiazania, nie zastugiwal na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powodowie J. W. i Z. W. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg Przedsiebiorstwo (...)
spotka cywilna J. i Z. W. domagali sie zasadzenia solidarnie od pozwanych G. F. i K. F. kwoty 15 338,10 zlotych
wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 3 038,10 zlotych za okres od dnia 17 marca 2016 roku do dnia
zaplaty i 12 300 zlotych za okres od dnia 14 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty, swoje roszczenie wywodzac z umowy
o renowacje drzwi i wykonanie lawek na betonowych podstawach, ktora laczyla ich z K. F. i G. F. prowadzacymi



dzialalno$¢é gospodarcza pod firma (...) spotka cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L., faktu prawidlowego wykonania
prac oraz braku zaplaty za wystawione z tego tytutu faktury VAT numer (...).

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, zdaniem Sadu, dal podstawy do przyjecia, iz umowa, ktorej
przedmiotem byla renowacja drzwi i wykonanie lawek na betonowych podstawach zostala zawarta pomiedzy
powodami a K. F. i G. F. prowadzacymi dzialalnos$é gospodarcza pod firma (...) spolka cywilna G. F., K. F.” z siedziba
w L., a nie w zakresie prowadzonej przez K. F. indywidualnie dzialalno$ci gospodarcze;j.

Jak juz bowiem wskazano K. F. wystepujacy w podwojnej roli w obrocie gospodarczym — jako przedsiebiorca
prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) — Budowlana M. — (...) oraz jako wsp6lnik (...) spolki cywilnej G.
F., K. F.” z siedziba w L., wskazujac w korespondencji mailowej z dnia 22 lutego 2016 roku dane nabywcy (...) spotki
cywilnej G. F., K. F.” z siedziba w L., zdaniem Sadu, jednoznacznie dal wyraz temu, iz dziala jako wspolnik tej spotki
cywilnej, a nie w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej pod firma (...) — Budowlana M. — (...).
Przyjaé zatem nalezalo, ze podmiotem zlecajacym wykonanie prac jest (...) spétka cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L..
Jednocze$nie brak jest dowodow na to, ze przy wykonywaniu przez powoddw pozniejszych prac, tj. renowacji drugiej
pary drzwi oraz wykonaniu lawek na betonowej podstawie, ktore to czynnoéci nastepowaly w krotkich odstepach czasu
miedzy soba (luty — kwiecien 2016 roku) podmiotem zlecajacym wykonanie dzieta byl inny podmiot niz wskazany
przez K. F. przy pierwszej (...) spotka cywilna G. F., K. F.” z siedzibg w L.. P6Zniejsze za$ lakoniczne informowanie
kontrahenta (powodéw) o konieczno$ci zmiany danych zawartych w spornych fakturach VAT, nie moze uzasadniaé
przyjecia, iz strong umowy byl K. F. prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza pod firma (...) — Budowlana M. — (...),
okoliczno$é ta nie zostala potwierdzona bowiem zadnym dowodem.

Zgodnie z trescia art. 864 k.c. za zobowiazanie spotki cywilnej wspdlnicy odpowiedzialni sa solidarnie, przy czym
w pi$miennictwie zasadnie wskazuje sie, ze uzyte przez ustawodawce pojecie ,zobowigzania spotki” stanowi pewne
uproszczenie i obejmuje te wszystkie zobowiazania, ktorych podmiotami sa lacznie wszyscy wspolnicy i ktére powstaly
po ich stronie na skutek tego, ze sa wspo6lnikami spélki cywilnej. Sa to wiec zobowigzania powstale w zakresie, czy
w zwigzku z dzialalno$cig wspblnikow w ramach spoélki, a wiec podejmowana dla osiggniecia wspolnego celu (K.
Kopaczynska —Pieczeniak, Komentarz do art. 864 Kodeksu cywilnego, pod red. A. Kidyby, Lex 2010). Wspolnicy
odpowiadaja za zobowigzania spélki solidarnie, a wiec wierzyciel moze zadaé calosci lub czeSci §wiadczenia od
kazdego wspolnika z osobna, od kilku z nich badZ od wszystkich wspoélnikéw lacznie, a spelnienie §wiadczenia przez
ktoregokolwiek z nich zwalnia pozostalych. Jednocze$nie, dopoki cale zobowigzanie nie zostanie wypelione, wszyscy
wspoOlnicy pozostaja zobowiazani wobec wierzyciela (art. 366 k.c.). Wspolnicy odpowiadaja bez ograniczen za calo$é
zobowigzan spo6lki, zaré6wno calym majatkiem wspélnym, jak réwniez kazdy z nich odpowiada swoim majatkiem
indywidualnym, nieobjetym wspdlnoscia.

Majac na wzgledzie okoliczno$¢ uznania przez Sad o§wiadczenia pozwanej G. F. o wystgpieniu ze spoiki (...) spotka
cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L. z dniem 30 czerwca 2015 roku — za niewiarygodne, uzna¢ w konsekwencji
powyzszego nalezalo, ze w przedmiotowej sprawie w okresie powstania nieuregulowanych wierzytelnosSci objetych
zadaniem pozwu, pozwana G. F. byta wspolnikiem (...) spotka cywilna G. F., K. F.” z siedziba w L., a wiec odpowiada
za zobowiazania spolki solidarnie z K. F. (wobec ktérego nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym z
dnia 26 wrze$nia 2016 roku uprawomocnil sie).

Jednocze$nie za niezasadne uznaé¢ nalezalo zarzuty pozwanej G. F. co do wysoko$ci dochodzonego roszczenia,
prawidlowos$é tych wyliczen potwierdzil bowiem $wiadek K. F., podobnie jak i prawidlowo$¢ wykonanych prac, tj.
lawek i prac renowacyjnych. Podobnie za niezasadny uznaé nalezalo zarzut pozwanej odno$nie nie doreczenia jej
faktur VAT, jak wynika bowiem z przedlozonych dokumentéw, faktury te zostalty wyslane zaréwno pocztg tradycyjna,
jak i mailowa, za$ fakt ich otrzymania zostal potwierdzony w zeznaniach §wiadkéw K. F.i A. W. - P..

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad doszed} do przekonania o zasadno$ci dochodzonego w niniejszej sprawie
roszczenia w calos$ci, wobec czego na podstawie art. 864 k.c. w zw. z art. 627 k.c. w zw. z art. 481 k.c. w punkcie



I wyroku zasadzil od pozwanej G. F. na rzecz powodow J. W. i Z. W. solidarnie kwote 15 338,10 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty: 3 038,10 zlotych za okres od dnia 17 marca 2016 roku
do dnia zaplaty i 12 300 zlotych za okres od dnia 14 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty, z tym ustaleniem, ze
odpowiedzialno$é pozwanej jest solidarna z odpowiedzialnoécia pozwanego K. F. wynikajacg z prawomocnego nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 wrzeSnia 2016 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc¢

3231/16.

O kosztach procesu rozstrzygnieto w puncie II wyroku w oparciu o treS¢ art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. zart. 108 § 1 k.p.c., z
uwzglednieniem stawek przewidzianych § 2 punkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804) w brzmieniu sprzed
nowelizacji z dnia 27 pazdziernika 2016 roku, zasadzajgc od pozwanej G. F. na rzecz powodow J. W. i Z. W. solidarnie
kwote 4 800 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, z tym ustaleniem, ze jej odpowiedzialno$é
jest solidarna z odpowiedzialno$cia pozwanego K. F. wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 26 wrze$nia 2016 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc 3231/16.

Na podstawie art. 113 ust. 1 oraz art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 roku, poz. 623 ze zmianami) w punkcie III wyroku Sad nakazal $ciagnac
na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Gdyni od pozwanej G. F. kwote 142,08 zlotych tytulem tymczasowo
wyplaconych przez Skarb Panistwa wydatkow na pokrycie kosztéw stawiennictwa na rozprawe $§wiadka A. W. — P..

ZARZADZENIE
1 ()
2. (..)
3. (...)
SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 24 lipca 2017 roku



