Sygn. akt VI GC 1992/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Kancelaria (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq w E.
przeciwko K. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego K. B. na rzecz powoda Kancelaria (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w E.. kwote 6 048,65 zlotych
(szes$¢ tysiecy czterdzieSci osiem zlotych sze$édziesiat pie¢ groszy) wraz z odsetkami:

+ ustawowymi liczonymi za okres od dnia 10 czerwca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
+ ustawowymi za op6Znienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaptlaty;

II. zasadza od pozwanego K. B. na rzecz powoda Kancelaria (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. kwote 1 467 zlotych
(jeden tysiac czterysta sze$c¢dziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VI GC 1992/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 grudnia 2015 roku powod Kancelaria (...) Spoétka Akcyjna z siedziba w .. domagat sie zasadzenia od
pozwanego K. B. kwoty 6 048,65 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 10 czerwca 2015
roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze pozwanego oraz J. W. — poprzednika prawnego powoda, laczyly stosunki
gospodarcze, w ramach ktorych na zlecenie pozwanego zostala wykonana ushiga transportowa. Za wykonanie w
sposob prawidlowy umowy przewozu J. W. — poprzednik prawny powoda, wystawil fakture VAT numer (...) na kwote
6 048,65 zlotych, a nastepnie na podstawie umowy cesji numer (...) z dnia 11 czerwca 2015 roku wraz z karta dlugu
numer 1 z dnia 20 pazdziernika 2015 roku zbyt przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz powoda.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 25 stycznia 2016 roku w sprawie sygn. akt XII
GNc 4284/15 referendarz sadowy Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi uwzglednil zadnie pozwu w
calosci.



W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany K. B. domagal sie oddalenia powodztwa w calo$ci podnoszac zarzut
braku legitymacji procesowej powoda, jako ze z uwagi na zawarty w ogblnych warunkach umowy przewozu zakaz
przelewu wierzytelnoSci bez zgody pozwanego, powodowal, ze powdd nie mogl naby¢ wierzytelnoSci dochodzonej w
niniejszym procesie bez jego (pozwanego) zgody w drodze umowy cesji.

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi uznal sie za niewlaéciwy
miejscowo i sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gdyni.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
K. B. od lutego 1995 roku prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu drogowego.
Na oferte K. B. dotyczaca przewozu towaru z miejscowosci N. (Anglia) do G. (Polska) odpowiedzial J. W..

W dniu 22 maja 2015 roku K. B. przeslal mu droga mailowa zlecenie transportowe wraz z og6élnymi warunkami uméw
o wykonywanie ushug transportowych.

W treéci zlecenia wskazano, Ze przyjecie przez zleceniobiorce zlecenia transportowego do wykonania jest
roéwnoznaczne z akceptacja treéci ogolnych warunkdéw umoéw o wykonywanie ustug transportowych i zobowigzaniem
sie do wykonania zlecenia transportowego zgodnie z tymi warunkami.

W przypadku, gdyby ogolne warunki uméw o wykonywanie ustug transportowych nie dotarly do zleceniobiorcy lub
dotarly niekompletne badz nieczytelne, zleceniobiorca zobowiazany byt do nawigzania natychmiastowego kontaktu
ze zleceniodawcg w celu dokonania powtornej wysylki zalacznika do zlecenia transportowego zawierajgcego ogblne
warunki uméw o wykonywanie ustug transportowych.

J. W. nie zglaszal K. B. nieotrzymania og6lnych warunkéw uméw o wykonywanie ustug transportowych.

Zgodnie z punktem 55 ogblnych warunkéw uméw o wykonywanie ustug transportowych — przewoznika obowiazuje
zakaz cesji na osoby trzecie jakichkolwiek wierzytelnoSci przyshugujacych mu wobec spedytora na podstawie uméw
o wykonanie ustug transportowych, ktérych dotycza niniejsze warunki ogblne. Dokonanie cesji wymaga uprzedniej
zgody spedytora wyrazonej na pi$mie.

zlecenie transportowe — k. 20 akt, wiadomoé¢ e-mail — k. 36 akt, zeznania pozwanego K. B. — protokdt skrécony
rozprawy z dnia 12 kwietnia 2017 roku — k. 74-75 akt (zapis cyfrowy 00:01:30-00:06:50), ogblne warunki umoéw o
wykonywanie ustug transportowych ustalone dla (...)— k. 37-38 akt

W dniu 26 maja 2015 roku J. W. dostarczyl towar w stanie nieuszkodzonym pod wskazany adres, co zostalo
potwierdzone w dokumencie CMR przez odbiorce towaru.

dokument CMR - k. 21-22 akt

W dniu 26 maja 2015 roku J. W. wystawil K. B. fakture VAT numer (...) obejmujaca nalezno$¢ za usluge transportowa
wedtug zlecenia przewozowego numer (...) na kwote 6 048,65 ztotych brutto, z terminem platnoéci 14 dni.

Powyzsza faktura VAT nie zawierala informacji o zakazie zbywania wierzytelno$ci bez zgody dtuznika.
faktura VAT — k. 23 akt

W dniu 11 czerwca 2015 roku J. W. zawarl z Kancelaria (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. umowe inwestycyjna cesji
powierniczej wraz z prawami ubocznymi przystlugujacymi powierzajacemu od dluznika okre$lonych w kartach dlugu
do umowy.



J. W. jako powierzajacy o$wiadczyl, Ze przedmiotowi przelewu nie sprzeciwiaja sie przepisy ustawy, zastrzezenia
umowne lub wlaéciwo$é zobowigzania.

umowa inwestycyjna cesji powierniczej — k. 24 akt

W dniu 20 pazdziernika 2015 roku J. W. wystawil karte dlugu numer 1 do powyzszej umowy obejmujaca wierzytelnosc
wynikajacg z faktury VAT numer (...) z dnia 26 maja 2015 roku z terminem platnosSci do dnia 09 czerwca 2015 roku,
na kwote 6 048,65 zlotych.

Powyzszy dokument nie zawieral informacji o zakazie zbywania wierzytelnosci bez zgody dtuznika.
karta dlugu numer 1 — k. 25 akt

Pismem z dnia 26 paZzdziernika 2015 roku Kancelaria (...) Spdétka Akcyjna z siedzibg w L. wezwal K. B. do zaplaty
kwoty 6 232,93 zlotych zawiadamiajgc go jednoczesnie o cesji przedmiotowej wierzytelnos$ci.

wezwanie do zaplaty i zawiadomienie o cesji wierzytelno$ci wraz z dowodem nadania — k. 27-29 akt
Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie w czeSci, w jakiej pozostawal bezsporny pomiedzy stronami, Sad ustalil na
podstawie oSwiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one kwestionowane przez strone przeciwng.

Sad uwzglednil takze wyzej wymienione dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku postepowania,
ktorych zaréwno autentyczno$é, jak i prawdziwo$c¢ w zakresie twierdzen w nich zawartych, nie budzila watpliwoSci
Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze ich moc dowodowa nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron. Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily
do sprawy nowych i istotnych okolicznosci.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie takze na zeznaniach pozwanego K. B. uznajac je za wiarygodne, w szczegolnosci
w zakresie, w jakim pozwany wskazywal na prawidlowe wykonanie umowy przewozu przez J. W., a takze co do
okolicznoS$ci przestania mu drogg elektroniczng wraz ze zleceniem transportowym ogoélnych warunkéw umoéw o
wykonywanie uslug transportowych, a takze co do niezglaszania przez niego pozwanemu K. B. nieotrzymania tych
dokumentow.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2017 roku Sad pominagl dowdd z przestuchania
powoda, albowiem mimo prawidlowego wezwania osoby umocowane do reprezentowania powoda nie stawily sie bez
usprawiedliwienia.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdd Kancelaria (...) Spotka Akcyjna z siedziba w E.. domagajac sie zasadzenia od pozwanego
K. B. kwoty 6 048,65 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 10 czerwca 2015 roku do dnia
zaplaty, swoje roszczenie wywodzil z laczacej pozwanego i J. W. — poprzednika prawnego powoda, umowy przewozu,
faktu jej prawidlowego wykonania oraz braku zaplaty naleznosci z tego tytulu przez pozwanego K. B., jak i faktu
nabycia tej wierzytelnosci w drodze umowy cesji powiernicze;.

Poza sporem pozostawalo, ze pozwanego K. B. i J. W. — poprzednika prawnego powoda, lgczyla umowa przewozu.

Zgodnie z treScia art. 775 k.c. przepisy kodeksu cywilnego regulujace umowe przewozu stosuje sie¢ do przewozu
w zakresie poszczegélnych rodzajéow transportu tylko o tyle, o ile przewdz ten nie jest uregulowany odrebnymi
przepisami. Aktem szczegdlnym w stosunku do kodeksu cywilnego majacym zastosowanie w niniejszej sprawie sa
przepisy ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 915



ze zmianami). Zgodnie z art. 1 powyzszej ustawy, reguluje ona przewoz osob i rzeczy wykonywany odplatnie na
podstawie umowy przez uprawnionych do tego przewoznikéw, z wyjatkiem przewozu morskiego i konnego (ust. 1),
przy czym przepisy ustawy stosuje sie do przewozoéw miedzynarodowych, jezeli umowa miedzynarodowa nie stanowi
inaczej (ust. 3). Zwazy¢ przy tym nalezy, iz Rzeczpospolita Polska pozostaje sygnatariuszem konwencji o umowie
miedzynarodowego przewozu drogowego towaré6w (CMR) sporzadzonej w Genewie w dniu 19 maja 1956 roku (Dz.
U. z 1962 roku, Nr 49, poz. 238 ze zmianami). Stosownie za$ do artykutu 1 tej konwencji stosuje sie ja do wszelkiej
umowy o zarobkowy przew6z drogowy towaréw pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania i przynaleznoéci
panstwowej stron, jezeli miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsce przewidziane dla jej dostawy, stosownie
do ich oznaczenia w umowie, znajduja sie w dwoch réznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden jest krajem
umawiajacym sie.

Niewatpliwie sytuacja taka miala miejsce w niniejszej sprawie, albowiem przyjecie towaru do przewozu nastapilo w
Wielkiej Brytanii (w miejscowos$ci N.), za$ jego dostawa realizowana byla na terenie Polski (w G.). Wskazaé takze
nalezy, ze skoro tzw. konwencja genewska nie reguluje w sposéb kompleksowy zagadnien zwigzanych z umowa
przewozu, to w zakresie nieuregulowanym nalezy odwola¢ sie takze do odpowiednich przepiséw kodeksu cywilnego.
Zgodnie za$ z treScia art. 774 k.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem oséb badz rzeczy.

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie dotyczacy zawarcia umowy przewozu i jej realizacji byl niesporny miedzy
stronami, w szczeg6lnoSci strona pozwana nie kwestionowata faktu wykonania przez poprzednika prawnego powoda
na rzecz pozwanego zlecenia transportowego, zgodnie z przedlozong do pozwu dokumentacja, prawidlowosci
wykonanej ushugi, jak tez wysokoSci kwoty naleznej do zaplaty, zgodnie z wystawiong fakturg VAT.

Poprzednik prawny powoda — J. W. wykonujac zatem usluge transportowa na rzecz pozwanego, wykonal swoje
zobowigzanie zgodnie z umowa, za co nalezalo mu sie uméwione przez strony wynagrodzenie.

Jednocze$nie pozwany K. B. podnidst zarzut braku legitymacji procesowej powoda, jako ze z uwagi na zawarty
w ogoblnych warunkach uméw o wykonywanie ustug transportowych zakaz przelewu wierzytelnoSci bez zgody
pozwanego, powodowal, ze powod nie mogl nabyé skutecznie wierzytelno$ci dochodzonej w niniejszym procesie bez
jego (pozwanego) zgody w drodze umowy cesji.

Posiadanie przez strony legitymacji czynnej i biernej w procesie jest przeslanka zasadnicza, od ktoérej istnienia
uzalezniona jest mozliwo$¢ uwzglednienia powddztwa, a jej brak, zar6wno w postaci czynnej, jak i biernej, prowadzi
do wydania wyroku oddalajacego powddztwo.

Wskazac nalezy, ze legitymacja procesowa to uprawnienie do poszukiwania ochrony prawnej w konkretnej sprawie,
przy czym literatura przedmiotu rozrdznia legitymacje procesowa czynna i bierna. Pierwsza z nich dotyczy strony
powodowej i oznacza uprawnienie do wszczecia i prowadzenia procesu, druga za$ dotyczy strony pozwanej i uzasadnia
wystepowanie w procesie w charakterze pozwanego. Legitymacja procesowa jest wiec uprawnieniem konkretnego
podmiotu (legitymacja czynna) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu oznaczonemu
podmiotowi (legitymacja bierna) wyplywajace z prawa materialnego.

Zgodnie z treScia art. 509 k.c. w wyniku przelewu wierzytelnosci cesjonariusz nabywa wierzytelno$¢ w takim zakresie i
stanie, w jakim istniala ona w chwili zawarcia umowy o jej przeniesienie. W wyniku przelewu wierzytelno$ci przechodzi
wiec na nabywce ogdl uprawnien przystlugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze
stosunku zobowiazaniowego, jaki wigzat go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowigzaniowy nie ulega zmianie,
natomiast zmienia sie osoba uczestniczgca w nim po stronie wierzyciela (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05
wrzeénia 2001 roku, sygn. akt I CKN 379/00, LEX numer 52661).



W niniejszej sprawie pozwany K. B. podnosil, Ze zawarta miedzy powodem a J. W. umowa przelewu wierzytelnosci,
nie doprowadzila w sposob skuteczny do nabycia tej wierzytelno$ci przez powoda — z uwagi na brak zastrzezonej w
umowie zgody pozwanego na przelew wierzytelnoéci wyrazonej na pi$mie.

Zgodnie z treScig art. 514 k.c. jezeli wierzytelno$c jest stwierdzona pismem, zastrzezenie umowne, iz przelew nie
moze nastapic bez zgody dluznika, jest skuteczne wzgledem nabywcy tylko wtedy, gdy pismo zawiera wzmianke o tym
zastrzezeniu, chyba, ze nabywca w chwili przelewu o zastrzezeniu wiedzial.

Odro6zni¢ zatem nalezy stosunek prawny laczacy wierzyciela i dluznika od stosunku prawnego laczacego cedenta i
cesjonariusza. Pierwsza sytuacja dotyczy umowy, ktora zawiazuje stosunek podstawowy, czyli w niniejszej sprawie
umowy przewozu. Oczywistym jest, ze w takiej sytuacji strony zawierajace umowe maja wplyw na jej tre$¢ i znaja
obostrzenia zwigzane z zakazem cesji. Jednocze$nie w niniejszej sprawie bez watpienia takie obostrzenie — pactum
de non cedendo — zostalo zawarte w punkcie 55 og6lnych warunkdéw uméw o wykonywanie ustug transportowych,
ktore zostaly doreczone stronie umowy — J. W. (a ktérym to okoliczno$ciom powod w zaden sposob nie zaprzeczyl)
stanowigc integralng cze$¢ umowy.

Przepis art. 514 k.c. zostal jednakze wprowadzony dla ochrony dobrej wiary nabywcy cesji, ktoéry nie wiedzial nic o
umownym zakazie cesji. I z sytuacja taka mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Jak wynika z zawartej w dniu 11 czerwca 2015 roku umowy inwestycyjnej cesji powierniczej zawartej przez powoda
i J. W., ktéra miala charakter umowy ramowej, J. W. o$wiadczyl jako powierzajacy, ze przedmiotowi przelewu
nie sprzeciwiajg sie przepisy ustawy, zastrzezenia umowne lub wlasciwoé¢ zobowiazania. Jednoczeénie przedmiot
przelewu zostal uszczegélowiony w dniu 20 pazdziernika 2015 roku, kiedy to J. W. wystawil karte dlugu numer 1
do powyzszej umowy obejmujaca wierzytelno$é wynikajaca z faktury VAT numer (...) z dnia 26 maja 2015 roku z
terminem platnoéci do dnia 09 czerwea 2015 roku, na kwote 6 048,65 ztotych.

W sytuacji za$, gdy w umowie przelewu wierzytelno$ci zbywca (tu: J. W.) wyraznie o$wiadcza o braku zastrzezenia
umownego zawartego z dluznikiem (tu: pozwanym K. B.) w przedmiocie zakazu zbycia wierzytelnosci, za$
wierzytelno$ci bedace przedmiotem przelewu sa stwierdzone pismem, w tym fakturami VAT niezwierajacymi w swej
tresci zakazu zbycia wierzytelnoSci, jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, nabywca (tu: powod) skutecznie nabywa
wzgledem dluznika wierzytelno$¢ w $§wietle art. 509 k.c. i art. 514 k.c., chociaz w innym dokumencie nie objetym
umowa cesji (tu: ogbdlne warunki umoéw o wykonywanie ustug transportowych) zawarto zastrzezenie pactum de non
cedendo (tak rowniez Sad Apelacyjny w Katowicach z dnia 08 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt V ACa 464/09).

Podkresli¢ wiec nalezy, ze w niniejszej sprawie w umowie cesji wskazano, ze przedmiotowi przelewu nie sprzeciwiaja
sie przepisy ustawy, zastrzezenia umowne lub wlaéciwo$¢ zobowiagzania, a zatem na chwile zawarcia umowy przelewu
powdd zostal zapewniony, ze brak jest ograniczenn umownych co do dokonania takiego przelewu. Réwniez i faktura
VAT numer (...), z ktérej wynikala przelewana wierzytelnos¢, nie zawierala jakiejkolwiek informacji o zakazie cesji.

Jezeli wierzytelno$é jest stwierdzona pismem (np. fakturg VAT), a w piSmie tym brak jest wzmianki o zakazie przelewu,
zakaz 6w jest nieskuteczny, a co za tym idzie — cesjonariusz nie napotyka przeszkéd w nabyciu wierzytelnoSci.
Dokonane w takim przypadku zbycie wierzytelno$ci jest wazne (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 21
wrze$nia 2000 roku, sygn. akt I ACa 457/00), chyba, ze nabywca w chwili przelewu o zastrzezeniu wiedzial.

Wedlug tresci art. 514 k.c. dobra wiara nabywcy wierzytelnosci jest wiec wylaczona, gdy nabywca wierzytelno$ci w
chwili przelewu wiedziat o zastrzezeniu pactum de non cedendo, przy czym chodzi o wiedze nabywcy w chwili umowy
cesji, a nie po jej zawarciu.

Ciezar udowodnienia, Ze cesjonariusz wiedzial o zastrzezeniu zakazu przelewu wierzytelnoéci, w tym z innego Zrodla
niz faktura VAT, spoczywa na dtuzniku, ktérego obowiazkiem jest wykazanie zlej wiary nabywcy wierzytelnoSci.



Jednocze$nie zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 7 k.c. jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub zlej wiary,
domniemywa sie istnienie dobrej wiary. A zatem dopdki pozwany nie obali domniemania dobrej wiary nabywcy
wierzytelno$ci, a wiec nie wykaze, ze w chwili zawierania umowy nabywca o zastrzezeniu zakazujagcym dokonania
przelewu bez zgody dluznika mog} sie dowiedzie¢ przy dolozeniu nalezytej starannoéci, przelew uznaé nalezy za
skuteczny.

Powyzsze oznacza, ze skoro pozwany K. B. wywodzil skutki prawne z okoliczno$ci istnienia zakazu cesji, to on
obcigzony byl powinno$cia udowodnienia, ze powdd o zakazie takim wiedzial lub przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogt sie dowiedzie¢. Tymczasem pozwany na te okoliczno$¢ nie przedlozyl zadnych dowoddw, nie
przejawil zadnej inicjatywy w tym zakresie, a dla obalenia dobrej wiary powoda nie jest wystarczajaca okolicznoéc
przekazania zalacznika — ogélnych warunkéw umow o wykonywanie ustug transportowych (w ktorych zastrzezenie
to zawarto) J. W., zwlaszcza w sytuacji gdy o$wiadczyl on, ze przelew nie sprzeciwia sie zastrzezeniu umownemu, za$
faktura VAT uszczeg6lowiajaca przedmiot przelewu takiego zastrzezenia rowniez nie zawierala.

Uzna¢ zatem nalezy, iz pozwany K. B. nie wykazal, ze zawierajac umowe z dnia 11 czerwca 2015 roku pow6d Kancelaria
(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. wiedzial o zakazie cesji, jak réwniez, ze w momencie zindywidualizowania
wierzytelno$ci poprzez zalaczenie karty dlugu numer 1 wskazujaca na konkretng wierzytelno$¢ — wynikajaca z
faktury VAT numer (...), powdd zostal poinformowany o zakazie cesji albo mial mozliwo$¢ zapoznania sie nie tylko
ze zleceniem transportowym z dnia 22 maja 2015 roku, ale i ogélnymi warunkami umoéw o wykonywanie ushug
transportowych.

Pozwany K. B. nie przedlozyt wiec zadnego dowodu dla potwierdzenia, ze pow6d wiedzial albo przy zachowaniu
nalezytej starannoSci powinien byt powziaé wiedze o zakazie cesji zawartej w ogolnych warunkach uméw o
wykonywanie ustug transportowych.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad doszedl do przekonania, ze powod Kancelaria (...) Spotka Akcyjna z
siedzibg w L. skutecznie wszedl w prawa dotychczasowego wierzyciela na podstawie umowy zawartej w dniu 11 czerwca
2015 roku i w dniu 20 paZdziernika 2015 roku, wobec czego w punkcie I wyroku na podstawie art. 774 k.c. w zw. z art.
354 § 1 k.c. w zw. z art. 4 umowy miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) sporzadzonej w Genewie
w dniu 19 maja 1956 roku (Dz. U. z 1962 roku, Nr 49, poz. 238 ze zmianami) w zw. z art. 481 § 1 k.p.c. w zw. z art. 509
k.c. w zw. z art. 514 k.c. zasadzil od pozwanego K. B. na rzecz powoda Kancelaria (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L.
kwote 6 048,65 zlotych wraz z odsetkami: ustawowymi liczonymi za okres od dnia 10 czerwca 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania jak w punkcie IT wyroku Sad rozstrzygnal zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik
procesu na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., zasadzajac od pozwanego K. B. jako strony
przegrywajacej proces na rzecz powoda zwrot poniesionych przez niego kosztéw procesu w lgcznej wysokosci 1 467
zlotych (1 200 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, 250 zlotych tytulem zwrotu oplaty sadowej
od pozwu oraz 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa).



