Sygn. akt VI GC 1969/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrze$nia 2018 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2018 roku w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. B.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda J. B. kwote 2 698,57 zlotych (dwa
tysigce sze$cset dziewieédziesiagt osiem zlotych pieédziesiat siedem groszy) wraz z odsetkami:

+ ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 maja 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
+ ustawowymi za opOznienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie oddala powo6dztwo;

ITI. zasadza od powoda J. B. na rzecz pozwanego (...) spdlki akcyjnej z siedziba w W. kwote 474,37 zlotych (czterysta
siedemdziesiat czary zlote trzydziesci siedem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VI GC 1969/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 lipca 2016 roku powod J. B. domagat sie zasadzenia od pozwanego (...) spolki akeyjnej z siedziba w
W. kwoty 9 152,65 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 maja 2014 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 12 kwietnia 2014 roku doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktorej
uszkodzeniu ulegl pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) stanowigcy wilasnoé¢ R. B.. Sprawca
szkody objety byl umowa ubezpieczenia posiadaczy pojazdéow mechanicznych u pozwanego, ktory przeprowadzil
postepowanie likwidacyjne i wyplacil poszkodowanemu kwote 1 903,45 zlotych tytulem odszkodowania za
uszkodzenie pojazdu w wyniku przedmiotowego zdarzenia. Na podstawie umowy cesji z dnia 13 maja 2014 roku
zawartej z poszkodowanym, powdd nabyl wierzytelnosé z tytulu odszkodowania za szkode wyrzadzona w tym
pojezdzie i sporzadzil kalkulacje naprawy, z ktérej wynikalo, ze uzasadniony koszt przywrécenia pojazdu do stanu



sprzed zdarzenia wynosi kwote 11 980,53 zlotych. Pozwany w nastepstwie wezwania przyznal i wyplacil tytulem
odszkodowania jeszcze kwote 924,43 zlotych.

Powdd J. B. podniosl, ze pozwany nie uwzglednil wszystkich niezbednych operacji naprawczych, a w przypadku
wykladziny zderzaka P zastosowal cene tzw. czeSci alternatywne, sporna byla takze kwestia wymiany maski silnika
oraz wysoko$¢ stawek za prace naprawcze.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrze$nia 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 3515/16 referendarz sagdowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednit zadanie pozwu w cato$ci.

Od powyzszego orzeczenia pozwany (...) spdtka akcyjna z siedzibg w W. wnidsl sprzeciw domagajac sie oddalenia
powdbdztwa kwestionujac zadanie z tytutu kosztow naprawy co do wysokoéci, w tym zaré6wno wskazany przez powoda
zakres uszkodzen, jak i wysoko$¢ kosztow naprawy.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze w pojezdzie znajdowaly sie uszkodzenia niezwiazane ze zdarzeniem z dnia 12
kwietnia 2014 roku, a pow6d dochodzi odszkodowania ustalajac koszty naprawy wszystkich uszkodzen znajdujacych
sie w pojezdzie. Pozwany zakwestionowat takze, azeby w wyniku podjetego przez sprawce manewru cofania moglo
dojé¢ do uszkodzenia pokrywy silnika w stopniu uzasadniajgcym wymiane tego elementu, tymczasem w swojej
kalkulacji powo6d przyjal wymiane tej pokrywy, podczas gdy mozliwe i ekonomicznie oplacalne jest przeprowadzenie
naprawy tego elementu.

Pozwany zakwestionowal rowniez przyjeta przez powoda stawke za godzine pracy serwisu naprawczego i podniost,
ze jest ona zdecydowanie zawyzona i nie odpowiada $rednim stawkom wystepujacym na rynku lokalnym dla
poszkodowanego w miesigcu naprawienia szkody.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 kwietnia 2014 roku B. B. z uwagi na czerwone $wiatlo na sygnalizatorze zatrzymal pojazd marki V. (...)
o numerze rejestracyjnym (...) na ulicy (...) w G. na skrzyzowaniu z ulicg (...) oczekujac na zmiane $wiatel. Za jego
pojazdem znajdowal sie wowczas pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) stanowigcy wlasno$¢ R. B.. W
tym czasie z ulicy (...) zaczal skreca¢ autobus i B. B. obawiajac sie, ze skrecajacy autobus moze zahaczy¢ o jego pojazd,
wykonal nagly manewr cofania uderzajgc hakiem holowniczym zamontowanym w jego pojezdzie w pojazd marki M.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) uszkadzajgc zderzak i maske.

Odpowiedzialno$c za te kolizje ponosil kierujacy pojazdem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) ubezpieczony
w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) spblce akeyjnej z siedziba w W..

Pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) posiadal drobne uszkodzenia i otarcia powstale przed zdarzeniem
z dnia 12 kwietnia 2014 roku.

zgloszenie szkody komunikacyjnej — w aktach szkody (plyta CD) — k. 46 akt, zeznania Swiadka B. B. — protokot
rozprawy z dnia 07 kwietnia 2017 roku — k. 77-79 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:01:57-00:15:37), cze$ciowo
zeznania Swiadka R. B. — protokdél rozprawy z dnia 07 kwietnia 2017 roku — k. 77-79 akt (zapis obrazu i dzwieku
00:15:37-00:26:38)

Poszkodowany R. B. zglosil szkode u ubezpieczyciela sprawcy zdarzenia. (...) spblka akcyjna z siedzibg w W. wyplacil
poszkodowanemu kwote 1 903,45 zlotych tytulem odszkodowania za uszkodzenie pojazdu w wyniku zdarzenia z dnia
12 kwietnia 2014 roku.

niesporne, a nadto: kalkulacja naprawy — k. 15-19 akt, potwierdzenie przelewu — k. 16 akt

W dniu 13 maja 2014 roku poszkodowany R. B. zawart z J. B. umowe przelewu wierzytelnoSci z tytutlu odszkodowania
w zwiazku ze szkoda w pojezdzie marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) z dnia 12 kwietnia 2014 roku.



umowa cesji — k. 17 akt

W dniu 06 paZzdziernika 2014 roku J. B. sporzadzil kalkulacje kosztéw naprawy pojazdu marki M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) uszkodzonego w wyniku kolizji z dnia 12 kwietnia 2014 roku, z zastosowaniem stawek w kwocie
90/90 zlotych netto za roboczogodzine prac blacharsko — mechanicznych i lakierniczych oraz przyjmujac konieczno$c
wymiany maski silnika.

Koszt przywrécenia pojazdu do stanu sprzed zdarzenia wyliczono na kwote 11 980,53 zlotych brutto.
kalkulacja naprawy — k. 18-22 akt

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2014 roku J. B. wezwal (...) spotke akcyjna z siedziba w W. do zaplaty kwoty 10 077,08
zlotych tytulem pozostatej kwoty odszkodowania.

(...) spolka akceyjna z siedziba w W. uiécilta z powyzszego tytutu jeszcze kwote 924,43 ztotych, w oparciu o sporzadzona
przez siebie kalkulacje naprawy z zastosowaniem stawek w kwocie 85/85 zlotych netto za roboczogodzine prac
blacharsko — mechanicznych i lakierniczych oraz przyjmujac konieczno$¢ naprawy maski silnika.

wezwanie do zaplaty wraz potwierdzeniem nadania i odbioru — k. 23-24 akt, decyzja — k. 31-32 akt, potwierdzenie
przelewu — k. 33 akt, kalkulacja — k. 25-30 akt

Zakres uszkodzen pokrywy silnika (ujawniony na dokumentacji fotograficznej) daje podstawe do zakwalifikowania
jej do naprawy. Pokrywa silnika jest wykonana z materialu nieferrytycznego — aluminium, przy czym elementy
poszy¢ wykonane z aluminium i jego stopéw rowniez podlegaja naprawom (podobnie jak elementy stalowe). Z uwagi
jednakze na to, ze pracochlonno$¢ naprawy elementéw wykonanych z aluminium jest wieksza niz naprawa tego
samego uszkodzenia na elemencie stalowym, w kalkulacji naprawy uwzgledniono wiekszy naklad pracy oszacowany
na dwie roboczogodziny.

Ubytek warto$ci pojazdu szacowany jest dla pojazdéw utrzymywanych w dobrym stanie technicznym o okresie
eksploatacji do szesciu lat.

Naprawa uszkodzenia pokrywy silnika w zakresie i charakterze udokumentowanym w szkodzie przeprowadzona
zgodnie z technologia producenta pojazdu nie spowoduje zmniejszenia wartoSci pojazdu, jak rowniez jego wlasciwosci
handlowych w przypadku jego sprzedazy z uwagi na okres eksploatacji pojazdu wynoszacy w dacie szkody 14 lat.

Naprawa pokrywy silnika nie przywréci jej do stanu sprzed szkody pod kazdym wzgledem z powodu mozliwosci
wystapienia konicznoS$ci uzycia materialbw wypelniajacych w procesie jej naprawy. Naprawa pokrywy wiaze sie
bowiem z konieczno$cia nalozenia kolejnej warstwy lakierniczej w procesie jej renowacji. Inne wlasciwosci posiadaé
bedzie rowniez warstwa antykorozyjna na naprawianym fragmencie pokrywy. Pozostale parametry naprawianej
czesci, tj. ksztalt, wielko$c¢ oraz estetyka pozostana takie, jak sprzed szkody. Taka naprawa jest zgodna z technologia
przewidziang przez producenta pojazdu.

W przypadku wymiany okrywy silnika na nowa réwniez nie zostang przywrocone wszystkie parametry elementu
zamontowanego fabrycznie przez producenta w pojezdzie, np. powloka lakiernicza, czy zabezpieczenie antykorozyjne
calej pokrywy silnika bedzie wykonana poza fabryka producenta pojazdu.

Stawki za prace blacharskie i lakiernicze obowigzujace na terenie G. w dacie likwidacji szkody na terenie T. i okolic
wynosily kwote 65-160 zlotych netto za roboczogodzine prac blacharsko — mechanicznych i kwote 70-180 zlotych
netto za roboczogodzine prac lakierniczych.

Jedynie trzy na osiemdziesiat zakladow naprawczych poddanych badaniu stosowaly stawki nizsze niz w kwocie 85/85
zlotych netto za roboczogodzine prac blacharsko — mechanicznych i lakierniczych.



Celowe i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
uszkodzonego w wyniku zdarzenia z dnia 12 kwietnia 2014 roku wynosily kwote 5 526,45 zlotych brutto, przy
uwzglednieniu stawek za prace blacharsko — mechaniczne i lakiernicze w kwocie odpowiednio 90/90 zlotych netto za
roboczogodzine tych prac i ceny czeéci oryginalnych, a takze konieczno$§¢ naprawy maski silnika.

opinia bieglego sadowego B. S. —k. 102-118 akt, uzupelniajaca opinia bieglego sadowego B. S. — k. 150-152 akt,
uzupelniajaca opinia bieglego sadowego B. S. — k. 173-174 akt, uzupeliajaca opinia bieglego sadowego B. S. — k.
184-185 akt

Sad zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strony w toku postepowania, ktérych zaré6wno autentyczno$c, jak i prawdziwosé w zakresie twierdzen w nich
zawartych, nie budzila watpliwosci Sadu, a zatem brak byto podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadna ze stron. Pozostale dokumenty dolaczone do akt
nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy nowych i istotnych okolicznoSci.

Sad oparl sie rowniez — uznajac je za wiarygodne — na zeznaniach $wiadka B. B. w zakresie, w jakim wskazywal
on na przebieg zdarzenia, w wyniku ktorego uszkodzeniu ulegt pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
nalezacy do R. B.. W tym zakresie Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania poszkodowanego. Sad jednakze odmowil
wiary zeznaniom $wiadka R. B., w zakresie w jakim wskazal, ze wymienil maske i zderzak na nowe oryginalne czesci,
okoliczno$¢ ta nie znalazta bowiem potwierdzenia w zadnym dowodzie zgromadzonym w aktach sprawy, tym bardziej,
ze jak wskazywal pozwany — dokumentacja fotograficzna potwierdzala naprawe silnika, a nie jej wymiane. Sad mial
przy tym na uwadze, ze $wiadek zeznawal lakonicznie, nie pamietal, gdzie dokonywatl naprawy i dokladnej kwoty
wydatkowanej na ten cel (,,pare tysiecy ztotych”), nie przedlozyl on réwniez zadnych rachunkéw za nabyte czesci, czy
dokonang naprawe.

Dokonujac rozstrzygniecia kwestii spornych w niniejszej sprawie Sad opart sie na opinii bieglego sadowego w zakresie
ustalania warto$ci pojazdow, kosztow napraw, weryfikacji kosztoryséw i rachunkéow dotyczacych napraw pojazdow B.
S.. W ocenie Sadu opinia bieglego sadowego zostala sporzadzona wedle tezy dowodowej wysnutej przez Sad, poza tym
jest logiczna, zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Komunikatywno$¢ jej sformutowan
pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do wnioskéw koncowych.
Nie zawiera ona réwniez wewnetrznych sprzecznosci i wykluczajacych sie wzajemnie wnioskow.

Biegly sadowy na podstawie akt sprawy wyliczyt celowy i ekonomicznie uzasadniony koszt naprawy pojazdu marki
M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) uszkodzonego w wyniku zdarzenia z dnia 12 kwietnia 2014 roku uznajac, ze
zakres uszkodzen pokrywy silnika (ujawniony na dokumentacji fotograficznej) daje podstawe do zakwalifikowania jej
do naprawy.

W pi$mie procesowym z data w naglowku ,dnia 04 wrze$nia 2017 roku” (k. 139 akt) powdd J. B. zakwestionowal
powyzsza opinie bieglego sadowego w zakresie kwalifikacji uszkodzen pokrywy silnika podnoszac, ze biegly sadowy
powinien wskaza¢, jakie metody naprawy nalezy zastosowac, aby dokona¢ skutecznej restytucji pokrywy silnika w
obszarze, do ktdrego nie ma dostepu oraz wskazaé, z jakiego materiatu jest maska silnika i w zaleznosci od rodzaju
materialu dostosowaé metody naprawy. Ponadto powdd wskazal, ze z zeznan poszkodowanego R. B. wynika, ze maska
zostala wymieniona na nowa.

W pisemnej opinii uzupelniajacej biegly sadowy wyjasnil, ze zakres uszkodzen pokrywy silnika ujawniony na
dokumentacji fotograficznej daje podstawe do zakwalifikowania jej do naprawy, za§ sama pokrywa silnika jest
wykonana z materialu nieferrytycznego — aluminium. Elementy poszy¢ wykonane z aluminium i jego stopéw
rowniez podlegaja naprawom podobnie jak elementy stalowe, przy czym przy naprawach elementéw wykonanych
z aluminium nalezy uzywa¢ odpowiednich narzedzi przeznaczonych do pracy z tym materialem. W przypadku



naprawy uszkodzen stwierdzonych na opisywanej pokrywie silnika do naprawy nalezy wykorzystaé narzedzia do
naprawy profili zamknietych m. in. r6znego rodzaju spotteréw oraz odpowiednie narzedzia do wyciagania zagniecen.
Pracochlonno$¢ naprawy elementéw wykonanych z aluminium jest wieksza niz naprawa tego samego uszkodzenia na
elemencie stalowym. Z tego powodu w kalkulacji naprawy uwzgledniono wiekszy naklad pracy szacowany na dwie
roboczogodziny.

Pismem z datg w nagléwku ,,dnia 30 listopada 2017 roku” (k. 164 akt) powdd J. B. domagal sie zobowigzania bieglego
sadowego do wykonania wyliczenia zasadnych kosztéw naprawy uszkodzonego pojazdu z uwzglednieniem wymiany
pokrywy silnika oraz o wyliczenie utraty warto$ci przedmiotowego elementu.

W pisemnej opinii uzupelniajacej biegly sadowy wyjaénil, ze zgodnie z tre$cia Instrukcji Okre$lania Rynkowego
Ubytku Wartosci Pojazd6éw numer (...) z dnia 12 lutego 2009 roku zatwierdzona w dniu 12 lutego 2009 roku uchwalg
Zarzadu Gloéwnego do stosowania w Stowarzyszeniu Rzeczoznawcdéw Samochodowych (...)Ji w Komputerowym
Systemie (...) (pkt 2.7) dotyczacej pojazdéw osobowych — rynkowy ubytek wartosci szacuje sie dla pojazdow
utrzymywanych w dobrym stanie technicznym o okresie eksploatacji do szeSciu lat. Tymczasem w przedmiotowej
sprawie uszkodzeniu ulegl pojazd z roku 2000, a wiec w dacie szkody okres eksploatacji tego pojazdu wynosit 14 lat.

Ponadto biegly sadowy wskazal, ze naprawa pokrywy silnika nie przywroci jej do stanu sprzed szkody pod kazdym
wzgledem z powodu mozliwoéci wystapienia koniczno$ci uzycia materialow wypelniajacych w procesie jej naprawy.
Naprawa pokrywy wiaze sie z konieczno$cia nalozenia kolejnej warstwy lakierniczej w procesie jej renowacji.
Inne wlaéciwosci posiada¢ bedzie rowniez warstwa antykorozyjna na naprawianym fragmencie pokrywy. Pozostale
parametry naprawianej czesci, tj. ksztalt, wielko$¢ oraz estetyka pozostang takie jak sprzed szkody. Taka naprawa jest
zgodna z technologia przewidziang przez producenta pojazdu. W przypadku wymiany elementu na nowy rOwniez nie
zostang przywrocone wszystkie parametry elementu zamontowanego fabrycznie przez producenta w pojezdzie, np.
powloka lakiernicza, jak rowniez zabezpieczenie antykorozyjne calej pokrywy silnika wykonane bedzie poza fabryka
producenta pojazdu.

Majac na wzgledzie powyzsze, w ocenie Sadu brak bylo podstaw do zdezawuowania wartosci i mocy dowodowej
przedmiotowe;j opinii bieglego sadowego, w szczegolnoséci odnosnie wniosku bieglego sadowego, ze zakres uszkodzen
pokrywy silnika (ujawniony na dokumentacji fotograficznej) daje podstawe do zakwalifikowania jej do naprawy, totez
Sad oparl sie na przedmiotowym $rodku dowodowym dokonujac rozstrzygniecia kwestii spornych w sprawie. Zdaniem
Sadu zarzuty podnoszone przez powoda stanowily jedynie polemike z niekorzystnymi dla powoda wnioskami bieglego
sadowego w zakresie dotyczacym naprawy pokrywy silnika, a nie tak jak domagal sie powdd — jej wymiany. Sad
zwazyl przy tym, ze zeznania $wiadka R. B. w zakresie, w jakim wskazywal on na dokonanie wymiany maski silnika
na nowg, Sad uznal za niewiarygodne, nie znalazly one potwierdzenia w zadnym innym zgromadzonym w sprawie
dowodzie. W ocenie Sadu za sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego pozostaje, azeby majac na uwadze zakres
uszkodzen pokrywy silnika, dokonywac¢ jej wymiany na cze$¢ nowa i oryginalna, w sytuacji gdy pojazd jest pojazdem
starym (14 lat) i z racji wykorzystywania w dzialalno$ci gospodarczej (takséwka) mocno wyeksploatowanym. Co
wiecej mimo tego, ze okoliczno$¢ wymiany pokrywy silnika byla sporna w sprawie — pozwany w piSmie z data w
nagltéwku ,dnia 21 maja 2018 roku” (k.193 akt) jej zaprzeczal podnoszac, ze dokumentacja fotograficzna znajdujaca sie
w aktach szkody potwierdza naprawe maski silnika, a nie jej wymiane (k. 193v akt), za§ powdd reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika zaniechat inicjatywy w dowodzeniu tej okolicznos$ci, a w szczegdlnoéci nie zlozyl wniosku
o dokonanie ogledzin przedmiotowego pojazdu ani nie przedlozyl np. faktur, czy rachunkéw dokumentujacych
nabycie przez poszkodowanego tej czeSci. W tej sytuacji zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu, to na powodzie
spoczywal obowiazek udowodnienia, ze w istocie maska silnika zostala wymieniona, czemu jednakze powdd nie
sprostal. Nadto, zwazy¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy jak wynikalo z opinii bieglego sadowego ani wymiana pokrywy
silnika, ani jej naprawa i tak nie doprowadzilaby stanu pojazdu do stanu sprzed szkody pod kazdym wzgledem, a
jednocze$nie naprawa uszkodzenia pokrywy silnika w zakresie i charakterze udokumentowanym w szkodzie byla
mozliwa i przeprowadzona zgodnie z technologia producenta pojazdu nie powodowala zmniejszenia wartosci pojazdu,



jak rowniez jego wlasciwosci handlowych, to w takich okoliczno$ciach uwzgledniajac wiek pojazdu, zdaniem Sadu
brak bylo podstaw do uwzglednienia w kosztach naprawy kosztéw wymiany maski silnika.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

W niniejszej sprawie powdd J. B. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) spdlki akeyjnej z siedziba w W. kwoty 9
152,65 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 maja 2014 roku do dnia zaplaty — tytutem
odszkodowania za szkode w pojezdzie marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), do jakiej doszlo w dniu 12 kwietnia
2014 roku na skutek kolizji drogowej z winy sprawcy posiadajacego zawarta z pozwanym umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Pozwany (...) spotka akcyjna z siedziba w W. kierujac zarzuty przeciwko zadaniu pozwu wskazywal, ze wyplacil
juz poszkodowanemu nalezne odszkodowanie z tytulu uszkodzenia przedmiotowego pojazdu i zakwestionowal,
azeby w wyniku podjetego przez sprawce manewru cofania moglo dojé¢ do uszkodzenia pokrywy silnika w stopniu
uzasadniajagcym wymiane tego elementu. Pozwany zakwestionowal rowniez przyjeta przez powoda stawke za godzine
pracy serwisu naprawczego i podniosl, ze jest ona zdecydowanie zawyzona i nie odpowiada $rednim stawkom
wystepujacym na rynku lokalnym dla poszkodowanego w miesigcu naprawienia szkody.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawala zasada odpowiedzialnoSci pozwanego (...) spélki akcyjnej z
siedzibg w W. z tytulu przedmiotowej szkody zaistnialej w pojezdzie marki M. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) w wyniku zdarzenia komunikacyjnego majacego miejsce w dniu 12 kwietnia 2014 roku. Nie byla rowniez
kwestionowana legitymacja procesowa powoda. Sporna natomiast pozostawala kwestia wysoko$ci kosztow naprawy,
a w szczeg6lnosci, czy uszkodzenie pokrywy silnika kwalifikowalo ten element do naprawy, czy wymiany oraz stawki
za roboczogodzine prac blacharsko — mechanicznych i lakierniczych.

Majac na uwadze zakreslony wyzej zakres sporu, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz zasada odpowiedzialnoSci
pozwanego z tytulu przedmiotowej szkody jest uregulowana w ramach tresci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Zrédlem odpowiedzialnoéci
sprawcy jest z kolei tres¢ art. 436 § 2 k.c., ktory stanowi, iz w razie zderzenia sie mechanicznych srodkow komunikacji
poruszanych za pomoca sil przyrody, wymienione w art. 435 k.c. osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia
poniesionych szkéd tylko na zasadach og6lnych, czyli na statuowanej przez tre$é art. 415 k.c. zasadzie winy. W
ramach obowigzkowego ubezpieczenia komunikacyjnego ubezpieczyciel zobowiazuje sie do wyplaty odszkodowania,
jakie sprawca szkody komunikacyjnej zobowiazany jest zaptaci¢ poszkodowanemu. Poszkodowany moze natomiast
dochodzi¢ roszczen z tego tytutu bezposrednio od ubezpieczyciela sprawcy szkody. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
wobec poszkodowanego jest wiec rozpatrywana w kategoriach odpowiedzialnoSci deliktowej, a jej zakres zalezy od
zakresu odpowiedzialnos$ci sprawcy szkody.

Podstawowe znaczenie dla ustalenia wysokoéci szkody, a tym samym zakresu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej
pozwanego, bedzie miala zatem tre§¢ art. 361 § 2 k.c., ustanawiajacego zasade pelnej kompensacji szkody oraz
treéc art. 363 § 1 k.c., zgodnie z ktérym naprawienie szkody powinno nastgpié¢, wedlug wyboru dokonanego przez
poszkodowanego, poprzez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej badz przywrocenie stanu poprzedniego.

Zgodnie z przyjeta linia orzecznictwa poszkodowanemu przystuguje prawo zastosowania przy naprawie cze$ci nowych
i oryginalnych. Uzycie nowych czeSci do naprawy uszkodzonego w wyniku kolizji samochodu nie prowadzi do
zwiekszenia jego wartoéci, chyba ze chodzi o wymiane takich uszkodzen, ktore istnialy przed wypadkiem albo ulepszen
w stosunku do stanu przed kolizja (tak Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 05 listopada 1980 roku, sygn. akt IITI CRN
223/80, OSNC 1981/10/186 oraz z dnia 20 pazdziernika 1972 roku, sygn. akt IT CR 425/72, OSNC 1973/6/111). Takze
w wyroku 20 listopada 1970 roku (sygn. akt II CR 425/72, OSNCP Nr 6/1973, poz. 111) stwierdzono, ze w wypadku
uszkodzenia rzeczy w stopniu umozliwiajacym przywrocenie jej do stanu poprzedniego, osoba odpowiedzialna za
szkode obowigzana jest zwrocié poszkodowanemu wszelkie celowe i ekonomicznie uzasadnione wydatki poniesione



w celu przywrdcenia stanu poprzedniego, do ktoérych to wydatkéw nalezy zaliczy¢ takze koszt nowych czeéci i innych
materialow, jezeli ich uzycie bylo niezbedne do naprawienia uszkodzonej rzeczy.

Ustalajac wysoko$¢ kosztdéw robocizny, do jakich zwrotu zobowiazany jest pozwany ubezpieczyciel Sad mial na
uwadze, ze odszkodowanie przystugujace z tytutu uszkodzenia pojazdu mechanicznego nalezne od ubezpieczyciela w
zakresie odpowiedzialnos$ci cywilnej sprawcy szkody powinno odpowiadaé ekonomicznie uzasadnionym i celowym
kosztom naprawy uszkodzonego pojazdu odpowiadajacym cenom stosowanym przez ustugodawcé4w na lokalnym
rynku. Warunkiem zatem uwzglednienia przy wyliczeniu naleznego odszkodowania stawek w wysoko$ci wynikajacej
z przedlozonej przez powoda kalkulacji naprawy, tj. w kwocie 90 zlotych za roboczogodzine prac blacharsko —
mechanicznych i lakierniczych, bylo ustalenie, ze odpowiadaja one cenom stosowanym przez ustugodawcoé6w na rynku
lokalnym.

Jak wynikalo z opinii biegtego sadowego stawki za prace blacharskie i lakiernicze obowiazujace na terenie G. w dacie
likwidacji szkody na terenie T. i okolic wynosily kwote 65-160 zlotych netto za roboczogodzine prac blacharsko —
mechanicznych i kwote 70-180 zlotych netto za roboczogodzine prac lakierniczych.

W tej sytuacji zatem w ocenie Sadu zasadne bylo ustalenie kosztéw naprawy pojazdu marki M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) uszkodzonego w wyniku zdarzenia komunikacyjnego majacego miejsce w dniu 12 kwietnia 2014
roku przy zastosowaniu stawek w kwocie przyjetej przez powoda (90 zlotych netto), albowiem stawki te mialy
charakter stawek rynkowych. Sad mial bowiem na uwadze, ze jedynie trzy na osiemdziesiat zakladow naprawczych
poddanych badaniu stosowaly stawki nizsze niz w kwocie 85/85 zlotych netto za roboczogodzine prac blacharsko —
mechanicznych i lakierniczych (przyjete przez pozwanego).

Odnoszac sie do zakresu naprawy i spornej okolicznoSci dotyczacej naprawy lub wymiany pokrywy silnika, to wskazac
nalezy, iz z opinii bieglego sadowego jednoznacznie wynika, ze zakres uszkodzen pokrywy silnika (ujawniony na
dokumentacji fotograficznej) daje podstawe do zakwalifikowania jej do naprawy.

Jak juz wskazano w powyzszej czeSci uzasadnienia, zeznania §wiadka R. B. w zakresie, w jakim wskazywal on na
dokonanie wymiany maski silnika na nowa, Sad uznal za niewiarygodne, nie znalazly one bowiem potwierdzenia
w zadnym innym zgromadzonym w sprawie dowodzie. Co wiecej mimo tego, ze okoliczno§¢ wymiany pokrywy
silnika byla sporna w sprawie — pozwany w piSémie z data w nagléwku ,dnia 21 maja 2018 roku” (k.193 akt) jej
zaprzeczal podnoszac, ze dokumentacja fotograficzna potwierdza naprawe silnika, a nie jej wymiane (k. 193v akt),
powdd reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika zaniechal inicjatywy w dowodzeniu tej okolicznoSci, a w
szczego6lnosci nie zlozyl wniosku o dokonanie ogledzin przedmiotowego pojazdu. W tej sytuacji zgodnie z rozkladem
ciezaru dowodu, to na powodzie spoczywal obowiazek udowodnienia, ze w istocie maska silnika zostala wymieniona
ito jego obcigzaja negatywne konsekwencje nie wykazania tej okolicznoéci.

W ocenie Sadu za sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego pozostaje takze, azeby majac na uwadze zakres
uszkodzen pokrywy silnika w niniejszej sprawie, dokonywac jej wymiany na cze$¢ nowa i oryginalng, w sytuacji
gdy pojazd jest pojazdem starym (14 lat) i z racji wykorzystywania w dzialalnoéci gospodarczej (taks6wka) mocno
wyeksploatowanym. Wreszcie zwazy¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy jak wynikalo z opinii bieglego sadowego ani wymiana
pokrywy silnika, ani jej naprawa i tak nie doprowadzilaby stanu pojazdu do stanu sprzed szkody pod kazdym
wzgledem, a jednoczes$nie naprawa uszkodzenia pokrywy silnika w zakresie i charakterze udokumentowanym w
szkodzie byta mozliwa i przeprowadzona zgodnie z technologia producenta pojazdu nie powodowala zmniejszenia
warto$ci pojazdu, jak rowniez jego wlasciwo$ci handlowych, to w takich okoliczno$ciach uwzgledniajac wiek pojazdu
i jego stan, zdaniem Sadu, brak bylo podstaw do uwzglednienia w wysoko$ci odszkodowania kosztéw wymiany
pokrywy silnika na nowa i oryginalna. Z uwagi bowiem na kompensacyjny charakter odszkodowania nalezy mieé na
wzgledzie okoliczno$é, iz naprawa pojazdu przez poszkodowanego (zaréwno w zakresie uzytych czeéci zamiennych,
jak i wykonanych prac naprawczych) nie moze by¢ Zrédlem wzbogacenia poszkodowanego, a tym bardziej warsztatu
naprawczego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 czerwca 2003 roku, sygn. akt V. CKN 308/01).



Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, w ocenie Sadu, celowe i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu
marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) uszkodzonego w wyniku zdarzenia z dnia 12 kwietnia 2014 roku wynosily
kwote 5 526,45 zlotych brutto, przy uwzglednieniu stawek za prace blacharsko — mechaniczne i lakiernicze w kwocie
odpowiednio 90/90 zlotych netto za roboczogodzine tych praci ceny czesci oryginalnych, a takze konieczno$¢ naprawy
masKki silnika, a nie jej wymiany.

Pozwany (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. przyznal poszkodowanemu odszkodowanie za uszkodzenie powyzszego
pojazdu w lacznej kwocie 2 827,88 zlotych, a zatem jest on zobowigzany do zaplaty pozostalej czeSci odszkodowania
w kwocie 2 698,57 zlotych, wobec czego zadanie pozwu w tym zakresie bylo zasadne.

Wobec powyzszego, uznajac zadanie pozwu za zasadne w czeSci, Sad na podstawie art. 822 k.c. w zw. z art. 361 k.c. w
zw. z art. 481 § 1 k.c. w punkcie I wyroku zasadzil od pozwanego (...) sp6iki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda
J. B. kwote 2 698,57 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 maja 2014 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty (termin naliczania odsetek nie byt kwestionowany przez pozwanego reprezentowanego przez zawodowego
pelnomocnika, podobnie jak warto$é odszkodowania w kwocie brutto).

Uznajac za$ dalej idace zadanie pozwu za niezasadne z przyczyn wskazanych wyzej, Sad orzekt jak w punkcie IT wyroku
na podstawie powyzszych przepisow w zw. z art. 6 k.c. stosowanych a contrario.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w punkcie III wyroku zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow
okre$long w art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c.

W niniejszej sprawie powo6d wygral sprawe w 29,48%, a pozwany w 70,52%.

Koszty poniesione przez powoda wyniosly 4 172,65 zlotych (oplata od pozwu — 458 zlotych, koszty zastepstwa
procesowego — 2 400 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych oraz wykorzystana zaliczka na poczet
kosztow wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 1 297,65 zlotych). Koszty poniesione przez pozwanego wyniosty
2 417 zlotych (koszty zastepstwa procesowego — 2 400 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych).
Powodowi zatem nalezy sie zwrot kosztéw procesu w kwocie 1 230,10 zlotych (29,48% z kwoty 4 172,65 zlotych), za$s
pozwanemu — w kwocie 1 704,47 zlotych (70,52% z kwoty 2 417 zlotych). Po skompensowaniu obu powyzszych kwot
powdd powinien zwrdcié pozwanemu kwote 474,37 zlotych, ktora Sad zasadzil na jego rzecz w punkcie I1T wyroku.

ZARZADZENIE
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2. (..),
3. (...)
SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 20 wrze$nia 2018 roku



