Sygn. akt VI GC 1183/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 maja 2015 roku powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w D. domagat sie
zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. kwoty 5 008,38 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi za okres od dnia 09 lutego 2015 roku do dnia zaplaty, a takze kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz w dniu 30 grudnia 2014 roku miala miejsce kolizja, ktorej sprawca byl zwigzany
umowa ubezpieczenia z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych z pozwanym (...)
Spotka Akeyjna z siedziba w S. i w wyniku ktérej to kolizji uszkodzeniu ulegl pojazd marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil odszkodowanie w wysoko$ci
3 558,68 zlotych brutto. Powdd nabyl od poszkodowanego wierzytelno$¢ w zwigzku z dochodzeniem naleznoéci z
tytulu szkody w pojezdzie marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i nie zgadzajac sie z wysoko$cig ustalonego
odszkodowania, po przeprowadzeniu ponownej kalkulacji naprawy, wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 5 008,38
zlotych tytulem pozostalej czeSci naleznego odszkodowania.

Postanowieniem z dnia 18 marca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt V GC 670/15 Sad Rejonowy w Dabrowie
Gorniczej stwierdzil swa niewlaSciwo$c i przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gdyni.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w S. wnidst o oddalenie powo6dztwa w calosci,
podnoszac, ze przeprowadzil postepowanie likwidacyjne w sposo6b rzetelny, co skutkowalo zaplata odszkodowania w
kwocie 3 558,68 zlotych brutto.

Po przekazaniu sprawy Sadowi Rejonowemu w Gdyni jako wlasciwemu miejscowo, pismem z data w nagléwku ,,dnia
16 stycznia 2017 roku” (data prezentaty: 2017-01-24, k. 107 akt) pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. zlozyt
o$wiadczenie o uznaniu powodztwa w calo$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 grudnia 2014 roku doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktorej uszkodzeniu ulegt pojazd marki F. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) nalezacy do D. D..

Sprawca tego zdarzenia zwigzany byl umowa ubezpieczenia z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych z (...) Spolka Akeyjng z siedziba w S..

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego (...) Spdtka Akcyjna z siedzibga w S. wyplacila
odszkodowanie w kwocie 3 558,68 zlotych brutto.

niesporne

W dniu 09 marca 2015 roku (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w D. zawarl z D. D.
(poszkodowanym) umowe przelewu wierzytelno$ci, na podstawie ktorej nabyl od niego wierzytelnosé przystugujaca
mu w stosunku do (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. w zwiazku z dochodzeniem naleznoéci z tytulu szkody w
pojezdzie marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

niesporne, a nadto: umowa cesji — k. 22 akt

W wyniku ponownie sporzadzonej kalkulacji naprawy pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) ustalono
koszt naprawy uszkodzen powstalych w tym pojezdzie w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 30 grudnia 2014 roku na kwote
8 567,06 zlotych.

niesporne, a nadto: kalkulacja naprawy — k. 11-21 akt



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku
postepowania, ktorych prawdziwo$c nie byla przez nie kwestionowana i ktore nie budzity watpliwosci Sadu co do swej
wiarygodno$ci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary. Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach
sprawy nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy zadnych nowych, istotnych okolicznosci.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 03 marca 2017 roku Sad oddalil wniosek o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan $Swiadka D. D. oraz wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego sadowego, uznajac przeprowadzenie tych dowodéw za zbedne w §wietle o§wiadczenia pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w S. o uznaniu powodztwa w caltosci.

Zasada odpowiedzialnoéci pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. z tytulu przedmiotowej szkody jest
uregulowana w treéci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad
ubezpieczenn zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktoérej rzecz zostala
zawarta umowa ubezpieczenia. Zrédlem odpowiedzialnoéci sprawcy jest z kolei treéé art. 436 § 2 k.c., ktory stanowi,
iz w razie zderzenia sie mechanicznych Srodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody, wymienione
w art. 435 k.c. osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkod tylko na zasadach ogélnych, czyli
na statuowanej przez tre$¢é art. 415 k.c. zasadzie winy. W ramach obowiazkowego ubezpieczenia komunikacyjnego
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do wyplaty odszkodowania, jakie sprawca szkody komunikacyjnej zobowigzany
jest zaplaci¢ poszkodowanemu. Odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela wobec poszkodowanego jest wiec rozpatrywana
w kategoriach odpowiedzialno$ci deliktowej, a jej zakres zalezy od zakresu odpowiedzialnoéci sprawcy szkody.
Podstawowe znaczenie za$ dla ustalenia wysoko$ci szkody, a tym samym zakresu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
pozwanego, ma przepis art. 361 § 2 k.c. ustanawiajacy zasade pelnej kompensacji szkody oraz przepis art. 363 § 1 k.c.,
zgodnie z kt6rym naprawienie szkody powinno nastapié¢, wedlug wyboru dokonanego przez poszkodowanego, poprzez
zaplate odpowiedniej sumy pienieznej badz przywrocenie stanu poprzedniego.

W niniejszej sprawie pismem z data w nagléwku ,,dnia 16 stycznia 2017 roku” (data prezentaty: 2017-01-24, k. 107
akt) pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. uznal powodztwo w caloéci.

Zgodnie z treScig art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba, Ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

A zatem pozwany skladajac oéwiadczenie o uznaniu powddztwa, wyraza zgode na wydanie wyroku zgodnego z
zadaniem powoda (w zakresie uznanego powddztwa) potwierdzajac tym samym okolicznoS$ci faktyczne powolane
przez powoda na uzasadnienie zgloszonego zadania. Zwigzanie uznaniem powddztwa obliguje za$ Sad do zaniechania
przeprowadzenia postepowania dowodowego i wydania wyroku na skutek uznania powodztwa.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 822 k.c. w zw. z art. 213 § 2k.p.c. wzw. z art. 481 § 1 k.c. w punkcie
I wyroku z dnia 03 marca 2017 roku zasadzil od pozwanego (...) Spétki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz powoda (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w D. kwote 5 008,38 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie liczonymi za okres od dnia 09 lutego 2015 roku do dnia zaplaty i w tym zakresie na podstawie art. 333 § 1
pkt 2 k.p.c. nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnos$ci (punkt III wyroku).

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie II wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu
na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. zasadzajac od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w S. jako strony przegrywajacej niniejszy proces na rzecz powoda (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnosScia z
siedziba w D. kwote 1 468 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, na ktora skladaja sie kwoty: 251 zlotych tytutem
zwrotu oplaty sadowej od pozwu, 1 200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (na podstawie
§ 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 490) oraz 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.
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Gdynia, dnia 13 marca 2017 roku



