Sygn. akt VI GC 394/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Kaim

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko Towarzystwo (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w W. kwote 1 653,12 zlotych (jeden tysiac sze$éset pietdziesiat trzy zlote dwanas$cie groszy) wraz z odsetkami:

+ ustawowymi liczonymi za okres od dnia 21 maja 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
 ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaptlaty;
II. w pozostalym zakresie oddala powodztwo;

zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w W. kwote 1 377,78 zlotych (jeden tysiac trzysta siedemdziesiat siedem zlotych siedemdziesiat osiem groszy)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VI GC 394/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 stycznia 2016 roku powdd (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego
Towarzystwo (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 2 214 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za
okres od dnia 21 maja 2013 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 20 pazdziernika 2011 roku na ulicy (...) w G. doszto do zdarzenia drogowego,
w wyniku ktérego uszkodzony zostal pojazd marki D. o numerze rejestracyjnym (...), za$ sprawca tego zdarzenia byl
kierujacy pojazdem marki R. o numerze rejestracyjnym (...), ktory ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnos$ci
cywilnej u pozwanego.

Powdd jako, ze uszkodzony pojazd marki D. o numerze rejestracyjnym (...) objety byl ubezpieczeniem autocasco,
przeprowadzil postepowanie likwidacyjne i wyplacil odszkodowanie z tytutu kosztéw naprawy tego pojazdu w kwocie



9 199,53 zlotych (zwrdcone przez pozwanego). Nadto konieczne bylo takze wynajecie poszkodowanemu D. U. pojazdu
zastepczego w okresie od dnia 20 pazdziernika 2011 roku do dnia 07 listopada 2011 roku, co tez powdd uczynil i za co
zaplacit (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. koszty najmu w kwocie 2 214 zlotych ustalone na
podstawie wystawionej powodowi przez ten podmiot faktury VAT numer (...). Pozwany odmoéwil zwrdcenia powodowi
tych kosztow.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 stycznia 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 280/16 referendarz sagdowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednit zgdanie pozwu w caloéci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. wnibst o
oddalenie powo6dztwa kwestionujac je co do zasady i wskazujac, ze powdd nie wykazal, azeby kwota 2 214 zlotych
wynikajaca z faktury VAT numer (...), gdzie jako nabywce wskazano powoda, stanowila odszkodowanie wyplacone
poszkodowanemu w zwigzku z wypadkiem z dnia 20 pazdziernika 2011 roku. W zwigzku z tym za$ brak jest podstaw
do przyjecia, azeby wskazany w tej fakturze koszt najmu pojazdu kiedykolwiek obciazal poszkodowanego.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 20 pazdziernika 2011 roku na ulicy (...) w G. doszlo do kolizji pojazdu marki D. o numerze rejestracyjnym
(...) z pojazdem marki R. o numerze rejestracyjnym (...), ktérego kierowca jako sprawca kolizji byt ubezpieczony od
odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwo (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W..

W czasie tego zdarzenia pojazd marki D. o numerze rejestracyjnym (...) objety byl ubezpieczeniem autocasco i
assistance w (...) Spolce Akcyjnej z siedzibga w W..

niesporne

Pojazd marki D. o numerze rejestracyjnym (...), ktory ulegl uszkodzeniu, byl wykorzystywany przez D. U. w
dzialalnoSci gospodarczej i stuzyt do przewozenia materialow potrzebnych do wykonczenia wnetrz. D. U. nie posiadal
innych pojazdow, ktéorymi moglby zastapi¢ pojazd uszkodzony w czasie jego naprawy.

zeznania Swiadka D. U. — protokél skrocony rozprawy z dnia 22 marca 2017 roku — k. 102-103 akt (zapis cyfrowy
00:01:42-00:12:03)

Od dnia 20 pazdziernika 2011 roku do dnia 07 listopada 2011 roku D. U. korzystal z pojazdu zastepczego marki T.
(...) o numerze rejestracyjnym (...). Pojazd ten zostal mu udostepniony przez (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W. w
ramach posiadanego przez niego pakietu ubezpieczenia assistance.

zeznania Swiadka D. U. — protokol skrocony rozprawy z dnia 22 marca 2017 roku — k. 102-103 akt (zapis cyfrowy
00:01:42-00:12:03), faktura VAT — w aktach szkody

W dniu 28 listopada 2011 roku z tytulu najmu pojazdu marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) przez okres 18 dni
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. wystawil (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. fakture
VAT o numerze (...) na kwote 2 214 zlotych brutto (stosujac stawke w kwocie 123 zlotych brutto za dobe). Nalezno§é
ta zostala zaplacona przez (...) Spolke Akcyjng z siedzibg w W..

faktura VAT — w aktach szkody, potwierdzenie przelewu — w aktach szkody
Uszkodzony pojazd marki D. o numerze rejestracyjnym (...) nalezy do pojazdéw autosegmentu B.
Wynajety pojazd marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nalezy do pojazdow wyzszej klasy, tj. autosegmentu C.

Warsztaty naprawcze na rynku T. w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem pojazdow zastepczych klasy B stawki
w wysokoSci od 80 zlotych do 110 zlotych netto za dobe.



Wypozyczalnie samochodéw na rynku T. w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem pojazdow zastepczych klasy
B stawki w wysoko$ci od 82 zlotych do 94 zlotych netto za dobe.

Uzasadniony okres najmu pojazdu zastepczego na czas naprawy pojazdu marki D. o numerze rejestracyjnym (...)
wynosil 16 dni.

opinia bieglego sadowego M. J. — k. 115-119 akt
Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie, ktory w duzej mierze pozostawal bezsporny pomiedzy stronami, Sad ustalil na
podstawie o§wiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one kwestionowane przez strone przeciwng. Sad uwzglednit
takze zgromadzone w sprawie dokumenty, w tym znajdujace sie w aktach szkody, albowiem ich autentycznosé i
wiarygodno$¢ nie byla przez strony kwestionowana, wobec czego rowniez Sad nie znalazt podstaw do podwazenia ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Sad oparl sie takze, uznajac je za wiarygodne, na zeznaniach §wiadka D. U., w szczego6lnosci w zakresie, w jakim
Swiadek potwierdzil, Ze w czasie likwidacji szkody nie posiadal innego pojazdu, ktérym moglby zastapié¢ pojazd
uszkodzony na czas jego naprawy.

Dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej sprawie Sad opart sie takze na opinii bieglego sadowego
w zakresie mechaniki samochodowej M. J., ktéry na podstawie akt sprawy, w tym akt szkody, ustalil uzasadniony
okres najmu pojazdu zastepczego, klasy pojazdéw (uszkodzonego i wynajetego) oraz stawki za najem pojazdow
stosowane przez warsztaty naprawcze i wypozyczalnie funkcjonujace w T. w okresie likwidacji szkody. W ocenie Sadu
opinia bieglego sagdowego zostala sporzadzona wedle tezy dowodowej wysnutej przez Sad, poza tym jest logiczna,
zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Komunikatywno$¢ jej sformulowan pozwala na
zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do wnioskéw koncowych, przy czym
nie zawiera ona wewnetrznych sprzecznosci i wykluczajgcych sie wzajemnie wnioskow.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad podzielil stuszno$¢ zardwno zalozen, jak i wnioskow bieglego sadowego w caloéci
opierajac sie na przedmiotowej opinii przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy, tym bardziej, ze opinia ta nie
byla kwestionowana przez zadna ze stron. Wprawdzie powdd w piSmie z data w nagléwku ,dnia 10 lipca 2017
roku” (data prezentaty: 2017-07-14) nie formulujac zastrzezen odnosnie wnioskow zawartych w przedmiotowej opinii
wskazal na wlasne ustalenia uzasadnionego okresu najmu (poprzez wskazanie poszczegblnych czynnoéci), jednakze
w ocenie Sadu stanowilo to jedynie polemike z ustaleniami bieglego sadowego, ktory jako specjalista w tej dziedzinie
uprawniony jest do dokonywania w tym zakresie wigzacych ustalen.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

W niniejszej sprawie powdd (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. domagal sie zasgdzenia od pozwanego Towarzystwo
(...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 2 214 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia
21 maja 2013 roku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow najmu pojazdu zastepczego poniesionych przez powoda
w zwigzku ze zdarzeniem komunikacyjnym z dnia 20 pazdziernika 2011 roku, ktorego sprawca byl ubezpieczony u
pozwanego.

Pozwany wnoszac o oddalenie powoddztwa, kwestionowal Zadanie pozwu co do zasady i wskazywal, ze powdd nie
wykazal, azeby kwota 2 214 zlotych wynikajaca z faktury VAT numer (...), gdzie jako nabywce wskazano powoda,
stanowila odszkodowanie wyplacone poszkodowanemu w zwigzku z wypadkiem z dnia 20 pazdziernika 2011 roku. W
zwiazku z tym za$ brak jest podstaw do przyjecia, azeby wskazany w tej fakturze koszt najmu pojazdu kiedykolwiek
obcigzal poszkodowanego.



Zgodnie z trescig art. 828 § 1 k.c. jezeli nie umoéwiono sie inaczej z dniem zaplaty odszkodowania przez zaklad
ubezpieczen roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy
prawa na zaklad ubezpieczen do wysokoSci wyplaconego odszkodowania.

Powyzszy przepis reguluje instytucje regresu ubezpieczeniowego, tj. uprawnienia zakladu ubezpieczenn do
dochodzenia zwrotu wyplaconego odszkodowania od osoby ponoszacej odpowiedzialno$¢ cywilna za szkode
poniesiong przez ubezpieczajacego. Jak podkresla sie w literaturze przedmiotu z chwila wyplaty odszkodowania
zaklad ubezpieczenn nabywa w stosunku do osoby trzeciej dokladnie takie samo roszczenie, ktore przystugiwalo
ubezpieczajacemu. Wskutek bowiem wstapienia zakladu ubezpieczenn w prawa ubezpieczajacego nie moze ulec
zmianie sytuacja prawna sprawcy szkody. Przy czym, jezeli osoba odpowiedzialna za szkode, tj. sprawca, byla
ubezpieczona w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej na zaklad ubezpieczen przechodzi roszczenie ubezpieczajacego
w stosunku do zakladu ubezpieczen sprawcy szkody (M. Krajewski, Umowa ubezpieczenia, Komentarz, Warszawa
2004, S. 259-263).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawalo, ze sprawca kolizji, w wyniku ktorej uszkodzeniu uleg} pojazd marki
D. o numerze rejestracyjnym (...), z ktorego korzystal D. U., byl kierowca ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci
cywilnej u pozwanego. Niekwestionowana byla takze okoliczno$é, iz w tym okresie poszkodowanego D. U. i powoda
laczyta umowa ubezpieczenia assistance, w ramach ktorej powod udostepnil poszkodowanemu pojazd zastepczy marki
T. (...) o numerze rejestracyjnym (...), wynajety przez powoda od (...) spdlki z ograniczonga odpowiedzialnos$cia z
siedzibg w W. za kwote 2 214 zlotych.

Jak wynika z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2016 roku (sygn. akt III CZP 74/16) ubezpieczycielowi,
ktory pokryt koszty najmu pojazdu zastepczego w ramach umowy ubezpieczenia assistance, przystuguje na podstawie
art. 828 § 1k.c. roszczenie regresowe wobec ubezpieczyciela sprawcy szkody. W uzasadnieniu tej uchwaly wskazano, ze
»w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, zgodnie z ktérym koszt poniesiony na udostepnienie
pojazdu zastepczego stanowi cze$¢ szkody poniesionej przez poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym i
podlega naprawieniu przez ubezpieczyciela sprawcy od odpowiedzialnoéci cywilnej. Co wiecej, dla ubezpieczyciela
wystepujacego z roszczeniem regresowym na podstawie art. 828 § 1 k.c. wobec ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci
cywilnej sprawcy szkody odszkodowanie to ma posta¢ Swiadczenia pienieznego odpowiadajacego wysoko$ci
uzasadnionego wynagrodzenia wyplaconego osobie trzeciej za zorganizowanie poszkodowanemu mozliwosci
korzystania z pojazdu zastepczego. Okoliczno$c, ze wyplacone przez ubezpieczyciela wynagrodzenie jest niewatpliwie
wynagrodzeniem umownym nie wyklucza uznania jego jednocze$nie za odszkodowanie. Wynika ono z wykonania
okreSlonych $wiadczen przez druga strone umowy, a nie tylko z pozostawania w gotowosci do ich wykonania.
Tymczasem koniecznoé¢ ich wykonania powstaje w zwigzku z doznaniem szkody przez poszkodowanego, na
ktorego rzecz osoba trzecia spelnia $wiadczenia. Osoba trzecia zastepuje ubezpieczyciela w spelnieniu $wiadczenia
osobiScie, do ktoérego to spelnienia §wiadczenia jest on zobowigzany na podstawie zawartej z poszkodowanym umowy
ubezpieczenia assistance. Speliajac to Swiadczenie, za poSrednictwem osoby trzeciej, ubezpieczyciel de facto wyplaca
odszkodowanie in naturam na rzecz poszkodowanego. Nie ulega natomiast watpliwoéci, ze prawo polskie przewiduje
naprawienie szkody nie tylko przez wyplate odszkodowania w pieniadzu, lecz réwniez przez $wiadczenie w naturze.
Zatem z perspektywy relacji ubezpieczyciel — poszkodowany dochodzi do zaplaty odszkodowania. Ta wlaénie relacja
jest kluczowa dla oceny, czy po stronie ubezpieczyciela powstaje roszczenie regresowe wzgledem sprawcy szkody (jego
ubezpieczyciela). Z perspektywy sprawcy szkody, a takze zastosowania art. 828 § 1 k.c. nie ma bowiem znaczenia,
czy Swiadczenie na rzecz poszkodowanego spelnia bezposrednio jego ubezpieczyciel, czy tez postuguje sie osoba
trzecia, a dla postuzenia sie ta osobg ma podstawe prawna w postaci umowy z osobg trzecia. Z kolei z perspektywy
ubezpieczyciela zawsze dochodzi do zaplaty albo bezpoérednio odszkodowania na rzecz poszkodowanego, albo na
rzecz osoby trzeciej za naprawienie szkody w naturze. W tym sensie ubezpieczyciel zawsze placi odszkodowanie, takze
gdy szkoda w majatku poszkodowanego naprawiana jest w naturze. Wobec tego, ze umozliwienie poszkodowanemu w
wypadku komunikacyjnym korzystania z samochodu zastepczego jest postacia wyplaty na jego rzecz odszkodowania,
to dla spelnienia przestanki ,zaplacenia odszkodowania” warunkujacej powstanie na rzecz ubezpieczyciela roszczenia
regresowego, o ktorym mowa w art. 828 § 1 k.c., bez znaczenia jest to, w jaki sposéb ubezpieczyciel dochodzacy



tego roszczenia spelnil Swiadczenie wobec poszkodowanego, a mianowicie, czy dostarczyl (bezposrednio albo za
posrednictwem innego podmiotu) taki samochdd, czy tez wyplacil w pieniadzu odszkodowanie pokrywajace koszty
poniesione przez poszkodowanego na wynajecie takiego samochodu. Ewentualne zawarcie umowy z osobg trzecig
majaca bezposrednio spelni¢ takie §wiadczenie na rzecz poszkodowanego to sprawa wewnetrzna ubezpieczyciela.
Absurdalne i niezasadne z perspektywy ekonomicznej analizy prawa byloby odczytanie art. 828 § 1 k.c. prowadzace
do wniosku, ze ubezpieczyciel nie moze samodzielnie zorganizowac¢ dostepu do samochodu zastepczego, a jedynie ma
zawsze wylacznie wyplaci¢ odszkodowanie pokrywajace poniesione przez poszkodowanego z tego tytulu koszty.”.

W $wietle powyzszej uchwaly Sadu Najwyzszego i jej uzasadnienia, ze nie budzila watpliwoSci Sadu zasadnoéc
domagania sie przez powoda od pozwanego zwrotu kosztow najmu pojazdu zastepczego poniesionych przez powoda
w zwigzku z zapewnieniem (wynikajacym z umowy assistance) pojazdu zastepczego poszkodowanemu D. U., ktérego
pojazd uszkodzony zostal z winy kierowcy ubezpieczonego u pozwanego.

Rozstrzygajac jednakze kwestie zasadnego okresu najmu pojazdu zastepczego Sad mial na uwadze, ze zgodnie z
utrwalonym w orzecznictwie pogladem koszty najmu przez poszkodowanego tzw. samochodu zastepczego obejmowaé
moga tylko okres konieczny i niezbedny do naprawy pojazdu (tak Sad Najwyzszy z dnia 05 listopada 2004 roku, sygn.
akt IT CK 494/03, Biuletyn Sagdu Najwyzszego 2005/3/11).

Jak wynikalo z opinii bieglego sadowego M. J. uzasadniony okres najmu pojazdu zastepczego w zwiazku z
uszkodzeniem samochodu marki D. o numerze rejestracyjnym (...) wynosil 16 dni, a zatem okres najmu pojazdu
zastepczego, za ktory powdd domagal sie zaplaty — 18 dni, byl okresem nieuzasadnionym w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy ponad ustalone przez bieglego sadowego 16 dni najmu.

Odnos$nie wysokoSci stawki najmu pojazdu zastepczego, to wskazaé nalezy, ze powdd domagal sie refundacji
przedmiotowych kosztow wedlug stawki w wysokoSci 123 zlotych brutto za dobe.

Zgodnie z powszechnie aprobowana w orzecznictwie i piSmiennictwie uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca
2003 roku (sygn. akt III CZP 32/03, Monitor Prawniczy 2004/2/81), ktéra podziela takze Sad orzekajacy w
niniejszej sprawie, odszkodowanie przystlugujace od ubezpieczyciela odpowiedzialnoéci cywilnej za uszkodzenie
pojazdu mechanicznego obejmuje niezbedne i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu ustalone wedlug
cen wystepujacych na lokalnym rynku. Podkresli¢ nalezy, iz aby stawki mialy charakter rynkowy musza mieécié sie w
przedziale stawek wystepujacych na rynku. Warto w tym miejscu wskazaé, ze istota stawki powszechnie stosowanej
mylnie bywa odnoszona do pojecia stawki §redniej. Tymczasem na rynku nie istnieja Srednie ceny najmu pojazdu.
Strony nie zawieraja umowy po cenach srednich. Na rynku wystepuje przedzial cen wyznaczonych cenami najnizszymi
i najwyzszymi, a takze cenami poérednimi pomiedzy nimi. Wskazaé¢ nalezy iz probierzem ekonomiczno$ci stawki
rozumianej jako stawka celowa i uzasadniona w rozumieniu art. 822 k.c. powinien by¢ rynek lokalny odniesiony do
ofert odpowiadajacych klasg wynajmowanemu samochodowi.

Z opinii bieglego sadowego M. J. wynikalo, ze uszkodzony pojazd marki D. o numerze rejestracyjnym (...) nalezy
do pojazdow autosegmentu B, za$ wynajety pojazd marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nalezy do pojazdéow
wyzszej Kklasy, tj. autosegmentu C. W tej sytuacji nie byto wiec watpliwo$ci, ze wysoko$¢ kosztoéw najmu pojazdu
zastepczego nalezy ustala¢ w oparciu o stawki dotyczace pojazdow klasie odpowiadajacej pojazdowi uszkodzonemu,
a wiec z autosegmentu B. Jak wskazal biegly sadowy warsztaty naprawcze na rynku T. w okresie likwidacji szkody
stosowaly za najem pojazdéw zastepczych klasy B stawki w wysokosci od 80 zlotych do 110 zlotych netto za dobe, za$
wypozyczalnie samochodow — stawki w wysokoéci od 82 zlotych do 94 zlotych netto za dobe.

Majac na uwadze wysoko$¢ stosowanych stawek uznaé nalezalo, iz stawka najmu zgdana przez powoda (kwota 100
zlotych netto) wprawdzie mieécila sie w zakresie stawek stosowanych przez warsztaty naprawcze wystepujace na
rynku, lecz byla to stawka niemalze najwyzsza, albowiem tylko jeden z podmiotéw (na 10 warsztatow naprawczych
uwzglednionych przez bieglego sadowego) stosowal stawke wyzszg, stawka ta za$ w ogole nie wystepowala przy najmie
pojazdu z wypozyczalni samochod6éw. Majac powyzsze na wzgledzie oraz biorac pod uwage, ze powod wynajal dla
poszkodowanego D. U. pojazd zastepczy od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W., ktora jak



wynika z jej strony internetowej zajmuje sie wynajmem samochodéw, w ocenie Sadu uzasadnione bylo przyjecie stawki
za najem pojazdu w kwocie 84 zlotych netto, stawka ta bowiem nie byla ani najnizsza, ani najwyzsza, za§ wynajecie
pojazdu za te stawke bylo mozliwe zaréwno w warsztacie naprawczym, jak i w wypozyczalni samochodow.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznac, iz pozwany Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. zobowigzany
byl do zwrotu kosztéw najmu stanowiacych iloczyn uzasadnionego okresu najmu (16 dni) oraz stawki w kwocie 84
zlotych netto, a zatem kwote 1 653,12 zlotych brutto.

Uznajac zatem zadanie pozwu za zasadne we wskazanym wyzej zakresie, Sad na podstawie art. 828 k.c. w zw. z art. 481
§ 1 k.c. w punkcie I wyroku zasadzit od pozwanego Towarzystwo (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda
(...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 1 653,12 zlotych wraz z odsetkami: ustawowymi liczonymi za okres od dnia
21 maja 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi za opéznienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty (termin naliczania odsetek nie byl kwestionowany przez pozwanego reprezentowanego
przez zawodowego pelnomocnika, podobnie jak warto$¢ odszkodowania w kwocie brutto).

Uznajac za$ dalej idace zadanie pozwu za niezasadne, Sad oddalil je w punkcie IT wyroku na podstawie wymienionych
wyzej regulacji stosowanych a contrario.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w punkcie III wyroku zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow
okre$long w art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. W niniejszej sprawie powod wygral sprawe w 74,67%, a pozwany w
25,33%. Koszty poniesione przez powoda wyniosly 2 258 zlotych (oplata od pozwu — 111 zlotych, koszty zastepstwa
procesowego — 1 200 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych oraz wykorzystana zaliczka na poczet
kosztow wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 930 zlotych). Koszty poniesione przez pozwanego wyniosly 1 217
zlotych (koszty zastepstwa procesowego — 1 200 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych). Powodowi
zatem nalezy sie zwrot kosztow procesu w kwocie 1 686,05 zlotych (74,67% z kwoty 2 258 zlotych), za§ pozwanemu — w
kwocie 308,27 zlotych (25,33% z kwoty 1 217 zlotych). Po skompensowaniu obu powyzszych kwot pozwany powinien
zwrdci¢ powodowi kwote 1 377,78 zlotych, ktoéra Sad zasadzil na jego rzecz w punkcie III wyroku.



