Sygn. akt VI GC 2364/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 06 grudnia 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwo (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnos$ciq z siedzibg w S.
przeciwko T. Z.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego T. Z. na rzecz powoda Przedsiebiorstwo (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w S. kwote 1 845 zlotych (jeden tysigc osiemset czterdzieéci pie¢ zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi za okres od dnia 12 maja 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego T. Z. na rzecz powoda Przedsiebiorstwo (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z
siedzibg w S. kwote 2 810 zlotych (dwa tysiace osiemset dziesieé ztotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

III. nakazuje $ciagnac od pozwanego T. Z. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Gdyni kwote 72,98 ztotych
(siedemdziesiat dwa zlote dziewiec¢dziesiat osiem groszy) tytulem kosztéw sadowych tymczasowo wyplaconych przez
Skarb Panstwa;

IV. kosztami procesu w pozostalym zakresie obciaza pozwanego T. Z. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 2364/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 maja 2015 roku powdd Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w
S. domagal sie zasadzenia od pozwanego T. Z. kwoty 1 845 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres
od dnia 12 maja 2015 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz w dniu 18 maja 2013 roku na podstawie umowy zlecenia naprawy numer 4730
przekazal pozwanemu do naprawy samochdd. Za wykonane prace naprawcze zostaly wystawione w dniu 27 czerwca
2013 roku faktury VAT numer (...), z ktérych tresSci wynika, ze wymieniona zostala na nowg i nieuzywang (a wiec
wymagajaca polakierowania) maska pojazdu. Nadto, powod wskazal, ze w dniu 06 sierpnia 2014 roku podczas mycia
przedmiotowego pojazdu w myjni ujawnila sie wada wykonania przez pozwanego powloki lakierniczej polegajaca na



tym, ze nalozony przez pozwanego lakier zaczat sie ztuszczaé. Powod zwrocil sie z reklamacja do pozwanego, jednakze
nie zostala ona przez niego uznana.

W niniejszym postepowaniu powdd domaga sie kwoty 1 845 zlotych tytulem naprawienia szkody wyniklej z
niewlaéciwego wykonania zobowigzania, w tym kosztow powstalych w zwigzku z bezzasadnym kwestionowaniem
przez pozwanego na etapie reklamacji zwigzku przyczynowego miedzy ubytkami powstalymi w powloce lakierniczej
pojazdu a jako$cig i starannoScig prac warsztatu pozwanego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 10 lipca 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
2589/15 referendarz sagdowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloéci.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty pozwany T. Z. wniost o oddalenie powddztwa w calosci wskazujac,
ze powod nie wykazal przeslanek z art. 471 k.c., tj. ze pozwany wykonal zobowiazanie bez zachowania nalezytej
staranno$ci, ze powdd poniost szkode oraz ze zaistnial miedzy tymi zdarzeniami normalny zwigzek przyczynowy.
Pozwany nadto wskazal, ze w jego ocenie zostala uszkodzona w sposéb mechaniczny ochronna warstwa, jaka jest
lakier bezbarwny utwardzony chemicznie, w wyniku czego moglo doé¢ do przenikniecia wody lub innych zwiazkow
chemicznych podczas mycia i uzytkowania pojazdu, co doprowadzilo do zluszczania sie bezbarwnego lakieru. Gdyby
ushluga lakierowania zostala wykonana w sposo6b nienalezyty i bez dochowania przez pozwanego nalezytej starannosci,
to doszloby do zluszczenia lakieru na pozostatych elementach lakierowanych oraz na calosci pokrywy silnika, a nie
tylko punktowo. Pozwany podniosl, ze naprawa pojazdu powoda zostala dokonana przy uzyciu nowych i oryginalnych
czeSci zamiennych orz materialow lakierniczych rekomendowanych przez producenta pojazdu do samochod6w marki
B. zgodnie z technologia naprawcza producenta pojazdu, w tym w zakresie metody lakierowania.

Pozwany zakwestionowal takze roszczenie w zakresie jego wysoko$éci wskazujac, ze powdd nie udowodnil, ze
poniesione koszty naprawy blacharsko — lakierniczej byly celowe i ekonomicznie uzasadnione, w szczeg6lnosci za$ nie
wykazal, czego dotycza koszty wskazane na fakturze VAT numer (...) i do jakiej naprawy sie odnosza, nie korespondujac
z niepodpisanym wydrukiem z systemu komputerowego — kalkulacja naprawy numer (...). Pozwany zakwestionowat
rowniez koszt wskazany na fakturze VAT numer (...) jako znacznie zawyzony.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W zwigzku z uszkodzeniem pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym (...) Przedsiebiorstwo (...) spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. zawarl w dniu 18 maja 2013 roku z T. Z. umowe zlecenia naprawy
tego pojazdu.

zlecenie naprawy numer 4730 — k. 19 akt

Po wykonaniu naprawy, w dniu 27 czerwca 2013 roku T. Z. wystawit fakture VAT numer (...). Naprawa obejmowala m.
in. wymiane na nowa pokrywy silnika (maski) oraz jej lakierowanie przy uzyciu lakieru zalecanego przez producenta
pojazdoéw marki B..

faktury VAT — k. 23, 24-26 akt, zeznania §wiadka D. T. — protokotl skrécony rozprawy z dnia 277 kwietnia 2016 roku
— k. 160-167 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:29:31-00:47:46), zeznania §wiadka S. S. — protokot skrécony rozprawy
z dnia 27 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:47:46-01:05:13), zeznania $§wiadka L. S. —
protokol skrécony rozprawy z dnia 27 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dzwieku 01:05:13-01:21:05),
zeznania $wiadka A. O. — protokol skrécony rozprawy z dnia 277 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i
dzwieku 01:21:05-01:44:01)

Pojazd marki B. o numerze rejestracyjnym (...) nalezacy do Przedsiebiorstwo (...) spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cia byl uzytkowany poczatkowo przez P. G., za$ po wypadku, jakiemu ulegl — przez jego corke J. G. (1).



W tym czasie pojazd nie uczestniczyt w zadnych kolizjach, maska pojazdu nie nosila takze §ladéw uszkodzenia
mechanicznego w postaci zarysowan, czy odpryskow.

zeznania $wiadka J. G. (1) — protokol skrocony rozprawy z dnia 27 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i
dzwieku 00:05:19-00:20:11), zeznania Swiadka T. K. — protokot skrécony rozprawy z dnia 277 kwietnia 2016 roku — k.
160-167 akt (zapis obrazu i dZwieku 00:20:11-00:29:11), zeznania §wiadka P. G. — protokol skrocony rozprawy z dnia
19 pazdziernika 2016 roku — k. 251-252 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:03:37-00:09:36)

W dniu 06 sierpnia 2014 roku J. G. (1) oddala pojazd marki B. o numerze rejestracyjnym (...) do myjni, z ktoérej od
wielu lat korzystala. Podczas mycia pojazdu w myjni (...) zauwazyt zluszczanie sie lakieru na masce pojazdu.

W zwigzku z powyzszym Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. pismem z
dnia 25 sierpnia 2014 roku zlozyl T. Z. reklamacje domagajac sie usuniecia wady w postaci zluszczajacej sie powloki
lakierniczej.

Pracownicy T. Z. przeprowadzili ogledziny uszkodzen na masce pojazdu w zaktadzie naprawczym wskazujac, ze jest
to uszkodzenie mechaniczne.

Pismem z dnia 26 sierpnia 2014 roku T. Z. poinformowal, Ze nie uznaje powyzszej reklamacji, albowiem z charakteru
uszkodzen powtloki lakierniczej wynika, ze ich przyczyna nie jest nienalezyte wykonanie naprawy blacharsko —
mechanicznej, tylko czynnik zewnetrzny.

zeznania Swiadka P. P. — protokol skrécony rozprawy z dnia 17 lutego 2017 roku — k. 296 akt (zapis obrazu i dzwieku
00:00:19-00:12:35), 0 $wiadczenie — k. 20 akt, pismo — k. 21 akt, pismo — k. 22 akt zeznania §wiadka T. K. — protokol
skrocony rozprawy z dnia 277 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dZzwieku 00:20:11-00:29:11), zeznania
$wiadka D. T. — protokot skrocony rozprawy z dnia 27 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dZwieku
00:29:31-00:47:46), zeznania Swiadka S. S. — protokot skrocony rozprawy z dnia 27 kwietnia 2016 roku — k. 160-167
akt (zapis obrazu i dzwieku 00:47:46-01:05:13), zeznania §wiadka L. S. — protokol skrécony rozprawy z dnia 27
kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dZwieku 01:05:13-01:21:05), zeznania $wiadka A. O. — protokot
skrocony rozprawy z dnia 277 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dzwieku 01:21:05-01:44:01) , zeznania
swiadka J. G. (1) — protokol skrocony rozprawy z dnia 27 kwietnia 2016 roku — k. 160-167 akt (zapis obrazu i dzwieku
00:05:19-00:20:11)

Na zlecenie Przedsiebiorstwo (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$écia z siedzibg w S. rzeczoznawca
samochodowy M. S. dokonal dwukrotnie ogledzin pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym (...) stwierdzajac
uszkodzenia na masce pojazdu w postaci ztuszczania sie lakieru, a takze zacieki lakieru na masce.

zeznania §wiadka M. S. — protokol skrécony rozprawy z dnia 19 pazdziernika 2016 roku — k. 251-252 akt (zapis obrazu
i dZwieku 00:10:13-00:35:55), dokumentacja fotograficzna — k. 29-34, 41-59, 180-185, 187-217 akt, dokumentacja
zdjeciowa na plycie CD — 218 akt

W dniu 24 pazdziernika 2014 roku M. S. wystawil Przedsiebiorstwo (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedzibg w S. fakture VAT numer (...) na kwote 861 zlotych tytulem opisu stanu technicznego pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...).

faktura VAT — k. 18 akt

Pismem z dnia 24 listopada 2014 roku Przedsiebiorstwo (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w
S. ponownie zwrdcil sie do T. Z. z zadaniem usuniecia wady w postaci zluszczajacej sie powtoki lakierniczej poprzez
jej ponowne wykonanie, czemu T. Z. odmowil.

pismo — k. 60-61 akt, pismo — k. 62 akt



Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. zlecil wykonanie naprawy blacharsko —
lakierniczej pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym (...) zakladowi (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedzibg w W. (filia w G.).

Za wykonang naprawe (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w W. (filia w G.) wystawil w dniu 12
marca 2015 roku fakture VAT numer (...) na kwote 984 zlotych brutto.

faktura VAT — k. 17 akt

Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. wzywal T. Z. do zaplaty kwoty 1 845
zlotych, jednakze bezskutecznie.

ostateczne wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania — k. 64-66 akt

Dokumentacja fotograficzna pozwalala na ustalenie, ze dokonano powtérnego lakierowania maski silnika, na co
wskazuje brak odpowiedniego wykoniczenia oraz, ze dokonano mechanicznego zerwania nadmiaru lakieru po jego
wyschnieciu, na co wskazuja ostre krawedzie. Zauwazy¢ mozna takze znaczna chropowatosé powloki lakierowej poza
obszarem zerwania lakieru.

Powloka lakiernicza na pokrywie komory silnia (masce) przedmiotowego pojazdu nie zostala wykonana w sposéb
prawidlowy, tj. z zachowaniem zasad wiedzy technicznej oraz nalezytej starannoSci, czego wyrazem jest zdecydowanie
wieksza anizeli powinna wynosi¢ grubo$¢ powloki lakierowej na masce. Brak jest mozliwoéci jednoznacznego
okreélenia przyczyny zerwania lakieru na tak znacznej powierzchni, jednakze w powyzszym kontekscie istnieje
wysokie prawdopodobienstwo, ze przyczyna zhluszczenia sie lakieru bylo niezachowanie zasad zwigzanych z
wykonywaniem prac lakierniczych, stwierdzono bowiem takze slabe przyleganie miedzy powierzchniami.

opinia bieglego sadowego — k. 350-370 akt, uzupehiajaca opinia bieglego sadowego — k. 425-438 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strony w toku postepowania, ktorych zaré6wno autentyczno$c, jak i prawdziwo$é w zakresie twierdzen w nich
zawartych, nie budzita watpliwoéci Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadna ze stron.

Sad zwazyl przy tym, ze nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy przedlozona przez
powoda ekspertyza prywatna — ocena stanu technicznego pojazdu sporzadzona przez rzeczoznawce M. S. i opinia
uzupehiajaca w zakresie, w jakim wskazywala ona na przyczyne zluszczania sie powloki lakierowej, albowiem
zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1998 roku (sygn. akt I CKN 922/97, LEX numer 50754)
pisemna opinia zlozona do akt sprawy nie ma charakteru dowodu z opinii bieglego sadowego, gdyz Sad nie wydal
uprzednio postanowienia w przedmiocie dopuszczenia tego dowodu, nie wyznaczyt bieglego sadowego i nie zakreslil
mu przedmiotu i granic, w jakich ma sie on wypowiedzieé. Takiej opinii przystuguje wiec wylacznie walor twierdzen
strony stanowiac uzasadnienie jej stanowiska w sprawie.

Pozostale dokumenty dolgczone do akt nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy nowych
i istotnych okolicznos$ci. Na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2016 roku Sad odméwil zwrbcenia sie do (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedziba w W. o przedstawienie szczegélowej dokumentacji naprawy, tytulem
ktorej wystawiono fakture VAT numer (...) na okoliczno$é wysokoéci szkody oraz uiszczenia wskazanej tam wysokoSci
tytulem naprawy ztuszczajacej sie powloki lakierniczej, majac na uwadze, ze powod nie wykazal, azeby zwracal sie do
tego podmiotu o wydanie powyzszych dokumentéw i mial jakiekolwiek trudnosSci w ich uzyskaniu.



Sad wzial pod uwage réwniez o§wiadczenia stron uwzgledniajac je jednakze w takim jedynie zakresie, w jakim nie byly
one kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad uwzglednil takze dowdd z zeznan §wiadkow: J. G. (1), T. K., D. T.,S.S., £.S.,,A. O.,P.G., M. S.iP. P..

Odnoszac sie do zeznan $wiadka J. G. (1) Sad uznal je za wiarygodne i oparl sie na nich odno$nie wskazywanej przez
$wiadka okoliczno$ci uzytkowania przez nig pojazdu po dokonaniu naprawy tego pojazdu przez pozwanego, a takze
okoliczno$ci, w jakich doszlo do ujawnienia zluszczenia sie lakieru na masce pojazdu podczas mycia pojazdu, jak i
stanu pojazdu.

Odnoszac sie do zeznan Swiadka T. K., to jakkolwiek Sad uznal je za wiarygodne w zakresie, w jakim Swiadek ten
opisywal przebieg ogledzin przedmiotowego pojazdu dokonywanych przez pracownikéw pozwanego po zgloszeniu mu
reklamacji, to zeznania tego $§wiadka nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii spornych w sprawie.

Sad oparl sie takze na zeznaniach swiadka D. T. — pracownika pozwanego — lakiernika, ktory potwierdzil, ze podczas
naprawy pojazdu przeprowadzane]j przez pozwanego maska silnika byta wymieniana na nowa, ktéra pokryta jest
fabrycznym podkladem w kolorze czarnym, co wymaga nastepnie zmatowienia tego elementu, nalozenia podkladu
mokro na mokro w komorze lakierniczej (ktory moze mie¢ kolor szary), odparowania lakieru przez okres 20 minut,
nalozenia farby bazowej wygrzewanej nastepnie w komorze lakierniczej, po czym nastepuje nakladanie lakieru
bezbarwnego. Swiadek ten wskazal, ze taki sposob lakierowania jest zgodny z technologia zalecang przez producenta
pojazdow marki B..

Sad nie oparl sie jednakze na zeznaniach tego Swiadka w zakresie, w jakim wskazywal on na przyczyne uszkodzenia
lakieru — podciecie lakieru uszkodzonego przez uderzenie kamieniem przez strumien wody uznajac, ze iz jest to
prywatna opinia $§wiadka, za$ ustalenie tej kwestii wymaga wiadomoS$ci specjalnych zastrzezonych dla bieglego
sadowego, tym bardziej, ze sporzadzona w sprawie opinia nie potwierdzila, azeby wskazywana przez $wiadka
okoliczno$¢ mogla byé przyczyng zaistnialego uszkodzenia lakieru.

Z podobnych wzgled6w Sad nie oparl sie na zeznaniach §wiadkéw S. S., £. S. i A. O. — takze pracownikdéw pozwanego,
w zakresie, w jakim $wiadkowie ci wskazywali, ze przyczyna uszkodzenia lakieru na masce pojazdu powoda bylo
uszkodzenie mechaniczne, za$ lakier podczas mycia pojazdu zostal wyptukany woda pod duzym ci§nieniem. W tym
zakresie zeznania powyzszych $wiadkow nie mogly wiec stanowi¢ w zadnej mierze podstawy do ustalenia przyczyny
zaistnialego uszkodzenia, majac na uwadze rowniez okoliczno$¢, ze jako pracownicy pozwanego wykonujacy sporne
lakierowanie sa oni niewatpliwie zainteresowani w rozstrzygnieciu sprawy korzystnym dla pozwanego.

Pozostale okoliczno$ci wskazywane przez §wiadkoéw, np. odnoénie przebiegu procesu reklamacji, nie mialy w sprawie
istotnego znaczenia.

Odnoszac sie do zeznan $wiadka P. G. Sad uznal je wiarygodne i oparl sie na nich w zakresie, jakim $wiadek wskazal
na sposob uzytkowania przedmiotowego pojazdu i osobe, ktora korzystala z tego pojazdu — §wiadek oraz po wypadku
Swiadka — od sierpnia 2014 roku jego coérka J. G. (1), a takze stan tego pojazdu w okresie od naprawy dokonanej przez
pozwanego do dnia ujawnienia ztuszczenia sie lakieru, okolicznoéci te znajduja bowiem potwierdzenie w zeznaniach
Swiadka J. G. (2).

Zeznania $wiadka P. P. Sad uznal za wiarygodne i oparl sie na nich w szczegélnosci, w zakresie, w jakim $wiadek
ten — pracownik myjni samochodowej, wskazywal na okoliczno$ci towarzyszace ujawnieniu zluszczenia sie lakieru na
masce mytego przez niego pojazdu.

Jakkolwiek uznajac zeznania §wiadka M. S. — rzeczoznawcy samochodowego, ktéry sporzadzal prywatna opinie na
zlecenie powoda, za wiarygodne, to nie stanowily one podstawy do rozstrzygniecia niniejszej sprawy w zakresie,
w jakim $wiadek wskazywal na przyczyne uszkodzenia lakieru, ustalenie bowiem okoliczno$ci, czy naprawa
pojazdu w zakresie maski pojazdu i jej lakierowania zostala dokonana z nalezyta staranno$cia oraz jaka byla



przyczyna zluszczania sie lakieru na masce wymagalo wiadomosci specjalnych posiadanych przez bieglego sadowego
dopuszczonego w sprawie przez Sad.

Sad mial bowiem na uwadze, ze zeznania rzeczoznawcow jako Swiadkdw w tej czeSci, w ktorej wykorzystujac
wiadomoSci specjalne wyrazaja swoje opinie nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie, gdyz dowod z zeznan $§wiadkoéw
shuzy ustaleniu faktéw, a nie ich ocenie. Swiadkowie w swych zeznaniach nie wyrazaja opinii, a jesli to czynia, to
zeznania w tej czedci nie maja wartoSci dowodowej, lecz zeznaja o faktach wskazujac na Zrodlo ich wiedzy w tym
zakresie (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 stycznia 2005 roku, sygn. akt I CK 410/04).

Natomiast Sad opart sie na zeznaniach tego $wiadka w zakresie, w jakim Swiadek ten wskazal, ze dokonywal
dwukrotnie ogledzin powloki lakierniczej maski przedmiotowego pojazdu i w wyniku tych ogledzin ustalit stan
maski tego pojazdu i uszkodzenia w postaci zluszczenia sie lakieru w jego warstwie bazowej i warstwie najbardziej
zewnetrznej — utwardzonej, a takze w zakresie, w jakim $wiadek wskazal, ze w czasie ogledzin stwierdzono jedynie
uszkodzenia na masce pojazdu (brak zluszczania sie lakieru na innych elementach), a takze zacieki lakieru na masce.

Dokonujac rozstrzygniecia kwestii spornych w niniejszej sprawie Sad oparl sie takze na opinii bieglego sadowego w
zakresie mechaniki samochodowej K. K. sporzadzonej na okoliczno$¢ ustalenia, czy powloka lakiernicza na masce
pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym (...) zostala wykonana w sposob prawidlowy, z zachowaniem wiedzy
technicznej oraz nalezytej staranno$ci oraz ustalenia przyczyn zluszczenia sie powloki lakierniczej na masce tego
pojazdu.

Jak wynikalo z opinii bieglego sadowego, dokumentacja fotograficzna pozwalala na ustalenie, ze dokonano
powtornego lakierowania maski silnika, na co wskazuje brak odpowiedniego wykonczenia oraz, ze dokonano
mechanicznego zerwania nadmiaru lakieru po jego wyschnieciu, na co wskazujg ostre krawedzie. Zauwazy¢ mozna
takze znaczna chropowato$¢é powloki lakierowej poza obszarem zerwania lakieru. W ocenie bieglego sadowego
powloka lakiernicza na pokrywie komory silnia (masce) przedmiotowego pojazdu nie zostala wykonana w spos6b
prawidlowy, z zachowaniem zasad wiedzy technicznej oraz nalezytej staranno$ci. Biegly sadowy wskazal przy
tym, ze nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie przyczyny zerwania lakieru na powierzchni maski pojazdu,
cho¢ prawdopodobng przyczynag tego stanu moze by¢ niezachowanie zasad zwigzanych z wykonywaniem prac
lakierniczych. Jednocze$nie biegly sadowy wskazal, ze nie spotkal sie z tak gleboka ingerencja wplywu Srodkow
zewnetrznych (w tym chemicznych) na materiat lakierniczy.

Pozwany T. Z. w piSmie z data w naglowku ,,dnia 05 lipca 2017 roku” (k. 381-383 akt) zakwestionowal powyzsza opinie
bieglego sadowego wskazujgc, ze wnioski bieglego sadowego w niej zawarte sa sprzeczne, biegly sadowy wskazuje
bowiem, ze przyczyna zluszczania sie powtoki lakierowej bylo niezachowanie zasad zwigzanych z wykonywaniem prac
lakierniczych, a jednocze$nie podaje, ze nie mozna jednoznacznie okresli¢ przyczyny zluszcezania sie.

Nadto pozwany zarzucil, ze biegly sadowy nie wskazal, na jakiej podstawie przyjal, ze przecietna grubo$¢ lakieru
nowoczesnego samochodu to przedzial rzedu 80-150 mikrometra, ze przy okazji rozwazan w zakresie metody
lakierowania na mokro biegly sadowy postuzyl sie cytatem przedsiebiorcy oferujacego podklad (o czym Swiadcza
przytoczone sformutowania), a takze, ze osoba wykonujaca opinie techniczng na zlecenie powoda mogla dokonaé
badania powloki lakierowej tzw. metoda siatki nacie¢, za$ nieprzeprowadzenie takiego badania nie moze obcigzaé
pozwanego.

W uzupehiajacej opinii biegl sadowy odnoszac sie do powyzszych zastrzezen wskazal w sposob jednoznaczny, ze
powloka lakiernicza na pokrywie komory silnia (masce) przedmiotowego pojazdu nie zostala wykonana w sposéb
prawidlowy, tj. z zachowaniem zasad wiedzy technicznej oraz nalezytej starannoSci, czego wyrazem jest zdecydowanie
wieksza anizeli powinna wynosié grubo$¢ powloki lakierowej na masce. Biegly sadowy podtrzymat swoje stanowisko,
ze w niniejszej sprawie brak jest mozliwosci jednoznacznego okreslenia przyczyny zerwania lakieru na tak znacznej
powierzchni, jednakze w powyzszym kontekscie istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze przyczyng zhuszczenia sie
lakieru bylto niezachowanie zasad zwigzanych z wykonywaniem prac lakierniczych, biegly sadowy stwierdzil bowiem



takze slabe przyleganie miedzy powierzchniami (k. 436-437 akt). Pozwany do powyzszej opinii uzupekniajacej nie
wniosl juz zadnych zastrzezen.

Majac na wzgledzie tre$¢ opinii w ocenie Sadu nie sposob uznaé, azeby zachodzila wskazywana przez pozwanego
sprzeczno$¢ we wnioskach koncowych zawartych w opinii biegltego sadowego.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloSci.

W niniejszej sprawie powod Przedsiebiorstwo (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w S. domagal
sie zasadzenia od pozwanego T. Z. kwoty 1 845 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od
dnia 12 maja 2015 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu tytulem odszkodowania za nienalezyte wykonanie
umowy naprawy pojazdu przejawiajgce sie nieprawidlowym wykonaniem przez pozwanego powloki lakierniczej maski
pojazdu, w wyniku czego nastapilo jej ztuszczenie.

Kwestionujac zadanie pozwu, pozwany T. Z. podnosil, ze w jego ocenie zostala uszkodzona w sposéb mechaniczny
ochronna warstwa, jaka jest lakier bezbarwny utwardzony chemicznie, w wyniku czego moglo do$¢ do przenikniecia
wody lub innych zwigzkéw chemicznych podczas mycia i uzytkowania pojazdu, co doprowadzilo do ztuszczania sie
bezbarwnego lakieru.

Zgodnie z trescia art. 471 k.c. dluznik obowiazany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. Odszkodowanie za niewykonanie umowy dochodzone na
podstawie tego przepisu jest §wiadczeniem majacym powetowac szkode spowodowana niewlasciwym dzialaniem lub
zaniechaniem dluznika. Jest to wiec roszczenie majace na celu wyréwnanie uszczerbku wywolanego nieprawidtowym
zachowaniem kontrahenta, a nie wymuszanie na nim zobowigzania zgodnie z tre$cia umowy. Odpowiedzialno$é
odszkodowawcza dluznika aktualizuje sie jednakze tylko w przypadku spelnienia jej podstawowych przestanek tj.
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, powstania po stronie wierzyciela szkody w znaczeniu
uszczerbku majgtkowego, istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania a szkoda oraz stwierdzenia, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania jest nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiada.

Podkreslié przy tym nalezy, iz ciezar dowodu istnienia wyzej wymienionych przestanek spoczywa na wierzycielu
(tu — na powodzie). Dluznik ponosi odpowiedzialno$¢ dopiero wtedy, gdy wierzyciel udowodni, iz na skutek
nienalezytego wykonania umowy ponidst szkode, ktéra pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z
nienalezytym wykonaniem umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2004 roku, sygn. akt I CK 281/04).

Jak wynikalo jednoznacznie z opinii bieglego sadowego, dokumentacja fotograficzna zgromadzona w aktach sprawy
pozwalala na ustalenie, ze dokonano powtérnego lakierowania maski silnika, na co wskazuje brak odpowiedniego
wykonczenia oraz, ze dokonano mechanicznego zerwania nadmiaru lakieru po jego wyschnieciu, na co wskazuja
ostre krawedzie. Zauwazy¢ mozna takze znaczna chropowato$é powloki lakierowej poza obszarem zerwania lakieru.
W ocenie bieglego sadowego powloka lakiernicza na pokrywie komory silnia (masce) przedmiotowego pojazdu nie
zostala wykonana w spos6b prawidlowy, z zachowaniem zasad wiedzy technicznej oraz nalezytej staranno$ci.

Wprawdzie biegly sadowy wskazal, ze nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie przyczyny zerwania lakieru na
powierzchni maski pojazdu, niemniej jednakze wskazal, ze w powyzszym kontek$cie, stwierdzajac takze slabe
przyleganie miedzy powierzchniami (k. 436-437 akt), istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze przyczyna ztuszczenia
sie lakieru bylo niezachowanie zasad zwigzanych z wykonywaniem prac lakierniczych. Jednoczesnie biegly sadowy
wskazal, ze nie spotkal sie z tak gleboka ingerencja wplywu §rodkoéw zewnetrznych (w tym chemicznych) na material
lakierniczy, co wykluczylo przyczyne zluszczenia sie lakieru podnoszona przez pozwanego jako podmycie woda
poprzez jej przenikniecie w miejscu mechanicznych uszkodzen, tym bardziej, ze istnienia takich mechanicznych
uszkodzen pozwany nie wykazal.



W ocenie Sadu majac na wzgledzie powyzsza opinie bieglego sadowego, Sad uznal, ze powod wykazal nienalezyte
wykonanie zobowigzania przez pozwanego w odniesieniu do lakierowania maski silnika. Nadto, jak wynikalo z opinii
bieglego sadowego, wprawdzie nie byto mozliwe jednoznaczne ustalenie przyczyny zerwania lakieru na powierzchni
maski pojazdu, niemniej jednak, majac na uwadze, nieprawidlowe lakierowanie calej maski i stwierdzajac takze slabe
przyleganie miedzy powierzchniami lakieru biegly sadowy wskazal na istnienie wysokiego prawdopodobienstwa,
ze przyczyna zhuszczenia sie lakieru bylo niezachowanie zasad zwigzanych z wykonywaniem prac lakierniczych. W
ocenie Sadu powyzszy wniosek bieglego sadowego jest wystarczajacy dla uznania istnienia zwigzku przyczynowego
pomiedzy nienalezytym wykonaniem zobowigzania przez pozwanego a szkoda, jaka poniost powdd dokonujac
naprawy zluszczajacego sie lakieru na pokrywie silnika.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zwiazek przyczynowy miedzy nienalezytym wykonaniem zobowigzania a szkodg zachodzi,
gdy to nienalezyte zobowiazanie jest bezposrednia i normalng przyczyna szkody. Normalnym jest natomiast taki
skutek, o ktérym na podstawie zasad doSwiadczenia zyciowego wiadomo, ze jest charakterystyczny dla danej
przyczyny jako normalny rezultat okreSlonego zjawiska (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 26 kwietnia
2013 roku, sygn. akt I ACa 1196/12). Nie moze by¢ zatem o nim mowy, w razie gdyby szkoda powstala niezaleznie od
sposobu wykonania zobowigzania. Z kolei potencjalny brak szkody w razie wykonania czynno$ci konwencjonalnych
majacych na celu realizacje umoéwionego obowiazku dluznika w sposéb prawidlowy, pozwala na przyjecie, ze to
wladnie uchybienie temu obowiazkowi bylo przyczyna powstania szkody. Gdyby zatem w realiach rozpoznawanej
sprawy prawidlowo wykonano lakierowanie maski silnika, z zachowaniem nalezytej starannosci i wiedzy technicznej,
niewatpliwie nie powstalyby przedmiotowe ubytki na lakierowanej powierzchni. Nie ma wiec watpliwoSci, ze przy
prawidlowo wykonanym lakierowaniu, takie zluszczenia nie pojawilyby sie, nie sa one bowiem naturalnym efektem
takiej naprawy.

Dlatego tez w ocenie Sadu strona powodowa udowodnila istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy
nienalezytym wykonaniem umowy przez pozwanego a powstala szkoda i jednocze$nie nie znalazla potwierdzenia
w zgromadzonym materiale dowodowym wskazywana przez pozwanego jako przyczyna zaistnialego zluszczania sie
lakieru podmycie wodg poprzez jej przenikniecie w miejscu mechanicznych uszkodzen.

Pozwany T. Z. zakwestionowal takze roszczenie w zakresie jego wysoko$ci wskazujac, ze powod nie udowodnil, ze
poniesione koszty naprawy blacharsko — lakierniczej byly celowe i ekonomicznie uzasadnione, w szczegblnosci za$ nie
wykazal, czego dotycza koszty wskazane na fakturze VAT numer (...) i do jakiej naprawy sie odnosza, nie korespondujac
z niepodpisanym wydrukiem z systemu komputerowego — kalkulacja naprawy numer (...). Pozwany zakwestionowal
rowniez koszt wskazany na fakturze VAT numer (...) jako znacznie zawyzony.

Ustalenie wysoko$ci szkody wymaga odwolania sie do treéci art. 361 § 2 k.c., zgodnie z ktérym w braku odmiennego
przepisu ustawy lub postanowienia umowy naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniost
oraz korzySci, ktore moglby osiagnac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Przepis ten statuuje zasade pelnego
odszkodowania, ktore powinno w pelni rekompensowaé powstaly uszczerbek we wszelkich dobrach poszkodowanego
chronionych przez prawo.

Nie byla w sprawie kwestionowana okolicznoé¢, ze powdd dokonal naprawy wadliwe wykonanego przez
pozwanego lakierowania maski silnika oraz, ze naprawa byla wykonywana w zakladzie (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. (filia w G.). Wbrew twierdzeniom strony pozwanej przedlozona przez powoda
faktura VAT numer (...) na kwote 984 zlotych wyraznie wskazuje, Ze dotyczy ona przeprowadzonej naprawy blacharsko
— lakierniczej w pojezdzie marki B. o wskazanym numerze VIN, co w ocenie Sadu jest wystarczajace do uznania, ze
powod ponidst wskazany tam koszt naprawy, a wiec strate, ktéra nie wystapilaby, gdyby pozwany w sposob nalezyty
wykonal swoje zobowiazanie. Nie zaszlaby wowczas bowiem konieczno$é przeprowadzenia takiej naprawy.

Odnoszac sie natomiast do zagdania zwrotu kosztéw prywatnej ekspertyzy, w judykaturze akcentuje sie, ze konkretne
okoliczno$ci sprawy winny decydowa¢ w kazdym przypadku, czy poniesienie kosztow ekspertyzy prywatnej na etapie
przedprocesowym bylo obiektywnie uzasadnione i konieczne, stanowiac element dochodzonej sadownie szkody



(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 roku, sygn. akt III CZP 24/2004). Pod pojeciem szkody w
rozumieniu art. 361 k.c. rozumieé nalezy wydatki i koszty zwigzane ze zdarzeniem wywohlujacym szkode. Ocena,
czy poniesione koszty ekspertyzy sporzadzonej na zlecenie poszkodowanego w postepowaniu przedsgdowym sg
objete odszkodowaniem, musi by¢ dokonana przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, a w szczegolno$ci
uzalezniona jest od ustalenia, czy zachodzi normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy poniesieniem tego wydatku a
zdarzeniem oraz czy poniesienie tego kosztu bylo obiektywnie uzasadnione i konieczne.

Koszty poniesione przez poszkodowanego tytulem sporzadzenia prywatnej opinii sa zasadne w sytuacji, gdy pozwany
odmawia zaspokojenia roszczenia poszkodowanego, ktéry decyduje sie w celu obrony swoich uzasadnionych
interesOw na wykonanie prywatnej opinii. Taka tez sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie. Pozwany
odmoéwil uznania reklamacji zgloszonej przez powoda podnoszgc, ze nalezycie wykonal lakierowanie maski pojazdu,
wobec czego powdd zdecydowal sie skorzysta¢ z wiedzy specjalisty, ktory sporzadzil prywatna opinie, a ktéra
nie potwierdzila stanowiska pozwanego. W tej sytuacji uznaé nalezy, ze poniesienie kosztow zwigzanych ze
sporzadzeniem prywatnej ekspertyzy byto konieczne i uzasadnione, albowiem jak wykazalo postepowanie dowodowe,
a w szczegblnoSci opinia bieglego sadowego, pozwany nienalezycie wykonal naprawe pojazdu powoda w zakresie
lakierowania maski silnika. Nie zostalo przy tym wykazane, by sam powod posiadal specjalistyczna wiedze w
zakresie ustalenia takich okoliczno$ci. Poniesienie tego wydatku przez powoda byto wiec zdaniem Sadu obiektywnie
uzasadnione i konieczne oraz pozostawalo w normalnym zwigzku przyczynowym miedzy zdarzeniem wywoltujacym
uszczerbek a szkoda. Zadanie to znajduje zatem uzasadnienie w tredci art. 361 k.c.

Majac na wzgledzie powyzsze, na podstawie art. 471 k.c. w zw. z art. 627 k.c. w zw. w zw. z 361 k.c. w zw. z art. 481
k.c. Sad orzekt jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnat zgodnie zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu i na podstawie art. 98
k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. zasadzil od pozwanego T. Z. jako strony przegrywajacej na rzecz powoda kwote 2 810
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktéra skladajg sie kwoty: 93 zlotych tytutem zwrotu oplaty sadowej od
pozwu, 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 1 500 zlotych tytulem zwrotu wykorzystanej
zaliczki uiszczonej na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego oraz 1 200 zlotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (na podstawie § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustawionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 ze zmianami)
uznajac za zasadny wniosek pelnomocnika powoda jedynie w zakresie przyznania mu wynagrodzenia w wysoko$ci
dwukrotnej stawki minimalnej (a nie jak domagal sie pelnomocnik powoda w wysokoSci trzykrotnej) w Swietle czasu
trwania postepowania, stopnia zawilo$ci sprawy i nakladu pracy pelnomocnika powoda oraz jego aktywnoSci.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst
jednolity: Dz.U. 2016 roku, poz. 623 ze zmianami) Sad nakazal $ciagnaé¢ od pozwanego rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Gdyni kwote 72,98 zlotych tymczasowo wyplaconych ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni
tytulem zwrotu kosztéw podroézy $wiadka M. S. (przyznanych postanowieniem z dnia 03 lutego 2017 roku, k. 292 akt)
oraz kosztow konwojowania (przyznanych postanowieniem z dnia 29 marca 2017 roku, k. 313 akt).

W pozostalym zakresie kosztami procesu Sad obcigzyl pozwanego T. Z. uznajac je za uiszczone (punkt IV).
1. (...)
2. (...)
3. (...)
4. (...)



SSR Justyna Supinska

Gdynia, dnia 16 grudnia 2017 roku



