Sygn. akt VI GC 2344/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 maja 2014 roku, sprecyzowanym pismem z data w nagléwku ,dnia 02 lipca 2014 roku” (data
prezentaty: 2014-07-07, k. 44 akt), powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. domagat sie
zasadzenia solidarnie od pozwanych (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w G. oraz (...)spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. D. kwoty 2 460 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za
okres od dnia 16 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty tytulem wynagrodzenia za wykonany na zlecenie poprzednika
prawnego pozwanych przewoz towaru na trasie G. — S. oraz kwoty 500 euro wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
za okres od dnia 08 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty tytulem naleznoSci za przest6j w przewozie wykonanym przez
powoda na zlecenie poprzednika prawnego pozwanych w ruchu miedzynarodowym na trasie Wielka Brytania — Rosja.

Pozwany (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie
powodztwa podnoszac zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych w niniejszym postepowaniu, a nadto wskazal, iz
z laczacej strony umowy przewozu nie wynika uprawnienie powoda do naliczania kary umownej za przestoj, a zatem
zadanie zaplaty w tym przedmiocie jest bezpodstawne, jak rowniez wskazal, Ze termin zaplaty za przewo6z na trasie
G. — S. zostal ustalony na 30 dni.

Nadto, pismem z datg w naglowku ,,dnia 13 lipca 2015 roku” (data prezentaty: 2015-07-16, k. 94-95 akt) pozwany (...)
spoltka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w G. wskazal, ze jego odpowiedzialno$é za zobowigzania spotki
dzielonej ma subsydiarny charakter, a nadto, ze splacil juz ponad milion zlotych tytulem zobowigzan poprzednika
prawnego przypisanych w planie podzialu drugiemu z pozwanych, podczas gdy warto$¢ jego aktywoéw netto wynosila
654 072,96 zlotych, co oznacza, ze pozwany nie jest juz zobowigzany do zaplaty na rzecz jakiegokolwiek wierzyciela
spolki dzielone;j.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. D. nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 kwietnia 2014 na podstawie umowy zlecenia transportowego o numerze D/EX/prlanbe/ (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. — poprzednik prawny (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig
z siedziba w G. oraz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w S. D., zlecil (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. wykonanie przewozu towaru w postaci ziemniakéw na trasie miedzynarodowej
z Wielkiej Brytania do Rosji.

Strony ustalily, ze cena za wykonanie ushugi transportowej wynosi kwote 5 000 euro netto.

Zgodnie z punktem 13 zlecenia o wszelkich op6znieniach lub innych przeszkodach zwigzanych z zaladunkiem/
rozladunkiem przesylki nalezy natychmiast poinformowaé¢ pracownika (...), pod rygorem braku akceptacji
ewentualnych zadan pokrycia kosztéow postojow (punkt e), za$ post6j nalicza sie na podstawie po§wiadczonej przez
zaladowce/wyladowce karty postoju, przy czym okres wolny id naliczania dodatkowych oplat wynosi 24 godziny.

niesporne, a nadto: zlecenie transportowe — k. 39 akt, dokument CMR — k. 37 akt

W czasie przewozu mial miejsce postoj, ktory trwat od dnia 277 kwietnia 2013 roku (od godziny 3:32) do dnia 03 maja
2013 roku (do godziny 12:30), co zostalo potwierdzone w karcie postoju.

niesporne, a nadto: karta postoju — k. 38 akt

W dniu 17 maja 2014 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. wystawil (...) spolce z
ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w S. note obcigzeniowa w kwocie 500 euro tytulem naleznosci za przestoj



w dniach od 27 kwietnia 2013 roku do dnia 03 maja 2013 roku, z terminem platnos$ci w ciggu 14 dni od dnia otrzymania

noty.

(...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w S. — A. B. w korespondencji mailowej potwierdzilt fakt
odebrania noty obcigzeniowej w dniu 24 maja 2013 roku.

nota obcigzeniowa — k. 36 akt, wydruk korespondencji e-mail — k. 33 akt

W dniu 24 czerwca 2014 na podstawie umowy zlecenia transportowego (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w S. — poprzednik prawny (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. oraz (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba wS. D., zlecil (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w
W. wykonanie przewozu towaru w postaci 3 sztuk wozkéw widlowych na trasie krajowej G. — S..

Przewo6z zostal wykonany bez zastrzezen.
niesporne, a nadto: dokument CMR — k. 32 akt, intermodalny list przewozowy — k. 31 akt

W dniu 25 czerwca 2014 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. wystawil (...) spolce
z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. fakture VAT numer (...) obejmujaca naleznosé z tytutu frachtu w
kwocie 2 460 zlotych, z terminem platnosci w ciggu 45 dni od dnia otrzymaniu faktury.

faktura VAT — k. 29 akt, zeznania $wiadka R. A. — protokét skrécony rozprawy z dnia 20 maja 2016 roku wraz z
rejestracja przebiegu i transkrypcja — k. 269-270, 291-293 akt

Powyzsza faktura VAT zostala przez (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. odebrana w dniu
o1 lipca 2014 roku.

niesporne

Pismami z dnia 29 sierpnia 2013 roku (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. wezwat (...)
spotke z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w G. oraz(...) spblke z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w S. D. do zaplaty naleznos$ci wynikajacej z noty obcigzeniowej i faktury VAT.

pisma — k. 27-28 akt

W dniu 01 marca 2013 roku (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. sporzadzil plan podziatu
spolki przez zawigzanie nowych spélek, na ktére zostanie przeniesiony caly majatek spotki dzielonej w zamian za
udzialy w spotkach nowo zawigzanych.

Do nowo utworzonej spélki (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji z siedziba w S. D. zostanie
przeniesiony majatek spolki (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. w postaci zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa tej spotki obejmujacej dzialalnosé w zakresie spedycji drogowej oraz logistyki magazynowe;j.

Do nowo utworzonej spoéiki (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji z siedziba w G.
zostanie przeniesiony majatek spotki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. w postaci
zorganizowanej cze$ci przedsiebiorstwa tej spolki obejmujacej dzialalno§é w zakresie spedycji morskiej, portowej
oraz przedstawicielstwa w sprawach celnych, obslugi importu z krajow skandynawskich oraz ubezpieczenia mienia w
transporcie ( (...)) na podstawie umowy zawartej przez spotke.

Podzial skladnikéw majatku (aktywodw i pasywdéw) (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w S. zostal
dokonany na dzien o1 lutego 2013 roku.

Wyodrebnione skladniki majatku przypadajace kazdej z nowo zawigzanych spolek zostaty okreslone w czesci I planu
podziatu, za$ te sktadniki (w tym wierzytelnoSci i zobowigzania), ktore nie zostaly przypisane konkretnie w niniejszym



planie podziatu ktérejkolwiek z nowo zawigzanych spolek, przypadaly (...) spétce z ograniczona odpowiedzialnoécia
w organizacji z siedziba w S. D..

plan podziatu — k. 161-173 akt

W dniu 28 maja 2013 roku Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z
siedziba w S. podjelo uchwale o podziale w trybie art. 529 § 1 pkt 2 k.s.h. (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScig
z siedzibg w S. na dwie spolki: (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. oraz (...) spolke z
ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w S. D..

Whpis (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. D. do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego nastgpil w dniu 25 czerwca 2013 roku.

(...) spoki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego nastapil w dniu 26 czerwca 2013 roku.

informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego — k. 14-19
akt, k. 20-25 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strony w toku postepowania, ktorych zar6wno autentyczno$é, jak i prawdziwosé w zakresie twierdzen w nich
zawartych, nie budzila watpliwoéci Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadna ze stron. Ustalajac stan faktyczny Sad uwzglednit
takze zeznania $§wiadka R. A. uznajac je za spojne i wiarygodne i oparl sie na nich w zakresie, w jakim znajdowaly one
potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie, w tym dokumentach, w szczeg6lno$ci w zakresie, w
jakim §wiadek ten wskazywala na przebieg wspolpracy miedzy stronami w czerwcu 2013 roku, kiedy to Swiadek juz
pracowala u powoda i na uzgodniony przez strony termin platnosci naleznoéci z tytutlu frachtu za przewdz z czerwca
2013 roku na 45 dni.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 23 grudnia 2016 roku Sad pominal dowod z przestuchania stron z
uwagi na ich nieusprawiedliwione niestawiennictwo, mimo prawidlowego wezwania.

W niniejszej sprawie powod (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. domagal sie zasadzenia
solidarnie od pozwanych (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G. oraz(...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w S. D. kwoty 2 460 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od
dnia 16 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty tytulem wynagrodzenia za wykonany na zlecenie poprzednika prawnego
pozwanych — (...) spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. przew6z towaru w postaci 3 wozkéw
widlowych na trasie G. — S. oraz kwoty 500 euro wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 08
czerwca 2013 roku do dnia zaplaty tytulem nalezno$ci za przest6j w przewozie wykonanym przez powoda na zlecenie
poprzednika prawnego pozwanych w ruchu miedzynarodowym na trasie Wielka Brytania — Rosja, swoje roszczenie
wywodzac z laczacej strony umowy przewozu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zadania zaptaty naleznosci z tytutu niezaptaconego frachtu, to wskazaé nalezy,
ze w ocenie Sadu powddztwo zastlugiwalo w tym zakresie na uwzglednienie.

W zwigzku z tym, ze spo$réd podniesionych przez pozwanego (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba
w G. zarzutow, zarzut przedawnienia byl zarzutem najdalej idacym, powodujacym w razie jego uwzglednienia —
oddalenie pow6dztwa w caloSci, Sad rozpoznal go w pierwszej kolejnosci, uznajac jednakze, iz nie jest on zasadny.

Zgodnie z trescig art. 775 k.c. przepisy kodeksu cywilnego regulujace umowe przewozu stosuje sie do przewozu
w zakresie poszczeg6élnych rodzajow transportu tylko o tyle, o ile przewdz ten nie jest uregulowany odrebnymi



przepisami. Aktem szczegdlnym w stosunku do kodeksu cywilnego majacym zastosowanie w niniejszej sprawie sa
przepisy ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 915 ze
zmianami).

Zgodnie z art. 1 powyzszej ustawy, reguluje ona przew6z osob i rzeczy wykonywany odplatnie na podstawie umowy
przez uprawnionych do tego przewoznikéw, z wyjatkiem przewozu morskiego i konnego (ust. 1), przy czym przepisy
ustawy stosuje sie do przewozéw miedzynarodowych, jezeli umowa miedzynarodowa nie stanowi inaczej (ust. 3).

Zgodnie z tredcig art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze
uchyli¢ sie od jego zaspokojenia. Przedawnione roszczenie zmienia sie w tzw. zobowigzanie niezupelne (naturalne),
ktbrego cechg jest niemozliwo$é jego przymusowej realizacji.

Instytucja przedawnienia znajduje swoje zastosowanie w sytuacji, kiedy podmiot uprawniony przez dluzszy
czas nie realizuje przyslugujacego mu roszczenia. Wédwcezas moze zaistnie¢ stan niepewno$ci prawnej co do
rzeczywistej intencji wykonywania okre$lonego prawa przez podmiot uprawniony, co w efekcie stwarza zagrozenie
dla bezpieczenstwa obrotu prawnego. W zwiazku z tym, wraz z uplywem okre§lonego przepisami prawa terminu,
nastepuje zmniejszenie ochrony prawnej dla nierealizowanego roszczenia, przejawiajace sie brakiem mozliwosci
przymusowego egzekwowania takiego uprawnienia w razie podniesienia przez obowigzanego zarzutu przedawnienia
i tym samym uchylenia sie przez niego od zaspokojenia roszczenia.

Decydujace znaczenie dla niniejszej sprawy mialo zatem ustalenie, czy termin przedawnienia roszczenia z tytulu
naleznego frachtu bedgcego przedmiotem sprawy juz upltynal.

Zgodnie z tredciag art. 77 ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2015
roku, poz. 915 ze zmianami) roszczenia dochodzone na podstawie ustawy lub przepiséw wydanych w jej wykonaniu
przedawniaja sie z uptywem roku, z tym, ze w przypadku roszczenia o zaplate, termin przedawnienia biegnie od dnia
zaplaty, a gdy jej nie bylo — od dnia, w ktérym powinna byta nastapic.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz — wbrew twierdzeniom pozwanej (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G., nie bylo zadnych podstaw do przyjecia, azeby strony umoéwily sie na
trzydziestodniowy termin zaplaty — powyzsza okoliczno$¢ nie znajduje bowiem zadnego potwierdzenia w zebranym
materialne dowodowym, a co wiecej — z tre$ci samej faktury, jak i zeznan swiadka R. A. wynika, iz strony ustalily
miedzy soba termin 45 dni na zaplate frachtu. Wobec powyzszego, skoro — co bylo okoliczno$cia niekwestionowang
przez pozwanego — faktura numer (...) obejmujacg nalezno$¢ z tytulu frachtu w kwocie 2 460 zlotych zostala doreczona
pozwanemu w dniu 01 lipca 2013 roku, z terminem platnosci, jak ustalil Sad, 45 dni, to wobec faktu, iz pozew
w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 15 maja 2014 roku — nastgpilo to jeszcze przed uplywem terminu
przedawnienia roszczenia o zaplate z przedmiotowego tytutu.

Stan faktyczny odno$nie przewozu z dnia 24 czerwca 2013 roku w niniejszej sprawie byt w zasadzie w calo$ci
niesporny miedzy stronami, w szczegblnoSci strona pozwana nie kwestionowala faktu wykonania przez powoda
na rzecz pozwanej spolki zlecenia transportowego zgodnie z przedlozona do pozwu dokumentacja, prawidlowosci
wykonanej ustugi, jak tez wysoko$ci kwoty naleznej do zaplaty, zgodnie w z wystawiong faktura VAT. Przyjaé zatem
nalezalo, ze powod (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w W. wykonujac ustuge transportowa na
rzecz poprzednika prawnego pozwanych spotek, wykonat swoje zobowigzanie zgodnie z umowa, za co nalezalo mu sie
umoéwione przez strony wynagrodzenie, tym bardziej, iz strona pozwana nie kwestionowala roszczenia powoda w tym
zakresie tak co do zasady, jak i wysokoSci.

Jednocze$nie, zdaniem Sadu rozpoznajacego przedmiotowa sprawe, podnoszona przez pozwanego (...) spoltke
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. okoliczno$é, ze splacil on juz ponad milion zlotych tytulem
zobowigzan poprzednika prawnego przypisanych w planie podzialu drugiemu z pozwanych, podczas gdy warto$¢ jego



aktywow netto wynosila 654 072,96 zlotych, co oznacza, ze nie jest juz zobowiazany do zaplaty na rzecz jakiegokolwiek
wierzyciela spotki dzielonej, pozostaje bez wplywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Zwazy¢ bowiem nalezy, iz stosownie do treSci art. 546 k.s.h. za zobowigzania przypisane w planie podzialu spdlce
przejmujacej lub spblce nowo zawigzanej pozostale spolki, na ktore zostal przeniesiony majatek spoiki dzielonej,
odpowiadajg solidarnie przez trzy lata od dnia ogloszenia o podziale. Odpowiedzialnoé¢ ta ograniczona jest do wartosci
aktywéw netto przyznanych kazdej spolce w planie podziatu.

Niesporne jest przy tym, ze wierzytelno$¢ powoda (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w
W. powstala po sporzadzeniu planu podzialu w dniu 01 marca 2013 roku, a zatem nie mogla by¢ przypisana w
planie podzialu do zadnej ze spotek (podzial sktadnikéw majatku (aktywow i pasywow) (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w S. zostal dokonany bowiem wedlug stanu na dzien o1 lutego 2013 roku, a
wyodrebnione skladniki majatku przypadajace kazdej z nowo zawigzanych spolek zostaly okre§lone w czeéci II planu
podziatu, za$ te sktadniki (w tym wierzytelnoSci i zobowigzania), ktore nie zostaly przypisane konkretnie w niniejszym
planie podzialu ktorejkolwiek z nowo zawigzanych spolek, przypadaly (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$cia w
organizacji z siedziba w S. D.). Powyzsze wiec oznacza, ze art. 546 § 1 k.s.h. nie znajdzie zastosowania do zobowigzan
(...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S. powstalych po dniu sporzadzenia planu podzialu (a przed
dniem podzialu), w przypadku tym za$ zastosowanie znajdowal bedzie wylacznie art. 531 § 3 zdanie 3 k.s.h., zgodnie z
ktérym za zobowigzania sp6lki dzielonej, nieprzypisane w planie podziatu spétkom przejmujacym lub spoétkom nowo
zawigzanym, spolki te odpowiadaja solidarnie.

Na marginesie tylko wskaza¢ nalezy, iz pozwany (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G.
kwestionujac zakres swojej odpowiedzialnoSci (z uwagi na zaplate nalezno$ci przekraczajacych warto§é aktywow
netto, jakie pozwanemu zostaly przypisane w planie podzialu), nie wykazal w ocenie Sadu, jaki byl stan jego aktywow
netto z chwilg sporzadzenia bilansu otwarcia i otwarcia ksiag rachunkowych, a takze, zdaniem Sadu, nie wykazal
w zaden sposdb, ze splacone przez niego zobowiazania zostaly zaciggniete przez poprzednika prawnego (...) spotke
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S., albowiem zalaczone do pisma z datag w nagléwku ,,dnia 13 lipca
2015 roku” (data prezentaty: 2015-07-16, k. 94-95 akt) polecenia przelewu zawieraja wylacznie nazwe odbiorcy i
numer faktury, co jednakze nie pozwala na ustalenie, czy zobowigzanie objete tymi fakturami zostalo zaciagniete
przez pozwana, czy tez przez jej poprzednika prawnego. Okolicznoéci, iz podmioty wskazane jako odbiorcy przelewow
zostaly wymienione w zestawieniu zobowiazan handlowych przypisanych do zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
(...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. D. bez jednakze okreslenia rodzaju zobowiazania, daty
jego powstania oraz wysoko$ci, w zaden sposoéb nie stanowi potwierdzenia, ze ewentualne platnosci dokonane przez
pozwanego (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. dotycza zobowiazan jego poprzednika
prawnego — (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S..

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz pozwany (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w G. nie wykazal,
ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania spo6lki dzielonej powstale po dniu podzialu (w ktorej to sytuacji nie
majg zastosowania ograniczenia odpowiedzialnoSci przewidziane w treéci art. 546 k.s.h.), jak tez nie wykazat, ze splacit
te zobowiazania do wysoko$ci uzyskanych aktywow, wobec czego na podstawie art. 774 k.c. w zw. z art. 531 § 3 zdanie
trzecie k.s.h. w zw. z art. 481 k.c. w punkcie I wyroku z dnia 03 stycznia 2017 roku Sad zasadzil od pozwanych (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. oraz (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w S. D. solidarnie na rzecz powoda (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote 2 460 zlotych
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia 16 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty (w
odniesieniu do pozwanego (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba wS. D., stosownie do tredci art. 333
§ 1 punkt 3 k.p.c., Sad nadal wyrokowi w tym zakresie rygor natychmiastowej wykonalnosci).

Odnoszac sie natomiast do zadania zaplaty naleznosci za przestdj, jaki mial miejsce w dniach od 27 kwietnia 2013
roku do dnia 03 maja 2013 roku, to wskazac nalezy, ze w ocenie Sagdu powodztwo nie zastugiwalo w tym zakresie na
uwzglednienie, stad tez w punkcie IT wyroku zostalo ono oddalone.



Poza sporem pozostawalo, ze strony laczyla zawarta w dniu 18 kwietnia 2013 roku umowa przewozu
miedzynarodowego na trasie z Wielkiej Brytanii do Rosji (ktére to oba panstwa sa stronami konwencji o umowie
miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) sporzadzonej w G. w dniu 19 maja 1956 roku).

Zgodnie z tredcia art. 775 k.c. przepisy kodeksu cywilnego regulujace umowe przewozu stosuje sie do przewozu
w zakresie poszczegélnych rodzajow transportu tylko o tyle, o ile przewdz ten nie jest uregulowany odrebnymi
przepisami. Aktem szczeg6lnym w stosunku do kodeksu cywilnego majacym zastosowanie w niniejszej sprawie sg
przepisy ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 915 ze
zmianami).

Zgodnie z art. 1 powyzszej ustawy, reguluje ona przewoz oséb i rzeczy wykonywany odplatnie na podstawie umowy
przez uprawnionych do tego przewoznikéw, z wyjatkiem przewozu morskiego i konnego (ust. 1), przy czym przepisy
ustawy stosuje sie do przewozéw miedzynarodowych, jezeli umowa miedzynarodowa nie stanowi inaczej (ust. 3).
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz Rzeczpospolita Polska pozostaje sygnatariuszem konwencji o umowie miedzynarodowego
przewozu drogowego towaré6w (CMR) sporzadzonej w G. w dniu 19 maja 1956 roku (Dz. U. z 1962 roku, Nr 49,
poz. 238 ze zmianami). Stosownie za$ do artykulu 1 tej konwencji stosuje sie ja do wszelkiej umowy o zarobkowy
przewoz drogowy towardw pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania i przynaleznosci panstwowej stron, jezeli
miejsce przyjecia przesytki do przewozu i miejsce przewidziane dla jej dostawy, stosownie do ich oznaczenia w umowie,
znajdujg sie w dwoch roéznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden jest krajem umawiajacym sie.

Niewatpliwie sytuacja taka miala wiec miejsce w niniejszej sprawie, albowiem przyjecie towaru do przewozu nastapito
w Wielkiej Brytanii, za$ jego dostawa realizowana byla na terenie Rosji.

Zgodnie z trescig artykulu 32 Konwencji roszczenia ktére moga wyniknaé z przewozoéw podlegajacych konwencji
przedawniaja sie z uplywem jednego roku, ktéry to termin przedawnienia biegnie od uplywu trzymiesiecznego terminu
od zawarcia umowy przewozu.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz skoro przedmiotowa umowa przewozu zawarta
zostala w dniu 18 kwietnia 2013 roku, to uwzgledniajac powyzszy trzymiesieczny okres, termin przedawnienia
rozpoczat swoj bieg dopiero z dniem 18 lipca 2013 roku, a wobec faktu, iz pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony
w dniu 15 maja 2014 roku, wytoczenie powodztwa nastapilo jeszcze przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia
o zaplate.

W ocenie Sadu okolicznoé¢ przestoju w dniach od 27 kwietnia 2013 roku do dnia 03 maja 2013 roku nie byla
miedzy stronami sporna, pozwany (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w G. kwestionowal jedynie
mozliwo$¢ naliczenia z tego tytulu kary umownej oraz nie wykazanie przez powoda wysoko$ci poniesionej szkody.

Zgodnie z treécig art. 483 k.c. mozna zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego nastapi przez zaplate okreSlonej sumy (kara umowna).
Stosownie za$ do tresci art. 484 k.c. w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania kara umowna
nalezy sie wierzycielowi w zastrzezonej na ten wypadek wysokoéci bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody.

Zgodnie z treScig zlecenia transportowego o numerze D/EX/prlanbe/ (...) z dnia 18 kwietnia 2013 roku o wszelkich
opo6znieniach lub innych przeszkodach zwigzanych z zaladunkiem/rozladunkiem przesytki nalezy natychmiast
poinformowaé pracownika (...), pod rygorem braku akceptacji ewentualnych zadan pokrycia kosztow postojow (punkt
e), za$ postoj nalicza sie na podstawie po$§wiadczonej przez zaladowce/wyladowce karty postoju, przy czym okres
wolny od naliczania dodatkowych oplat wynosi 24 godziny.

Powyzsze postanowienia umowy, majac na wzgledzie rowniez tre$¢ punktu 13 f zlecenia transportowego, w ktérym
wyraznie przewidziano kare umowa (i jej wysoko$¢) za nie podstawienie samochodu w okreslonym na zleceniu
terminie, pozwalaja przyjaé, iz brak jest podstaw do obcigzania pozwanego karg umowna w rozumieniu art. 483 k.c.
za przestdj, albowiem kara taka nie zostala przez strony w tym wypadku w umowie przewidziana. Skoro zatem powdd



(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. domaga sie od pozwanych kwoty 500 euro tytulem
naleznoSci za przestdj, to w sytuacji gdy zasadno$¢ takiej naleznoéci (a przez to i jej wysoko$¢) jest przez pozwanego
kwestionowana, to na powodzie spoczywal obowiazek wykazania, ze strony umdwily sie o zaplate takiej naleznoS$ci
za przestoj i jej wysokoé¢, pozwany jednakze nie przedstawit w tym zakresie zadnego dowodu, gdyz zgloszony na te
okoliczno$¢ $wiadek R. A. nie pracowala jeszcze w tym czasie u powoda i nie posiadala wiedzy na temat ustalen stron
co do obcigzenia pozwanych za przesto6j transportu i wysoko$ci spowodowanej przestojem szkody.

Tymeczasem, stosownie do tresci art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 03 pazdziernika 1969 roku w sprawie o sygn. akt II PR 313/69
(OSNC 1970, nr 9, poz. 147) na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw przemawiajacych za zasadnoScia
jego roszczenia. W razie za$ sprostania przez powoda cigzgcemu na nim obowigzkowi, na stronie pozwanej spoczywa
wowczas ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powddztwa (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 1982 roku, sygn. akt I CR 79/82, Lex nr 8416).

Zaprzeczenie dokonane przez strone procesowa powoduje, ze istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci staja sie
sporne i musza by¢ udowodnione. W razie ich nieudowodnienia Sad oceni je na niekorzys¢ strony, na ktdrej spoczywat
ciezar dowodu, chyba ze mial mozno$¢ przekona¢ sie o prawdziwoéci tych twierdzen na innej podstawie (tak Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 28 kwietnia 1975 roku, sygn. akt III CRN 26/75).

Majac na wzgledzie powyzsze, w punkcie II wyroku z dnia 03 stycznia 2017 roku Sad powddztwo w zakresie
powyzszego roszczenia jako nieudowodnione, na podstawie art. 6 k.c. a contrario, oddalil.

W przedmiotowej sprawie niewatpliwie zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego okreSlone w art. 339 §
1 k.p.c. oraz art. 340 k.p.c. w stosunku do pozwanego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S.
D., skoro ten pozwany, mimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy, nie stawil sie, nie zlozyl wniosku
o przeprowadzenie rozprawy w jej nieobecnosci, jak rowniez nie zlozyl w sprawie zadnych wyjasnien ustnie lub
na pi$mie. W takiej sytuacji zasada jest wowczas, jak to wynika z tresci art. 339 § 2 k.p.c., ze przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoSci albo zostaly przytoczone w
celu obejécia prawa. Mamy tu zatem do czynienia ze swoistym domniemaniem przyznania okoliczno$ci faktycznych
przez pozwanego, niemniej jednak Sad opierajac sie na twierdzeniach powoda zobligowany jest oceni¢ je w konteksScie
przedstawionych przez powoda dowodow, albowiem zawarte w pozwie twierdzenia faktyczne, ktore sa przyjmowane
za podstawe wyroku zaocznego, musza pozwalaé¢ Sagdowi na skonstruowanie podstawy prawnej roszczenia i jej ocene
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1967 roku, sygn. akt III CRN 175/67, OSNC 1968, nr 8-9, poz. 142). Jezeli
zatem w $wietle przytoczonych przez powoda okolicznoéci brak jest podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, Sad
wyrokiem zaocznym oddala powodztwo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 czerwca 1972 roku, sygn. akt III CRN
30/72, Biuletyn SN 1972, nr 10, po. 178).

O kosztach postepowania jak w punkcie III wyroku Sad rozstrzygnal zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia
kosztow procesu na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., zasadzajac od pozwanych (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G. oraz (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S.
D. solidarnie na rzecz powoda (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. kwote 383,67 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu.
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