Sygn. akt I 1 C 559/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2022 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia Stawomir Splitt
Protokolant: Jolanta Migot

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2022 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa Gminy M. G.

przeciwko I. T.

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. nakazuje $ciggna¢ od powoda Gminy M. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 480,00
zlotych (czterysta osiemdziesiat zlotych) tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I1C 559/22

UZASADNIENIE

Gmina M. G. wytoczyla powddztwo przeciwko I. T. o zaplate kwoty 12.306,18 zlotych z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz dochodzi od pozwanego naleznosci z tytulu bezumownego korzystania z lokalu
mieszkalnego numer (...) polozonego w G. w budynku przy ulicy (...) za okres od dnia 1 lutego 2017 roku do 30 kwietnia
2020 roku.

Najemca lokalu byl ojciec pozwanego M. T.., a nastepnie po jego wyprowadzce E. T., ktéra wyjechala zagranice. Z tej
przyczyny oraz z przyczyny zaleglo$ci umowa najmu zostala rozwigzana z dniem 31 maja 2010 roku.

W lokalu pozostal jedynie pozwany bedacy synem najemcéow.
(vide: pozew, k. 3-5)

Kurator pozwanego we wniesionym sprzeciwie wniésl o oddalenie powodztwa w catoSci. Zarzucil to, iz strona
powodowa nie wykazala, aby pozwany zamieszkiwal w przedmiotowym lokalu. Wskazal, iz wszelkie pisma zwigzane
z lokalem poza przedsadowym wezwaniem do zaplaty byly kierowane do E. T..

(vide: sprzeciw, k. 108)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 26 grudnia 1969 roku z M. T. zostala zawarta umowa najmu lokalu mieszkalnego numer (...) poloZonego w
budynku mieszkalnym (...) w G..



(dowdd: umowa najmu, k. 9-12)
Pozwany I. T. urodzil sie w dniu (...). We wskazanym powyzej lokalu zostal zameldowany w dniu 2 stycznia 1970 roku.

W dniu 2 czerwca 1995 roku A. T. zlozyla oswiadczenie, w ktorym stwierdzila, iz we wskazanym powyzej lokalu
zamieszkuja E. T. — ktora jest najemca lokalu — przebywajaca czasowo zagranica, I. T. — jej syn, A. T. — synowa, J.
tyr — wnuczka.

(o$wiadczenie najemcy, k. 13)

W dniu 12 pazdziernika 2009 roku rozwiazano z E. T. umowe najmu lokalu — ze skutkiem na dzien 31 maja 2010 roku.
Pismo w przedmiocie rozwigzania umowy odebrala K. B. — kurator najemcy.

(rozwiazanie umowy, k. 14- 15)
W okresie od marca 2017 roku do pazdziernika 2019 roku do E. T. kierowano upomnienie o zaplate zalegloSci.
(upomnienia, k. 25- 34)

W dniu 14 maja 2020 roku do pozwanego I. T. skierowano przedsadowe wezwanie do zaplaty, ktére wrocilo nie
podjete.

(wezwanie z dowodem doreczenia, k. 35- 36)

Komornik dokonujacy doreczenia odpisu pozwu nie zdotal ustalié¢ czy pozwany zamieszkuje w przedmiotowym lokalu,
ktéry odwiedzatl w pazdzierniku i listopadzie 2020 roku.

(protokoly, k. 52- 53)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez powoda dokumentéw, jak réwniez na
podstawie dokumentéw zgromadzonych w zwigzku z ustaleniami zmierzajacymi do okreSlenia miejsca pobytu
pozwanego — to jest na podstawie odpowiedzi udzielanych przez poszczeg6lne urzedy.

Podstawg prawna dochodzonego roszczenia jest przepis art. 18 ustawy o ochronie praw lokatoréw, wzglednie przepis
art. 225 w zwiazku z art. 224 kodeksu cywilnego.

W powyzszej sprawie istota sporu sprowadzala sie do ustalenia tego, czy powodka wykazala fakt zamieszkiwania w
spornym lokalu pozwanego w okresie objetym sporem, to jest w okresie od 1 lutego 2017 roku do 30 kwietnia 2020
roku.

Powodka swoje roszczenie opierala przede wszystkim na fakcie zameldowania pozwanego pod przedmiotowym
adresem.

Z kolei kurator dla pozwanego kwestionowal to, aby pozwany w powyzszym lokalu zamieszkiwat.

W ocenie Sadu przedlozone przez strone powodowa dowody nie uzasadniajg twierdzenia, iz pozwany zamieszkiwal w
przedmiotowym lokalu w okresie objetym pozwem.

Nalezy zauwazy¢, iz zameldowanie nie tworzy domniemania zamieszkiwania. W niniejszej sprawie zameldowanie
pozwanego nastapilo zaraz po jego narodzinach, a zatem nie byto ono dokonane za wiedza pozwanego. Zapis o
zameldowaniu pozwanego wynikajacy z danych z systemu PESEL — SAD nigdy nie byl zmieniany albo uzupelniany o
dane dotyczace zameldowania na pobyt czasowy, co wskazuje na brak aktywnosci pozwanego w tym zakresie.



Jednocze$nie nie moze to prowadzi¢ do uznania tego zapisu jako dowodu zamieszkiwania bez wsparcia tego
dokumentu innymi dowodami.

Tymczasem powodka nie wykazala innymi dokumentami tego, aby pozwany w okresie ostatnich czterech lat
zamieszkiwal w przedmiotowym lokalu. Zlozone do akt o§wiadczenie najemcy dotyczy roku 1995, a zatem okresu
22 lat przed datga poczatkowa okresu, za ktéry powodka dochodzila roszczenia. Dokument ten wskazywat zgodnie z
twierdzeniami strony powodowej, iz najemca lokalu w tamtym czasie byla czasowo nieobecna E. T.. Do niej kierowane
byly nastepnie wszystkie pisma dotyczace lokalu w okresie péZniejszym.

Tym samym powodka nie wykazala tego, aby pozwany zamieszkiwal w lokalu w okresie objetym pozwem. Z okresu
objetego pozwem nie przedstawila zadnego dokumentu, ktéry po$wiadczalby takie przebywanie, nie przedstawila
tez dokumentu z ktérego wynikaloby takie przebywania w okresie pdzniejszym (co mogloby stwarza¢é domniemanie
staloSci przebywania), ani choéby w okresie bliskim bezpos$rednio wczeéniej.

Bazowanie na dokumentach takich jak zameldowanie — ktére zostalo dokonane w 1970 roku i o§wiadczenie najemcy
71995 roku nie moze prowadzi¢ do obarczenia pozwanego odpowiedzialno$cia za platnoé¢ odszkodowania, albowiem
odnosza sie one do okresu zbyt odleglego od okresu dochodzonej naleznosci.

Nie mozna natomiast pozwanego obarczy¢ odpowiedzialno$cia za niewydanie lokalu, albowiem obowigzek ten
obarczal najemce, ktorym byla E. T..

Majac na wzgledzie powyzsze Sad oddalil powoddztwo.

Na podstawie przepisu art. 113 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Sad obciazyt powoda obowiazkiem
poniesienia kosztow sadowych — w postaci wydatku — pozostalej czeSci nie pokrytego zaliczka wynagrodzenia
kuratora.



