Sygn. akt I C 264/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 marca 2023 r.
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:

Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 marca 2023 r. w G. sprawy z powodztwa M. P. przeciwko B. (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalnoéci zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci nakaz zaplaty Sadu Rejonowego dla Warszawy
Srodmiescia w Warszawie z dnia 12 marca 2002 r. (sygn. akt I Nc 40331/01) cze$ciowo, to jest w zakresie dotychczas
niewyegzekwowanych odsetek od kwoty gléwnej za okres poprzedzajacy 6 wrze$nia 2018 r.;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. znosi pomiedzy stronami koszty procesu.

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

W dniu 12 marca 2002 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym (sprawa sygn. I Nc 40331/01 z powodztwa (...) sp. z 0.0. w W. przeciwko M. P.). Nie wiadomo kiedy
orzeczenie to sie uprawomocnilo (akta po uplywie terminu przechowywania zostaly przekazane na makulature), przy
czym z pewno$cig najp6zniej w dniu opatrzenia go klauzula wykonalnosci (2 pazdziernik 2003 r.).

Dowod: kopia nakazu, k. 24

Komornik sadowy J. B. prowadzil w kolejnych latach postepowania egzekucyjne na podstawie w/w tytulu
wykonawczego, przy czym akta tych spraw ulegly calkowitemu zniszczeniu w skutek pozaru jego kancelarii
komorniczej. Informacje o tych postepowaniach sg dostepne obecnie wylacznie z urzadzen ewidencyjnych. Wynika z
nich, ze 31 grudnia 2008 r. umorzono egzekucje wobec stwierdzenia jej bezskutecznosci (sygn. Km 6246/08), w dniu
31 grudnia 2012 r. umorzono kolejna egzekucje wobec stwierdzenia jej bezskutecznosci (sygn. Km 154777/12), w dniu
18 grudnia 2018 r. umorzono egzekucje na wniosek wierzyciela (sygn. akt Km 519928/14). Ta ostatnia egzekucja
byla cze$ciowo skuteczna (wierzycielowi wyplacono lacznie 4.288,67 z}).

Dowdd: informacja komornika D. K., k. 40

Nastepca prawny wierzyciela (pozwany w sprawie) obecnie nie prowadzi egzekucji.
Okoliczno$é bezsporna

Ocena dowodow

Material dowodowy jest z pewnoscia niepelny, bo cze$¢ zrédtowej dokumentacji juz nie istnieje. Sad ani strony nie
maja na to zadnego wplywu. Natomiast ten material, ktéry znalazl sie w aktach sprawy pozwolil na niewatpliwe
ustalenia, ktore z niego jednoznacznie wynikaja.



Kwalifikacja prawna

Podstawa powddztwa byl zarzut przedawnienia roszczenia po powstaniu tytulu wykonawczego. Zarzut ten jest
niezasadny jak chodzi o nalezno$¢ gléwng, gdyz wszczynane w latach 2008 oraz 2012 r. postepowania egzekucyjne
przerwaly bieg przedawnienia w tym zakresie (dziesiecioletni — zgodnie z art. 125 k.c. w brzmieniu pierwotnym).

Postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 519928 /14 nie wywolalo takiego skutku, gdyz zostalo umorzone na wniosek
wierzyciela (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 22 lutego 2018 r., I ACa 81/17).

Inaczej sprawa sie ma co do odsetek zasgdzonych na przyszlosé, gdyz w tym przypadku termin przedawnienia
pozostaje 3-letni (art. 125 § 1 zdanie drugie k.c.). Przedawnieniu ulegly wiec niewyegzekwowane dotychczas odsetki
za okres 3 lata wstecz od daty zlozenia pozwu w niniejszej sprawie, czy za okres poprzedzajacy 6 wrzesnia 2018 r. (jak
wskazano wyzej — przerwy w biegu przedawnienia nie wywolalo postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 519928/14,
cho¢ nalezy usciéli¢, ze ten braku skutku w postaci przerwy biegu przedawnienia na potrzeby niniejszego procesu
ogranicza sie tylko do sum odsetek dotychczas niewyegzekwowanych).

Majac powyzsze orzeczono jak w punkcie I. sentencji na mocy art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 125 § 1 zdanie
drugie k.c.

W pozostalym zakresie pow6dztwo oddalono na mocy art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 125 § 1 zdanie pierwsze k.c.
— a contrario (punkt II. sentencji).

Koszty

Na mocy art. 100 k.p.c. zniesiono koszty stron wzajemnie (punkt III.), gdyz kazda przegrala proces
w poréwnywalnym zakresie. Kwestia roszczenia glownego jest przegrana powoda, za$ wiekszo$¢ odsetek
(przedawniona) — lezy po stronie przegranej pozwanego. Nalezy tez zwrocic¢ uwage, ze profesjonalnie reprezentowany
pozwany domagal sie oddalenia powodztwa w calosci, mimo ze nie negowal przedawnienia znacznej czeSci objetego
tytulem wykonawczym roszczenia odsetkowego (por. k. 56). Takie zachowanie strony jest przejawem naduzycia
uprawnien procesowych — wyrazanie maksymalistycznych stanowisk (tj. o oddalenie powo6dztwa w caloéci) w sytuacji,
w ktorej sa one w duzej mierze nieuzasadnione i strona ma tego pelna Swiadomosé. Zniesienie kosztéw w rozumieniu
art. 100 k.p.c. nie jest zalezne od tego, czy strony poniosly rzeczywiscie okreSlone koszty i czy ich matematyczna
proporcja jest zblizona, lecz od tego, czy w poréownywalnym stopniu przegraly proces. Przyjecie koncepcji,
ze zniesienie kosztow z art. 100 k.p.c. nie moze by¢ zastosowane dlatego, ze jedna ze stron korzystala z profesjonalnego
pelnomocnika (bo np. jest instytucja rynku finansowego), a druga nie miala takich mozliwosci, bo jest uboga i
zostala zwolniona od kosztow sadowych (por. postanowienie, k. 34) byloby naruszeniem réwnoéci stron procesu i
raziloby oczywistg niesprawiedliwo$cia. Upowszechnienie takiej praktyki orzeczniczej skutkowaloby sytuacja, w ktorej
strony nie posiadajace zasobow umozliwiajacych zaangazowanie profesjonalnego pelnomocnika moglyby rezygnowac
z dochodzenia roszczen przed sadami z obawy na ryzyko obciazenia ich kosztami profesjonalnie reprezentowanej
instytucji finansowej nawet w przypadku, w ktorym stopien wygranej stron okazalby sie zblizony. Tego rodzaju obawa
ma niewatpliwie wymiar ,zaporowy” i jest analogiczna do wnioskow ETPCz na tle wygdrowanych oplat sadowych
(por. K. p-ko Polsce, nr skargi (...), 8§ 60-67; P.i (...) p-ko Polsce, nr skargi (...), §§ 65-66; W. i inni p-ko Rumunii,
nr skargi (...), §40). Swiadomo$¢ koniecznoéci poniesienia wygérowanych kosztéw procesu (czy to sadowych, czy
strony przeciwnej) nie musi dotyczy¢ momentu inicjowania postepowania — réwnoznaczny skutek moze wywolac
Swiadomos¢ wygdrowanych kosztow w wyniku rozpoznania sprawy. Reasumujac, Sad zastosowal w niniejszej sprawie
prokonwencyjng wykladnie art. 100 k.p.c., uwzgledniajac prawidlowo tresé¢ art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z dnia 4 listopada 1950 r. Dla przyjetej wykladni nie ma zadnego
znaczenia tres$¢ art. 108 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, albowiem od wlaéciwego zastosowania
art. 100 k.p.c. zalezy, kto i w jakim zakresie pokrywa koszty przeciwnika. Przepis art. 108 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych ma jednie sens uéci$lajacy (eksplanacyjny), a nie $ciSle normatywny.



