Sygn. akt I C 588/20

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2021 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Zelewska

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2021 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...) Panstwowych S.A. z siedzibg w W.
przeciwko M. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. K. na rzecz (...) w W. kwote 555,28 z} (pieéset piecdziesiat pie¢ zlotych dwadzieScia osiem
groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 16 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty,

II. nie obcigza pozwanego kosztami procesu;

ITI. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci

Sygn. akt I C 247/20

(wyroku z dnia 09 lipca 2021 roku — w zakresie punktu II. — koszty procesu)

Powodka (...) wniosla pozew przeciwko M. K. o zaplate kwoty 555,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 16 grudnia 2017 roku do dnia zaptaty z tytulu zajmowania lokalu znajdujacego sie w zasobach powodki, a
takze zasadzenia zwrotu kosztow sadowych (30,00 zl) oraz zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

(pozeww (...) k. 3-4v.)
Stan faktyczny:

Pozwany M. K. obecnie ma 69 lat. Jest osobg bezdomng. W okresach zimowych korzysta z pobytu w schroniskach
dla os6b bezdomnych.

(dowdd: informacje — k. 143, 157)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny ograniczony do wskazanego wyzej zakresu Sad ustalil na podstawie informacji udzielonych kuratorowi
przez zewnetrzne podmioty zajmujace sie pomoca dla oséb bezdomnych.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujac od obcigzania pozwanego kosztami procesu
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.).



Sad mial na uwadze, ze nieskonkretyzowanie w art. 102 k.p.c. ,wypadkoéw szczegdlnie uzasadnionych” oznacza, ze
to sadowi rozstrzygajacemu sprawe zostala pozostawiona ocena, czy caloksztalt okolicznosci pozwala na uznanie, ze
zachodzi szczegdblnie uzasadniony wypadek, przemawiajacy za nieobcigzaniem strony przegrywajacej spor kosztami
procesu w caloSci lub w czeéci. Takie stanowisko znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie. W wyroku z dnia
02 pazdziernika 2015 roku o sygn. I ACa 2058/14 (LEX nr 1820933) Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzil, ze
sposob skorzystania z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do
jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegolnie uzasadniony wypadek, ktoéry uzasadnia odstapienie, a jesli
tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obciazenia kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Ustalenie,
czy w danych okolicznoéciach zachodza "wypadki szczegolnie uzasadnione", ustawodawca pozostawia swobodnej
ocenie sadu, ktéra nastepuje niezaleznie od przyznanego zwolnienia od kosztéw sadowych. Dokonujac tej oceny
sad orzekajacy winien kierowac¢ sie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci, a podwazenie oceny tego sadu wymaga
wykazania, ze jest ona wadliwa.

Informacje o bezdomno$ci pozwanego pozwalajg na domniemanie (art. 231 k.p.c.), ze znajduje sie on w wyjatkowo
trudnej sytuacji zyciowej i materialnej. Z pomocy schroniska dla os6b bezdomnych korzysta jedynie w okresach
zimowych, co nalezy taczy¢ z obawa o Zycie i zdrowie w tym czasie.

Majac na wzgledzie opisana wyzej sytuacje pozwanego, Sad uznal, Zze pozwany zasluguje na dobrodziejstwo
skorzystania z art. 102 k.p.c. w calo$ci, co obejmowato koszty wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w osobie
radcy prawnego (270,00 zl), oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17,00 zl), oplaty sadowej od pozwu (7,50 zt —
zlecono zwrot 3/4 oplaty sadowej od pozwu), a takze wynagrodzenia kuratora (108,00 zl), albowiem pozwany nie
bylby w stanie ponie$é tych kosztow.

Wywazajac uprawnienie pozwanego z interesem powodki, Sad zwazyl, ze odstapienie od obcigzania pozwanego
kosztami procesu nie wplynie negatywnie na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej przez powodke.



