Sygn. akt: I C 426/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2021 .
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Joanna Jank

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 czerwca 2021 1. w G.
sprawy z powodztwa Akademii (...) Sp. z 0.0. w S.

przeciwko B. P.

0 uznanie czynno $ci prawnej za bezskutecznq

I. oddala powddztwo,

I1. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 4617 zl (cztery tysiace szeécset siedemnascie zlotych) z tytulu zwrotu
kosztoéw postepowania,

III. nakazuje $ciagnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 546, 30 zl (piecset
czterdzieSci sze$¢ zlotych i trzydziesci groszy) z tytutu zwrotu wydatkéw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygnatura akt: I C 426/20

UZASADNIENIE

Powod Akademia (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. wniost pozew przeciwko B. P. o uznanie za bezskuteczna czynnos$ci
prawnej w postaci umowy darowizny z dnia 18 paZdziernika 2018r. zawartej przed notariuszem D. K. w Kancelarii
Notarialnej w R., na mocy ktorej E. K. przeniosla nieodplatnie na rzecz pozwanej B. P. spoldzielcze wlasnosciowe
prawo do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w R., dla ktérego Sad Rejonowy w Wejherowie prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) wraz z przystugujacym roszczeniem o zwrot udzialu czlonkowskiego — w celu zaspokojenia
wierzytelno$ci powoda wynikajacej z wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 6 maja 2019r.,
sygn. akt X GC 2640/18, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 28 sierpnia 2019r.

W uzasadnieniu pozwu powod podnidst, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ wynikajaca z ww. wyroku w kwocie
26.781,70 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 23 stycznia 2018r. do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu w kwocie 4.957 zL. Powodd nie uzyskal dobrowolnej zaplaty zasadzonych kwot, a postepowanie egzekucyjne
prowadzone przez Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wejherowie G. W. zostalo umorzone z uwagi
na bezskuteczno$¢ egzekucji. Na mocy opisanej ww. umowy darowizny dluzniczka przeniosla nieodplatnie ww.
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego na rzecz swojej siostry, co doprowadzito do pomniejszenia
aktywow dluzniczki. Obecnie dluzniczka nie posiada zadnego majatku, ktory pozwolilby na skuteczna egzekucje.
Zdaniem powoda, na skutek zaskarzonej czynnoéci prawnej dluzniczka stala sie niewyplacalna.

(pozew k. 3-5v)



Pozwana wniosla o oddalenie powoédztwa w caloéci. Pozwana wskazala, ze E. K. zakupila ww. spoéldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu w 2007r. za $rodki uzyskane z kredytu hipotecznego zaciggnietego w (...) na
kwote 180.000 z. W ksiedze wieczystej zostala wpisana hipoteka na kwote 306.000 zl. Poczatkowo mieszkanie
bylo wynajmowane. Wskutek probleméw rodzinnych i gospodarczych w 2017r. dluzniczka zawiesita dzialalnoéc
gospodarcza, a nastepnie zlozyla wniosek o ogloszenie upadlosci. E. K. nie byla w stanie podjaé¢ zatrudnienia i
splaca¢ kredytu. Pomoc zaoferowala jej siostra (pozwana), ktora przejela splate kredytu. Cheac zabezpieczy¢ interes
siostry E. K. przekazala jej prawo do mieszkania w darowiZnie, majac na uwadze wcze$niejsze zadluzenie i fakt,
ze kwota zadluzenia — wobec wzrostu kursu (...) odpowiada aktualnie wartoSci rynkowej nieruchomosci. Jak
wskazano zadluzenie z tytulu kredytu dodatkowo wzrosnie po ustaniu tzw. wakacji kredytowych. Zdaniem pozwane;j
obecne zadluzenie wynosi ponad 211.000 zl, co odpowiada aktualnej warto$ci mieszkania, nadto zwrécita uwage
na konieczno$¢ uwzglednienia kosztéw egzekucji oraz mozliwo$¢ wzrostu zadluzenia. Przekazujac ww. prawo w
darowiznie siostrze dluzniczka nie mogla dziala¢ ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, poniewaz zaden inny
wierzyciel, poza wierzycielem hipotecznym, nie bylby w stanie zaspokoié¢ sie ze sprzedazy tego lokalu. Intencja
dluzniczki bylo wylacznie zabezpieczenie intereséw siostry, wobec ktorej miata dlugi i ktéra zobowigzala sie do splaty
rat kredytowych.

(odpowied Z na pozew k. 28-31)
S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 20 lutego 2018r. powdd Akademia (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. wniosl pozew przeciwko E. K. o zaplate kwoty
26.781,70 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 23 stycznia 2018r. do dnia zaplaty oraz
kosztami procesu. Pismem z dnia 19 kwietnia 2018r. E. K. wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2019r. wydanym w sprawie o sygnaturze X GC 2640/18 Sad Rejonowy Szczecin — Centrum
w Szczecinie zasadzit od E. K. na rzecz Akademii (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. kwote 26.781,70 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 23 stycznia 2018r. do dnia zaplaty oraz kwotg 4.957 z} tytulem kosztow
procesu. W dniu 28 sierpnia 2019r. ww. wyrokowi zostala nadana klauzula wykonalno$ci.

(dow 6d: pozew k. 9-10, sprzeciw od nakazu zaplaty k. 11, wyrok Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
z dnia 6 maja 2019r. k. 12)

Z wniosku powoda, na mocy ww. tytulu wykonawczego, Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wejherowie G.
W. prowadzil postepowanie egzekucyjne pod sygnatura GKm 61/19 przeciwko dluzniczce E. K.. Postanowieniem z dnia
18 maja 2020r. Komornik umorzyl ww. postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

(dow 6d: pismo Komornika z dnia 3 lutego 2020r. k. 13, postanowienie z dnia 18 maja 2020r. k. 14)

Na podstawie umowy darowizny zawartej w dniu 18 pazdziernika 2018r. przed notariusz D. K. prowadzgca kancelarie
notarialng w R. E. K. darowala swojej siostrze B. P. do jej majatku osobistego spo6ldzielcze wlasnos$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w R. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Wejherowie prowadzi ksiege
wieczysta nr (...) wraz z przystlugujacym jej roszczeniem o zwrot udzialu czlonkowskiego.

(dow 6d: umowa darowizny z dnia 18 pazdziernika 2018r. k. 16-18)

W celu sfinansowania ceny kupna ww. spdldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego E. K. zawarla w
dniu 8 marca 2007r. z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny nr KH/ (...), na mocy ktérego
uzyskala kredyt w kwocie 180.000 zt indeksowany do (...) z terminem splaty do dnia 14 wrze$nia 2041r.

(dow 6d: umowa o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) k. 34-39)



Wedle kursu (...) obowiazujacego w dniu 24 lipca 2020r. saldo zadluzenia z tytulu umowy o kredyt hipoteczny nr
KH/ (...) wynosilo 211.709,22 z} tj. 51.618,77 CHF.

(dow 6d: zaswiadczenie z dnia 27 lipca 2020r. k. 44-45)

Celem zabezpieczenia roszczen banku wynikajacych z ww. umowy kredytu w dziale IV. ksiegi wieczystej nr (...)
prowadzonej dla ww. spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu zostala wpisana na rzecz Banku (...) S.A. z
siedzibg w W. hipoteka kaucyjna umowna do kwoty 306.000 zk.

(dow 6d: odpis zwykly z ksiegi wieczystej nr (...) k. 40-43)

Po zakupie E. K. nie mieszkala w ww. lokalu mieszkalnym nr (...) przy ul. (...) w R.. Dluzniczka mieszkala w S.,
gdzie wraz z mezem prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza. W 2015r. pojawily sie problemy finansowe, skutkujace w
2017r. zaprzestaniem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Dlugi zwiazane z dzialalnoScia gospodarcza wynosily
okolo 700.000 zl, za$ wierzytelnoSci wynosily okolo 300.000 zl. E. K. dochodzila roszczen tylko wobec najwiekszego
swojego dluznika, zalegajacego ze splatg kwoty okolo 180.000 zl, natomiast na drodze sadowej nie domagala sie
zaplaty od mniejszych dtuznikéw. Nadto, E. K. miala problemy rodzinne, zlozyla pozew o rozwéd. W 2018r. E. K.
zamieszkala wraz z synem w ww. lokalu. Utrzymywala sie ze sprzatania. Splate kredytu zaciagnietego na zakup
mieszkania przejela jej siostra B. P.. Umowa kredytu nie zostala wypowiedziana. Aktualnie, dluzniczka pracuje za
minimalnym wynagrodzeniem za prace, otrzymuje $wiadczenie z programu 500+ na jedno dziecko oraz alimenty w
wysokosci 1.000 zk. Nie posiada zadnego warto$ciowego majatku.

(dow 6d: zeznania $wiadka E. K. plyta CD k. 84)

Wartoé¢ rynkowa spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w R. wedlug cen
aktualnych wynosi 230.000 zl.

(dow 6d: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu szacowania nieruchomosci J. K. k. 96-116)

Pismem z dnia 25 maja 2020r. pelnomocnik powoda wezwal pozwang do zaplaty kwoty 26.781,70 zl wraz z
odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami egzekucyjnymi w terminie 5 dni od otrzymania wezwania.
W odpowiedzi, pozwana wskazala na brak podstawy do zaplaty.

(dow 6d: wezwanie do zaplaty z dnia 25 maja 2020r. k. 19, pismo pozwanej z dnia 3 czerwca 2020r. k. 20)
S ad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznah $§wiadka E. K., a takze
dowodu z opinii bieglej sadowej z zakresu szacowania nieruchomosci.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzy! sie zadnych podstaw do kwestionowania
prawdziwosci i wiarygodnoSci dokumentow powolanych w ustaleniach stanu faktycznego. Zwro6cié bowiem nalezy
uwage, ze czeS¢ spoérod wymienionych powyzej dokumentéw ma charakter dokumentéw urzedowych (tytul
wykonawczy, akt notarialny, postanowienia komornika, odpis z ksiegi wieczystej) i w zwiazku z tym korzystaja one
z domniemania autentyczno$ci i domniemania zgodnoSci z prawda wyrazonych w nich o§wiadczen, ktérych zadna
ze stron usilowala wzruszy¢ w trybie art. 252 kpc. Pozostale dokumenty majace forme dokumentéw prywatnych
(umowa kredytu hipotecznego, zaswiadczenie banku) nie budzily watpliwosci Sadu co ich autentyczno$ci czy tez
pochodzenia wyrazonych w nich o§wiadczen woli. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zaswiadczenie o wysoko$ci zadluzenia
z tytulu kredytu hipotecznego zostalo wydane przez osobe trzecia (bank) nie zainteresowana bezposrednio wynikiem
niniejszego postepowania.



Za wiarygodne Sad uznal rowniez zeznania $§wiadka E. K. w zakresie dotyczacym jej sytuacji majatkowej i finansowe;j.
W ocenie Sadu zeznania Swiadka byly szczere, wewnetrznie sp6jne, a takze nie budzily zadnych watpliwosci w §wietle
zasad doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania.

Natomiast na podstawie art. 2352 § 1 pkt 4 kpc Sad pominal wnioski dowodowe stron o zwrocenie sie do Banku
(...) S.A. z siedziba w W. o wydanie zaswiadczen o aktualnym stanie zadluzenia E. K. z tytulu kredytu hipotecznego
oraz wysokoSci dokonanej z tego tytulu splaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz zgodnie z art. 104 Prawa bankowego
bank jest obowigzany do zachowania tajemnicy bankowej, a kredytobiorca (E. K.) nie jest strong niniejszego
postepowania, nie zachodzi rowniez zadna ze wskazanych w art. 105 Prawa bankowego podstaw do udzielenia sagdowi
informacji stanowiacych tajemnice bankowa. Tym samym wnioskowane przez strony dowody s3a niemozliwe do
przeprowadzenia.

Podstawe prawnag powodztwa stanowi przepis art. 527 § 1 ke, zgodnie z ktérym gdy wskutek czynnoSci prawnej
dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli
moze zadaé¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $§wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie
dowiedziec.

Dokonujac oceny zasadnoéci powodztwa nalezy wyjasénic, ze na podstawie art. 527 ke mozna wyrdznié nastepujace
przeslanki zastosowania skargi paulianskiej: 1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci
wierzytelno$ci; 2) dokonanie przez dluznika czynno$ci prawnej z osoba trzecig; 3) dokonanie tej czynno$ci przez
dluznika ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela; 4) uzyskanie wskutek tej czynnoéci korzyéci majatkowej przez
osobe trzecia; 5) dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze. Dla zastosowania skargi paulianskiej wszystkie powyzsze
przestanki musza wystapi¢ kumulatywnie, a ciezar ich wykazania co do zasady, spoczywa na wierzycielu (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 wrze$nia 2012r., V ACa 667/12, L.).

Przechodzac do kwestii merytorycznych stwierdzi¢ nalezy, iz w toku niniejszego postepowania strona powodowa
wykazala, ze przystuguje jej wzgledem dtuznika E. K. wymagalna wierzytelno$é¢ stwierdzona prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 6 maja 2019r. w sprawie o sygnaturze X GC 2640/18.
Wierzytelno$¢ powoda obejmowala naleznoéé gtowna w kwocie 26.781,70 zl, odsetki ustawowe za op6Znienie za okres
od dnia 23 stycznia 2018r. do dnia zaplaty, a takze koszty procesu w kwocie 4.957 zl.

Nadto, bezsporny byl fakt dokonania czynno$ci prawnej, ktérej uznania za bezskuteczng domagala sie strona
powodowa. Do akt sprawy przedlozono bowiem kopie umowy darowizny z dnia 18 pazdziernika 2018r. Na podstawie
przedmiotowej umowy dluzniczka E. K. darowala swojej siostrze tj. pozwanej B. P. do jej majatku osobistego
spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w R. przy ul. (...), dla ktéorego Sad
Rejonowy w Wejherowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) wraz z przystugujacym jej roszczeniem o zwrot udzialu
czlonkowskiego.

Kolejng przestanke skargi paulianskiej stanowi pokrzywdzenie wierzyciela. Zgodnie z treScig art. 527 § 2 kc
czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoéci dluznik stat sie
niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynno$ci. W orzecznictwie
na og6l przyjmuje sie, ze niewyplacalnoé¢ dluznika w rozumieniu art. 527 § 2 kc oznacza taki stan majatku
dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przyniesc¢
zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 19 listopada 1997r., I ACa 737/97, Apel. W-wa 1998, nr 4, poz. 36; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 stycznia 2000r., III CKN 554/98, LEX nr 52736; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11
lipca 2013r., I ACa 417/13, LEX nr 1349916). Zatem pokrzywdzenie wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu
faktycznego majatku dtuznika, ktéry powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2001r., IV CKN 525/00, LEX nr 53110; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca 2004r., II CK 367/03, LEX nr 174173; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 lutego 2013r.,



I ACa 1438/12, LEX nr 1305972). Zgodnie z pogladem prawnym wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 22 marca 2001r. V CKN 280/00 LEX nr 52793 pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili
dokonania czynnoéci prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zagdaniem
uznania bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej) (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 4 marca 2016r., I ACa 950/15,
L.). Dla uwzglednienia skargi paulianskiej konieczne jest takze wykazanie, ze czynno$§é prawna dluznika stanowila
conditio sine qua non jego niewyplacalnoéci (chociazby nie stanowila ona jedynej przyczyny niewyplacalnosci). W
wyroku z dnia 28 czerwca 2007 r. (IV CSK 115/07, L.) SN podkreslil, ze istotne dla zbadania wystapienia przestanki
pokrzywdzenia wierzyciela jest ustalenie, czy w przypadku niedokonania konkretnej czynnos$ci wierzyciel faktycznie
zostalby zaspokojony. Powszechnie sie przyjmuje, ze o istnieniu pokrzywdzenia mozna moéwié, gdy poréwnanie
wartoSci prawa bedacego przedmiotem kwestionowanej w drodze skargi paulianskiej czynnosSci prawnej i wysokoSci
niesplacalnych wierzytelnosci przystugujacych przeciwko dluznikowi zabezpieczonych hipotekami na tym prawie,
prowadzi do wniosku o niemozno$ci zaspokojenia sie powoda chociazby w czeéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 wrze$nia 2011 r., IV CSK 99/11, L.). Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze fakt ustanowienia hipoteki obciazajacej
nieruchomos$é bedaca przedmiotem zaskarzonej umowy nalezy brac¢ pod uwage dla oceny tego, czy w wyniku zawarcia
umowy dluznika z osobg trzecia doszlo w istocie do pokrzywdzenia wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 2 kc. Moze
sie bowiem okaza¢, ze przyczyna nieefektywnos$ci ewentualnej egzekucji wierzyciela wobec osoby trzeciej (art. 532
kc) byloby wlasnie aktualne obciazenie hipoteczne ustanowione na rzecz innej osoby, korzystajacej z okreslonych
preferencji egzekucyjnych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 czerwca 2015r., V ACa 137/15, L.).

Zgodnie z powolywanymi powyzej judykatami Sad dokonal poréwnania aktualnej wartoSci rynkowej prawa bedacego
przedmiotem zaskarzonej czynnoSci prawnej z wysoko$cia wierzytelno$ci zabezpieczonych hipoteka ustanowiong na
ww. ograniczonym prawie rzeczowym. W dziale IV. ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej dla ww. spéldzielczego
wlasnoSciowego prawa do lokalu zostala wpisana na rzecz Banku (...) S.A. z siedzibg w W. hipoteka umowna kaucyjna
do kwoty 306.000 zl celem zabezpieczenia splaty kredytu hipotecznego nr KH/ (...). Przedmiotowy kredyt jest
kredytem indeksowanym do (...). Z przedlozonego do akt sprawy zaswiadczenia wystawionego przez kredytodawce
wynika, ze wedle stanu na lipiec 2020r. saldo zadtuzenia z tytulu umowy o kredyt hipoteczny wynosilo 51.618,77 CHF,
co odpowiadato kwocie 211.709,22 zk. Z kolei, z opinii bieglej sadowej z zakresu szacowania nieruchomoéci wynika, ze
warto$¢ rynkowa spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w R. wedlug cen
aktualnych wynosi 230.000 z. Teoretycznie zatem warto$¢ nieruchomosci jest wyzsza od zadluzenia zabezpieczonego
hipotecznie. Zwazy¢ jednak nalezy, iz zgodnie z przepisem art. 1025 § 1 kpc z kwoty uzyskanej z egzekucji zaspokaja
sie w pierwszej grupie koszty egzekucyjne z wyjatkiem kosztdw zastepstwa prawnego przyznanych przez komornika
w postepowaniu egzekucyjnym; w pigtej grupie naleznos$ci zabezpieczone hipoteka, a dopiero w dziewiatej naleznoSci
innych wierzycieli, ktérzy prowadzili egzekucje. W §wietle powyzszego z sumy uzyskanej ze sprzedazy ww. prawa przed
wierzytelnos$cia powoda zaspokojona zostalaby nie tylko wierzytelno$é wierzyciela hipotecznego, lecz rowniez koszty
egzekucyjne. Poza tym w Swietle obowigzujacych regulacji wydaje sie malo prawdopodobne, aby w toku egzekucji
uzyskano kwote wskazana przez biegla. W my$l art. 965 kpc najnizsza suma, za ktéra nieruchomo$¢ mozna nabyc
na pierwszej licytacji (cena wywolania), wynosi trzy czwarte sumy oszacowania. Natomiast, jesli pierwsza licytacja
zakonczyla sie niepowodzeniem najnizsza cena, za ktérag mozna naby¢ nieruchomo$¢ podczas drugiej licytacji wynosi
dwie trzecie sumy oszacowania (art. 983 kpc). Ponadto, nalezy pamietaé, ze wedle art. 982 § 3 kpc jezeli na licytacji
nikt nie przystapit do przetargu, a przedmiotem egzekucji jest spotdzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu, wierzyciel
hipoteczny moze przejac to prawo za cene nie nizsza od trzech czwartych sumy oszacowania. Zwazywszy na powyzsze
oraz na charakter nieruchomo$ci (mieszkanie w starym bloku), zgodnie z zasadami doS§wiadczenia Zyciowego, nalezy
przyjac, ze cena, za jaka nastapilaby licytacyjna sprzedaz ww. ograniczonego prawa rzeczowego bylaby nizsza niz
suma oszacowania. W przypadku sprzedazy za 34 wartoSci uzyskana ze sprzedazy kwota (172.500 zl) bylaby nizsza
od wysokoéci wierzytelno$ci banku zabezpieczonej hipotecznie. W $wietle powyzszego nalezalo przyjac, ze gdyby
zostala przeprowadzona egzekucja ze spornego prawa obcigzonego hipoteka na rzecz banku to powdd nie uzyskalby
zaspokojenia nawet w czeSci. Stad tez, stwierdzi¢ nalezy, iz niezaleznie od dokonania darowizny, powod i tak nie
uzyskalby zaspokojenia swojej wierzytelnosci ze spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu. Skoro zatem nie



doszlo do pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela, to bezprzedmiotowe bylo roztrzasanie dalszych przeslanek skargi
paulianskiej o jakich mowa w art. 527 ke.

W tym stanie rzeczy, na mocy art. 527 ke a contrario, powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 kpc i zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zasadzil
od przegrywajacego niniejszy spér powoda na rzecz pozwanej kwote 4.617 z1, na co skladaly sie: oplata za czynnosci
fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej obliczonej od wskazanej w pozwie warto$ci przedmiotu sporu (3.600
z}), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1), a takze zaliczka na poczet opinii bieglego (1.000 z}).

Na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 5 ust. 3, art. 8 ust.11i art. 83 i 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych Sad nakazal $ciggna¢ od powoda w stosunku w jakim ulegl na rzecz Sadu Rejonowego — Skarbu Panstwa
w G. nieuiszczone koszty wynagrodzenia bieglego, ktore zostaly tymczasowo wyplacone ze Skarbu Panstwa. Zwazyc
nalezy, iz koszt opinii bieglego wynio6st 1.546,30 zt i tylko do kwoty 1.000 z} zostal sfinansowany z zaliczki wplaconej
przez pozwana.



