Sygn. akt I C 1050/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2020 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 lutego 2020 r. w G. sprawy z powodztwa Fundacji (...) z siedzibg w Z.,
dzialajacej na rzecz W. M. przeciwko Spoldzielczej Kasie OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba w G.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda Fundacji (...) z siedzibg w Z. na rzecz pozwanego Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-
Kredytowejim. F. S. zsiedziba w G. kwote 5.417 zt (piec tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt I C 1050/19

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w dniu 30 marca 2012 r. (sygn. VI Nc-e 441546/12)
w sprawie z powodztwa Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. w G. przeciwko W. M.. Zostal on
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci na rzecz pierwotnego wierzyciela i zostala przez niego wszczeta egzekucja przed
komornikiem sagdowym (sygn. KM 4737/12 — komornik A. P. w G.). Nastepnie komornik poinformowat dluzniczke (w
2013 r.), ze doszlo do nadania klauzuli wykonalno$ci na rzecz nowego wierzyciela (...) sp. z 0.0. w S., ktory przedlozyl
odpowiedni tytul wykonawczy. Egzekucja jest kontynuowana z udzialem nowego wierzyciela (cesjonariusza).

Okoliczno$ci bezsporne
Ocena dowodoéw

Stan faktyczny byl bezsporny.
Kuwalifikacgja prawna

Powodztwo jest bezzasadne. Przejscie uprawnien na nowego wierzyciela w toku egzekucji i skierowanie przez niego
tytulu wykonawczego uzyskanego w trybie art. 788 k.p.c. do egzekucji nie stanowi podstawy do pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w stosunku do pierwotnego wierzyciela w drodze pow6dztwa przeciwegzekucyjnego. Nie
jest to bowiem okoliczno$é objeta dyspozycja art. 840 k.p.c. Tytut wykonawczy nadal jest pojedynczy (na co stusznie
zwraca uwage pelnomocnik pozwanego, vide k. 24); obecnie jego tres¢ jest odmienna od pierwotnego. W aktualnym
tytule wykonawczym, a $cisle w klauzuli wykonalno$ci (wydanej w oparciu o art. 788 k.p.c.) nie wystepuje w pierwotny
wierzyciel jako podmiot uprawniony do uzyskania Swiadczenia, lecz cesjonariusz ( (...) sp. z 0.0. w S.). Pierwotny
wierzyciel (pozwany) obecnie nie ma mozliwo$ci wszczecia lub kontynuowania egzekucji przeciwko dtuznikowi, zostat
bowiem ,wykluczony” z treSci tytulu wykonawczego (klauzuli wykonalnosci).



Skoro wiec aktualnie w obrocie prawnym nie istnieje tytul wykonawczy z klauzulg wykonalnos$ci na rzecz Spéldzielczej
Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej im. F. S. w G., to nie ma mozliwosci pozbawienia takiego tytutu wykonalno$ci, co
jest zupekie logiczne.

Powolanie sie przez powoda na tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 r. (IV CSK 133/14) $wiadczy
o powierzchownej lekturze tego judykatu. W rozpatrywanym przez Sad Najwyzszy stanie faktycznym mial miejsce
istotnie odmienny stan faktyczny — nie doszlo do nadania klauzuli wykonalnoSci na rzecz cesjonariusza w trybie
art. 788 k.p.c. Nalezy tez na marginesie zauwazyc¢, ze dotychczasowa linia orzecznictwa w przedmiocie pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalno$ci w razie zbycia wierzytelnoéci (bez uzyskania klauzuli wykonalnosci z przej$ciem

z trybie art. 788 § 1 k.p.c.) ulegla w caloéci dezaktualizacji wobec wprowadzenia art. 788 § 3 k.p.c. w zw. z art. 804"

i 804 k.p.c. Obecnie w ogole nie mozna pozbawié¢ wykonalnoéci tytulu wykonawczego w razie zbycia wierzytelnoéci,
gdyz nowy wierzyciel ma uprawnienie do kontynuowania egzekucji w oparciu o tytul dotychczasowy z obowiazkiem
odpowiedniego udokumentowania cesji (lub nastepstwa prawnego pod tytulem og6lnym).

Zdaniem Sadu odpowiednie stosowanie na mocy art. 62 § 1 k.p.c. w danym przypadku przepiséw o prokuratorze
nie wymaga zawiadomienia o procesie osoby, na rzecz ktérej organizacja pozarzadowa wytacza powodztwo, gdyz
organizacja ta ma obowigzek dostarczy¢ wyrazona na piSmie zgode na wytoczenie powodztwa. W obu sytuacjach
osoba ta ma wiec dostateczng Swiadomos$é wytoczenia procesu i moze od organizacji pozarzadowej, ktorej udzielila
zgody na wytoczenie powodztwa uzyskaé na biezaco informacje o biegu sprawy. Nawet gdyby uzna¢ powyzsze za
uchybienie procesowe, to — po pierwsze — nie zgloszono zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. (zastrzezen nie mozna
skutecznie zglaszaé po zamknieciu rozprawy lub w kolejnej instancji, w szczegdlnoéci gdy profesjonalny pelnomocnik
bez usprawiedliwienia nie przybyl na wyznaczony termin rozprawy), po drugie — kwestia ta zreszta i tak nie miala
wplywu merytoryczny wyniku procesu, co jest doé¢ oczywiste, gdyz trudno wyobrazi¢ sobie jakikolwiek argument
pochodzacy osobiscie od dluzniczki, ktéry moglby wplynac na tre$é wyroku. Gdyby przystapita do sprawy, ewentualnie
moglaby zostaé obciazona kosztami procesu. Nalezy przypomnie¢, ze powodztwo bylo niezasadne ze wzgledu na ocene
prawng; fakty byly niesporne.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji na mocy art. 840 § 1 k.p.c. a contrario (punkt I. sentencji).
KOSZTY

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 § 1 k.p.c. Powodowa fundacja przegrata w caloSci proces, wiec jest obowigzana
zwroci¢ pozwanemu koszty, na ktore sklada sie oplata za czynnoSci radcy prawnego w stawce minimalnej (5.400 zl, §
2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych, ze zm.) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).



