Sygn. akt: I C 975/19 zagr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2022 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 maja 2022 r. w G.
sprawy z powodztwa H. W., K. W. (1)

przeciwko A. N. (1)

o zaplate

1. oddala powbdztwo H. W.;

2. zasadza od powoda H. W. na rzecz pozwanej kwote 3617 zk. (trzy tysiace sze$éset siedemnascie) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

3. oddala powo6dztwo K. W. (1);

4. zasadza od powoda K. W. (1) na rzecz pozwanej kwote 3617 zl. (trzy tysiace sze$¢set siedemnascie) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Sygnatura akt I C 975/19

UZASADNIENIE

Powodowie H. W. i K. W. (1) wniesli pozew przeciwko A. N. (1) o zaplate sumy potrzebnej do pokrycia zachowku po J.
W. poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz H. W. kwoty 26.593,61 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
od dnia 13 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty, za$ na rzecz K. W. (1) kwoty 26.593,61 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 24 listopada 2014r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli, iz J. W. byla matka stron i wspoiwltascicielka nieruchomosci polozone;j
przy ulicy (...) w G. w udziale 192/1.536, jednak w drodze darowizny z dnia 22 grudnia 2008 roku darowala tenze
udzial pozwanej. Przed dokonaniem wyzej wskazanej czynno$ci prawnej J. W. sporzadzila testament notarialny,
w ktorym do caloéci spadku powolata pozwang i wydziedziczyta obu powodéw i wnuki z uwagi na niedopelianie
obowiazkéw rodzinnych wobec testatorki. W dniu 11 czerwca 2009 roku J. W. zmarla, a jej spadkobierczynia
zostala pozwana. Aktualnie pomiedzy stronami toczy sie postepowanie w przedmiocie zniesienia wspdtwlasnoéci
nieruchomos$ci polozonej w G. O., a strony pozostaja w mocno zaognionym konflikcie. Do kregu spadkobiercow
ustawowych po J. W. nalezeli pozwana, powodowie, a takze wnuki Z. W., L. W., M. W. i A. B.. Na skutek
darowizny J. W. nie pozostawila po sobie zadnej masy spadkowej. Zdaniem powodow substrat zachowku odpowiada
kwocie 212.748,88 zl, co odpowiada wartos$ci dokonanej darowizny. Udzial spadkowy powodéw przy hipotetycznym
dziedziczeniu ustawowym wyniostby po V4, a zatem nalezalby sie im zachowek w kwotach po 26.593,61 zl. Powodowie
zakwestionowali istnienie przyczyn wydziedziczenia. H. W. neguje jakoby uporczywie nie dopelial wzgledem matki
obowiazkoéw rodzinnych, wskazujac, iz przez cale zycie wspieral matke finansowo, utrzymywat z nig kontrakt, mimo
tego, ze na stale mieszka w Australii, zabieral matke na wycieczki morskie, przekazywal prezenty, inwestowal we



wspolna nieruchomo$é¢, udzielil pelnomocnictw do swoich rachunkéw bankowych i datl swobode w rozporzadzaniu
pieniedzmi. Jednak od momentu konfliktu z pozwana A. N. (2) uniemozliwiala powodowi kontakt z matka. Powod
zaprzeczyl, aby kiedykolwiek dopuscil sie kradziezy bizuterii i pieniedzy nalezacych do spadkobierczyni. K. W. (1)
rowniez zanegowat jakoby uporczywie nie dopehial wzgledem matki obowiazkéw rodzinnych, wskazujac, iz troszczyt
sie o matke, staral sie utrzymywac z nia systematyczne kontakty, lecz byly one uniemozliwione przez pozwana, nadto
przyjezdzal palic matce w piecu i sprawdzaé, czy niczego jej nie brakuje, wraz z bratem zamierzal zmodernizowaé
stara instalacje kotlowni opalanej weglem, lecz pozwana uniemozliwila to. Powdd zaprzeczyl, jakoby mial krasc¢ wegiel
znajdujacy sie w piwnicy, zamurowa¢ kratki wentylacyjne, dokonaé zaboru kluczy do mieszkania, czy tez popchnaé
matke.

(pozew, k. 3-21)

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci. Na wstepie wskazala, ze nie kwestionuje wysoko$ci ani
sposobu obliczenia zachowku, braku przedawnienia roszczenia, faktu licznych postepowan sadowych, ktore toczyly
sie miedzy stronami, okoliczno$ci faktycznych dotyczacych konfliktu stron, wysokoéci udzialu spadkodawczyni w
nieruchomos$ci, natomiast zakwestionowata prawo powodéw do zachowku, podnoszac, ze spadkodawczyni skutecznie
wydziedziczyla obu powodéw wskazujac w testamencie w sposob jasny i klarowny przyczyny wydziedziczenia,
bazujace na rzeczywistych okoliczno$ciach. Nadto, stan zdrowia spadkodawczyni nie uniemozliwial swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli. Jak wskazala pozwana, przywolane przez powodéw okolicznoéci dotycza okresu
sprzed powstania konfliktu w rodzinie, ktory skutkowal wydziedziczeniem powoddéw. Pozwana zaprzeczyla, by
powdd H. W. wspieral matke finansowo albowiem brak na te okolicznoé¢ jakichkolwiek dowodéw, nie troszczyt
sie o spadkodawczynie, nie sprawowal opieki, nie utrzymywal z nig kontaktéw i nie interesowal sie jej losem.
Jedyna aktywnos$¢ powoda zwigzana z przyjazdem do miejsca zamieszkania matki zwigzana byla z préba wtargniecia
do nieruchomosci celem ustalenia zakresu niezbednych prac adaptacyjnych i remontdéw celem przygotowania
nieruchomosci pod wynajem. H. W. zostal oskarzony przez spadkodawczynie o kradziez bizuterii i pieniedzy w
trakcie wizyty w Polsce w 2004 roku. Fakt umorzenia postepowania karnego nie powoduje automatycznie, ze
zarzuty spadkodawczyni bylo bezpodstawne. Powdd zaprzestal utrzymywania kontaktéw ze spadkodawczynia, co
stanowilo gléwna przyczyne jego wydziedziczenia. Ponadto, prawdziwe byly przyczyny wydziedziczenia K. W. (1),
ktéry mimo zamieszkiwania w Polsce zaprzestal jakiegokolwiek kontaktu ze spadkodawczynig, uczynil zastrzezenie,
aby nie podawa¢ matce nowego adresu zamieszkania. Powod bywal na nieruchomosci zamieszkiwanej przez matke
bez jej wiedzy. Pozwana uzyczala powodowi pomieszczenia piwniczne na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej, lecz
dowiedziawszy sie o tym spadkodawczyni poinformowala, Ze nie zZyczy sobie, aby powdd sktadowal na nieruchomosci
jakiekolwiek swoje rzeczy. Powod nigdy nie spotykal sie z matka, a bez zgody i wiedzy spadkodawczyni wymienil zamki
w piwnicy i zamontowal w niej krate, uniemozliwiajac matce korzystanie z pomieszczen piwnicznych. Nastepnie zaczal
ogranicza¢ spadkodawczyni mozliwo$¢ korzystania z nieruchomosci poprzez zajmowanie kolejnych pomieszczen.
Powod zadal takze ubezwlasnowolnienia spadkodawczyni mimo stwierdzenia, ze jest ona w pelni sprawna psychicznie
i moze samodzielnie kierowaé swoim postepowaniem. Spadkodawczyni oskarzyla powoda o kradziez wegla, nekanie
poprzez zamurowanie kratek wentylacyjnych i puszczanie dymu do lokalu, co miato charakter zlodliwy i dreczacy.
W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku Sad wskazal, ze sporzadzajac testament, spadkodawczyni dziatala z
pelnym rozeznaniem. Z ostrozno$ci pozwana wskazala na obowiazek rozliczenia pozyczki w kwocie 11.371 zt udzielonej
spadkodawczyni przez pozwana, obnizenie naleznego powodom zachowku na podstawie art. 5 ke jako w sposob razaco
niewdzieczny zachowujacym sie w stosunku do matki z naruszeniem zasad wspolzycia spolecznego, a takze rozlozenie
platnosci na raty.

(odpowiedz na pozew, k. 151-162)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawczyni J. W. zmarta w dniu 11 czerwca 2009r. W chwili otwarcia spadku zmarla byta wdowa, a przy zyciu
pozostawato troje jej doroslych dzieci: pozwana A. N. (1), a takze powodowie H. W. i K. W. (1).



Syn spadkodawczyni B. W. (1) zmarl w dniu 13 maja 1985r., a spadek po nim nabyli J. W. w 12/32 czeSci, a takze A.
N. (1), H.W.,Z. W.i K. W. (1) po 5/32 czeSci — wszyscy wprost.

Kolejny syn Z. W. zmart w dniu 17 maja 2002r., a spadek po nim nabyli Zzona A. W. (1) w udziale ¥4 czeéci, a takze
dzieci Z. W., L. W., M. W. i A. W. (2) — wszyscy w udziatach po 3/16 cze$ci — wszyscy z dobrodziejstwem inwentarza.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o postanowienie Sagdu Rejonowego w Gdyni z dnia 27 stycznia 2005r.
w przedmiocie nabycia spadku po Z. W., k. 53, postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 5 lipca 2007r. w
przedmiocie nabycia spadku po B. W. (1), k. 28)

W testamencie notarialnym z dnia 23 pazdziernika 2007r. sporzadzonym przez notariusz K. B. prowadzacg kancelarie
notarialng w S. (rep. A 15717/2007) J. W. powotlala do calego spadku A. N. (1), natomiast wydziedziczyla:

- syna H. W. z powodu uporczywego nie dopelniania wzgledem niej obowigzkéw rodzinnych (od 2005r. nie utrzymuje
jakichkolwiek kontaktéw, nie interesuje sie nia, nie sprawuje opieki) oraz z uwagi na to, iz wbrew woli testatorki
postepuje w sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spotecznego (podczas pobytu w Polsce z uwagi na toczace sie
postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym bracie B. W. (1) nie odwiedzit testatorki, jedynie w obecno$ci
Policji, pod grozba wywazenia drzwi, wszedl do mieszkania na pierwszym pietrze budynku w G. przy ul. (...), ktére
zajmowala testatorka do czasu, gdy z uwagi na stan zdrowia i podeszly wiek, przeniosla sie do mieszkania w tym
budynku na drugim pietrze, zajmowanego przez corke A. N. (1), nadto podczas pobytu w Polsce w 2007 roku nie
kontaktowat sie w ogole z testatorka, a w czasie krotkiego pobytu w Polsce w 2004 roku (wrzesiefi 2004 roku do
stycznia 2005 roku) okrad} testatorke z bizuterii o wartosSci 3.600 zl i pieniedzy w kwocie 4.000 zk;

- syna K. W. (1) z powodu uporczywego nie dopelniania wzgledem niej obowigzkéw rodzinnych (nie opiekuje sie
testatorka, nie utrzymuje kontaktow od okolo dziesieciu lat, uczynil zastrzezenie w Urzedzie Miasta G., aby nie
podawaé matce nowego adresu), nadto od listopada 2006 roku do wiosny 2007 roku dokonal kradziezy wegla
znajdujacego sie w piwnicy w budynku w G. przy ul. (...), zakupionego przez testatorke w latach siedemdziesiatych
ubieglego wieku, zamurowal kratki wentylacyjne w mieszkaniach na parterze i na pietrze, w wyniku czego sa problemy
z wentylacja na drugim pietrze;

-wnukiA. B, M. W.,L.W., Z.W., K. W. (2), K. W. (3), P. W. (1), P. W. (2), gdyz wszyscy oni nie dopelniaja wzgledem
stawajacej obowiazkéw rodzinnych (nie utrzymuja kontaktoéw, nie opiekuja sie, nie pomagaja ani w zdrowiu ani w
chorobie).

(dowod: testament notarialny z dnia 23 pazdziernika 2007r., k. 49-52)

Na podstawie umowy darowizny zawartej w dniu 22 grudnia 2008 roku w formie aktu notarialnego przed notariusz K.
B. prowadzaca kancelarie notarialng w S. (rep. A 17021/2008) J. W. darowala na rzecz corki A. N. (1) udzial wynoszacy
192/1.536 czeéci w prawie wspotwlasnosci zabudowanej nieruchomogci objetej ksiega wieczysta nr (...).

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o umowa darowizny z dnia 22 grudnia 2008r., k. 29-31, pelnomocnictwo
notarialne, k. 32-34)

Wartoé¢ nieruchomosci potozonej w G. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Gdyni prowadzi ksiege wieczysta nr
(...) wedlug stanu na dzien 22 grudnia 2008r. wynosi 1.701.991 zk.

(okolicznoé¢ bezsporna ustalona w oparciu o operat szacunkowy bieglego sadowego I. O., k. 107-135)

Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2011r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt VII Ns 394/10 Sad Rejonowy w Gdyni
stwierdzil, ze spadek po J. W. na podstawie testamentu z dnia 23 pazdziernika 2007r. otwartego i ogloszonego w
Sadzie Rejonowym w Gdyni w sprawie VII Ns 720/10 nabyla w calo$ci wprost corka A. N. (1).



(okoliczno$¢ bezsporna ustalona w oparciu o postanowienie Sagdu Rejonowego w Gdyni z dnia 7 grudnia 2011r., k.
54-55 wraz z uzasadnieniem, k. 56-68, postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 2 pazdziernika 2012r., k.
69 wraz z uzasadnieniem, k. 70-85, protokoél otwarcia i ogloszenia testamentu, k. 86)

J. W. nie pozostawila zadnego majatku spadkowego.
(okoliczno$¢ bezsporna)

H. W. wlatach 80 — tych XX wieku wyjechal na stale do Australii. W polowie lat 80 — tych zaprosil do siebie matke.
J. W. uzyskala wize na okres szeSciu miesiecy, lecz wrécita do Polski juz po okolo dwéch miesigcach. W 1994r. powod
przyjechal z rodzina do Polski i zamieszkal w lokalu brata K. W. (1), a nie w domu przy ul. (...).

(dowdd: zeznania $wiadka B. W. (2), plyta CD k. 298, zeznania §wiadka R. N., ptyta CD k. 374)

We wrzeéniu 2004 roku powod H. W. przylecial do Polski i przebywal w domu przy ul. (...), zajmujgc parter. W tym
czasie powod wiekszo$¢ czasu spedzal w lokalu matki na pietrze. W styczniu 2005 roku powod wrocit do Australii.

(dowod: zeznania Swiadka R. N., plyta CD k. 374, przestuchanie pozwanej A. N. (1), plyta CD k. 661)

Pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Gdyni bylo prowadzone dochodzenie przeciwko H. W. podejrzanemu o to, ze
w okresie od 22 wrze$nia 2004r. do stycznia 2005r. w budynku w G. przy ul. (...) dokonal kradziezy mienia w postaci
pieniedzy w kwocie okolo 4.000 z} oraz zlotej bizuterii o facznej warto$ci 7.600 zl na szkode J. W. tj. o przestepstwo
z art. 278 § 1 kk. Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2008 roku dochodzenie zostalo umorzone wobec stwierdzenia,
ze podejrzany nie popelnil zarzucanego mu czynu.

(dowdd: postanowienie z dnia 18 stycznia 2008r., k. 141-144)

Od stycznia 2005 roku H. W. nie odwiedzal matki, nie sprawowal nad nig opieki. Podczas wizyty w Polsce w 2007r.
nie spotkal sie z matka.

(dowod: zeznania $wiadka R. N., plyta CD k. 374, przestuchanie pozwanej A. N. (1), ptyta CD k. 661)
0Od 2004r. powdd H. W. nie utrzymywal kontaktu telefonicznego z matka.
(dowod: przestuchanie powoda, plyta CD k. 396)

J. W. poczatkowo zajmowala pomieszczenia na pierwszym pietrze budynku przy ul. (...). Mieszkanie to bylo ogrzewane
grzejnikiem elektrycznym. W listopadzie 2006 roku wprowadzila sie do lokalu zajmowanego przez corke A. N. (1),
znajdujacego sie na drugim pietrze. Mieszkanie pozwanej ogrzewane jest gazem.

(dowdd: zeznania Swiadka B. W. (2), plyta CD k. 298, zeznania §wiadka R. N., plyta CD k. 374, przestluchanie pozwanej
A.N. (1), plyta CD k. 661)

W pierwszej dekadzie XXI wieku powdd K. W. (1) nie uczestniczyl we wspolnych uroczystosciach rodzinnych z matka,
rzadko ja odwiedzal, nie opiekowat sie nia, nie pomagal, ani tez nie partycypowal w jej utrzymaniu. Od 2007 roku
bywat czeSciej na nieruchomosci przy P. 25, gdyz w piwnicy mial materialy reklamowe, potrzebne do prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej. W latach 9o — tych XX wieku powod zlozyl w Urzedzie Miasta G. zastrzezenie, aby nie
udostepniaé matce jego nowego adresu zameldowania. Pow6d nigdy nie zaprosil matki do swojego nowego domu w S..

(dowdod: zeznania Swiadka B. W. (2), plyta CD k. 298, zeznania §wiadka R. N., plyta CD k. 374, przestuchanie pozwanej
A.N. (1), plyta CD k. 661, cze$ciowo przestuchanie powoda K. W. (1), plyta CD k. 396)

K. W. (1) palil w piecu weglem znajdujacym sie w piwnicy budynku przy ul. (...). W wyniku zamurowania kratek
wentylacyjnych dochodzilo do zadymienia wyzszych kondygnacji budynku. W piwnicy zamontowat tez metalowa



krate, uniemozliwiajaca wstep do pomieszczen piwnicznych. J. W. nie dysponowala kluczami do piwnicy i parteru,
gdyz posiadat je powdd.

(dowdd: zeznania §wiadka R. N., plyta CD k. 374, przestuchanie pozwanej A. N. (1), plyta CD k. 661)

W dniu 28 pazdziernika 2008r. funkcjonariusz Policji przeprowadzitl rozmowe z J. W.. W trakcie tego spotkania
spadkodawczyni oSwiadczyla, ze nie chce spotka¢ sie z powodami, nie zglaszala tez, by dochodzilo wobec niej do
zaniedban. Spadkodawczyni sprawiala wrazenie osoby bedacej w pelni wladz umystowych.

(dowdd: notatka urzedowa, k. 216)

Nadto, na skutek zawiadomienia spadkodawczyni Prokuratura Rejonowa w Gdyni prowadzila dochodzenie przeciwko
K. W. (1) w sprawie przywlaszczenia przez niego w okresie od listopada 2006 roku do stycznia 2007 roku w G. w
piwnicy budynku przy ul. (...) mienia w postaci wegla o nieustalonej wartosci i ilo$ci na szkode J. W., a takze w sprawie
dokonanego w dniu 29 grudnia 2006 roku naruszenia czynnoéci narzadéow ciala A. N. (1) w postaci termicznego
poparzenia lewej czeci twarzy oraz oka lewego i opalenia wloséw glowy, ktére skutkowaly naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na okres ponizej 7 dni. Postanowieniem z dnia 28 lutego 2007 roku dochodzenie zostalo umorzone,
w zakresie przywlaszczenia mienia wobec stwierdzenia, zZe czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1
pkt 2 kpk), za§ w drugiej sprawie wobec stwierdzenia, ze nie zawiera znamion przestepstwa Sciganego z oskarzenia
publicznego i braku interesu spotecznego w kontynuowaniu $ciggania z urzedu.

(dowdd: postanowienie z dnia 28 lutego 2007r., k. 145-147)

Powdd K. W. (1) zlozyl wniosek o czesciowe ubezwlasnowolnienie matki J. W. i ustanowienie jego jako doradcy
tymczasowego. Uzasadniajac swoj wniosek powod wskazal, ze ze wzgledu na podeszly wiek matka nie jest w stanie
samodzielnie zadbaé o swoje interesy, ani podejmowaé samodzielnych decyzji rzutujacych na jako$é jej egzystencji,
a A. N. (1) nie jest w stanie wywigzywac sie w sposéb nalezyty z obowigzku opieki nad matka. W piémie z dnia 27
marca 2007 roku powdd wskazywal, Ze jego matka jest terroryzowana przez A. N. (1), ktéra zakazuje matce kontaktow
z powodem i H. W., a takze wskazywal, ze z rozmo6w telefonicznych z matka wynika, ze jej stan zdrowia bardzo sie
pogorszyt.

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2007r. w sprawie o sygnaturze akt I Ns 93/07 Sad Okregowy w Gdansku odrzucil
wniosek powoda, wskazujac, ze powod nie przedlozyl zadwiadczenia o stanie zdrowia psychicznego osoby, ktéra ma
by¢ ubezwlasnowolniona. Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2007r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalil zazalenie
powoda.

(dowod: wniosek o ubezwlasnowolnienie czeSciowe z dnia 19 lutego 2007r., k. 2-10 akt sprawy Sadu Okregowego
w Gdansku o sygnaturze I Ns 93/07, pismo powoda z dnia 27 marca 2007r. wraz z zalacznikami, k. 16-19 tamze,
postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 1 czerwca 2007r., k. 34 tamze, zazalenie K. W. z dnia 20
czerwcea 2007r., k. 39-40 tamze, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 pazdziernika 2007r. wraz z
uzasadnieniem, k. 54 i k. 56-58 tamze)

W 2008 roku podczas ogledzin nieruchomosci przez rzeczoznawce majatkowego K. W. (1) — wbrew A. N. (1) — wtargnatl
do domu, przepychal obecne osoby i zachowywal sie agresywnie. W zwigzku z powyzszym pozwana wezwala Policje.
J. W. byla przestraszona calg sytuacja.

(dowdd: zeznania Swiadka A. G., plyta CD k. 298)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowoddéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadkow L. W., A. R.,
M. W.,A.B.,,R. R, M. R., B. W. (2), A. G., Z. W., R. N., a takze dowodu z przeshuchania stron.



Oceniajgc zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej dokumentéw przedlozonych przez strony, a takze znajdujacych sie
w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Gdyni o sygnaturze VII Ns 166/09, VII Ns 394/10, VII Ns 720/10. Podkresli¢
bowiem nalezy, iz dokumenty w postaci testamentu notarialnego, orzeczen sadéw powszechnych, protokolow
posiedzen i rozpraw, postanowien prokuratora, aktu notarialnego (umowa darowizny) maja charakter dokumentow
urzedowych i w zwigzku z tym korzystaja one z domniemania autentyczno$ci i zgodnosci z prawdg wyrazonych w
nich o$wiadczen, ktorych w toku niniejszego postepowania zadna ze stron nie probowata wzruszy¢ w trybie art. 252
kpc. Pozostale dokumenty majace charakter dokumentéw prywatnych (np. opinia biegltego dopuszczona w sprawie
III Ca 959/17) rowniez nie byly kwestionowane przez strony, za$ ich autentyczno$é¢ i wiarygodno$¢ nie budzi zadnych
watpliwosci Sadu.

Natomiast z duza ostroznoécia Sad podszed}l do oceny zeznan przestuchanych w niniejszej sprawie §wiadkéw oraz
stron. Nalezalo bowiem mieé¢ na wzgledzie, ze rodzina stron od lat pozostaje w ostrym konflikcie, czego dowodem
sq liczne postepowania karne i cywilne, jakie strony przeciwko sobie inicjuja. Natomiast, §wiadkami w niniejszej
sprawie byli gléwnie czlonkowie rodziny. Przy ocenie zeznan nalezalo mie¢ na uwadze, ze cze$¢ rodziny w tym
rodzinnym konflikcie opowiedziala sie po stronie powodéw (w szczegdlnosci L. W., A. R., M. W.), natomiast inni
Swiadkowie staneli po stronie pozwanej (B. W. (2), R. N.). Zarysowana linia podzialu wydatnie odzwierciedlila sie w
zeznaniach $wiadkéw oraz stron. Swiadkowie bowiem zeznawali na korzy$¢ tej strony, z ktéra pozostaja w dobrych
relacjach, za$ drugiej stronie zarzucali zle traktowanie J. W., a takze starali sie — w zaleznosci od stosunku do stron
procesowych — wskaza¢ niegodne postepowanie drugiej strony sporu wobec rodzenstwa. Jednoczeénie zeznania
skladane zwlaszcza przez strony byly obcigzone duzym ladunkiem emocjonalnym. Z tych wzgledow w zeznaniach
stron i wymienionych §wiadkoéw, w zalezno$ci od tego po ktorej ze stron opowiedzieli sie w rodzinnym konflikcie,
zarysowaly sie znaczne rozbiezno$ci, ktore szczegoélnie uwydatnily sie w zakresie kwestii najistotniejszej w kontekécie
oceny skuteczno$ci wydziedziczenia, tj. stosunku powodéw do spadkodawczyni. Przy ocenie wiarygodno$ci zeznan
wymienionych powyzej oséb Sad skonfrontowal ich tresé z jednej strony z innymi dowodami w sprawie, ktore
uznal za niewatpliwie wiarygodne, za$ z drugiej probowatl je oceni¢ przez pryzmat zasad logicznego rozumowania,
a takze doswiadczenia zyciowego. W rezultacie powyzszego Sad doszedt do przekonania, ze zeznania powodow
dotyczace ich relacji ze spadkodawczynia nie zastuguja na wiare. W pierwszej kolejnosci nalezalo mie¢ na uwadze, ze
wydziedziczenie powodow zostalo dokonane w testamencie notarialnym. Zawarcie rozrzadzenia w akcie notarialnym
sporzadzanym pod kierunkiem profesjonalisty w znacznym stopniu minimalizowalo manipulacje osoba testatora ze
strony osob trzecich, jak réwniez ograniczalo mozliwoé¢ dokonania czynno$ci przez osobe niezdolna do dokonania
czynno$ci. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa notariuszowi nie wolno dokonywac
czynnodci notarialnej, jezeli powezmie watpliwo$é, czy strona czynno$ci notarialnej ma zdolnoéé do czynnosci
prawnych (art. 86 Prawa o notariacie), a takze ma on obowiazek odmowy dokonania czynno$ci notarialnej sprzecznej
z prawem (art. 81 Prawa o notariacie), np. w wyniku nacisku ze strony oso6b trzecich. Nadto, stosownie do tresci
art. 94 Prawa o notariacie akt notarialny przed podpisaniem powinien by¢ odczytany przez notariusza lub przez
inna osobe w jego obecno$ci. Przy odczytaniu aktu notariusz powinien sie przekonaé, ze osoby biorace udzial w
czynno$ci dokladnie rozumiejg tre$¢ oraz znaczenie aktu, a akt jest zgodny z ich wola. Na zadanie powinny by¢
odczytane rowniez zalaczniki do aktu. Powyzsze oznacza, ze gdyby spadkodawczyni nie miala woli wydziedziczenia
powodow i nie byla przekonania o stuszno$ci swojego stanowiska to nie dokonalaby wydziedziczenia powoddéw przed
notariuszem. Podkre§li¢ rowniez nalezy, iz takze postepowanie spadkowe prowadzone przed tut. Sgdem pod sygnaturag
VII Ns 394/10 nie potwierdzilo zarzutéw powodéw odnoénie niewaznoéci testamentu. W kontekécie powyzszego
malo prawdopodobne wydajg sie zarzuty powoddw, iz do wydziedziczenia powodéw doszlo pod przymusem ze strony
pozwanej, a nie w wyniku dobrowolnego i w pelni §wiadomego aktu testatorki.

Zdaniem Sadu, wiarygodnym dowodem na okoliczno$¢ relacji K. W. (1) z matka sg zeznania jego bylej malzonki B. W.
(2). Co prawda, aktualnie pomiedzy bylymi malzonkami toczy sie postepowanie o podzial majatku wspolnego, jednak
— zdaniem Sadu — okoliczno$¢ ta nie miala znaczacego wplywu na tres¢ zeznan Swiadka, tym bardziej, ze zeznania te
korelujg z zeznaniami pozwanej i §wiadka R. N.. Zeznania B. W. (2) byly konsekwentne, albowiem podobnie zeznala
w sprawie spadkowej. Z zeznan wyzej wskazanego Swiadka wynika, ze pow6d K. W. (1) nie utrzymywal stalych i



serdecznych relacji ze spadkodawczynig, nie opiekowal sie nia, nie odwiedzal, nie pomagal w zdrowiu i chorobie.
Nadto, nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze za zycia spadkodawczyni inicjowala postepowania karne przeciwko obu
powodom, a w trakcie przesluchania przez Policje podtrzymywala zarzuty odnoénie kradziezy, co rowniez wskazuje,
ze oskarzenie bylo wynikiem przeSwiadczenia spadkodawczyni o jego stuszno$ci, a nie manipulacji ze strony oséb
trzecich. Co prawda oba dochodzenia zakonczyly sie umorzeniem, nie mniej — niezaleznie od stlusznoSci oskarzenia
— juz sam fakt skierowania takiego oskarzenia wobec wlasnych synow, Swiadczy o tym, ze relacje powodow z matka
odbiegaly od tego, w jaki sposob powodowie je opisywali. Zdaniem Sadu w tym kontekScie nie sposéb da¢ wiary
zeznaniom Swiadkow A. R. czy L. W., ze spadkodawczyni nigdy nie skarzyta sie na powodéw, a miala jedynie pretensje
do pozwanej.

Za niewiarygodne nalezalo uznaé takze zeznania M. W., ze H. W. utrzymal regularne kontakty telefoniczne z
matka. Po pierwsze, wiedza Swiadka miala sie opieraé sie jedynie na relacjach innych oséb, a nie na jego wlasnych
spostrzezeniach. Po drugie, zwazy¢ nalezy, iz sam H. W. zeznal, ze ostatni raz przez telefon z matka rozmawial w
2004r., a wiec pie¢ lat przed jej $émiercig. Podobnie wiarygodnego dowodu na potwierdzenie poprawnych relacji
powodow z matka nie moga stanowi¢ zeznania L. W.. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz $wiadek od lat mieszka za granica,
nadto - jak zeznal - po 2000 roku tylko raz widzial K. W. (1) i w ogo6le nie widywat drugiego z powodow, co raczej
wskazuje na brak zainteresowania powodéw losem matki. Zwazy¢ nalezy, iz zeznania czeéci $§wiadkéw m.in. A. B.iZ.
W. nie byly przydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albo z uwagi na brak wiedzy o tych relacjach (co do $w.
B.) albo z uwagi na zamieszkiwanie od lat za granicg (co do §w. Z. W.).

Oceniajac natomiast wiarygodnosé¢ zeznan $wiadkow spoza kregu rodziny, to zwazy¢ nalezy, iz niewiele do sprawy
wniosly zeznania R. R. i M. R., ktére w znacznej czeSci dotyczyly relacji powodéw z matka w czasach dosé
zamierzchlych. Natomiast, co do stosunkéw rodzinnych powodéw i spadkodawczyni w ostatnich latach przed émiercia
J. W. $wiadkowie nie posiadali wlasnych spostrzezen. R. R. zeznal, ze ostatni raz widzial spadkodawczynie okolo
2003 — 2004 roku, za$ wiedze o relacjach rodzinnych czerpal z rozméw z powodem. Nie sg to zatem naoczne
spostrzezenia §wiadka, lecz jedynie wiedza pochodzaca od strony bezposrednio zainteresowanej wynikiem niniejszego
postepowania. Nadto, obaj §wiadkowie zeznali, ze przeSwiadczenie o regularnych kontaktach powoda z matka
opieraja na tym, ze widywali samoch6d powoda przed domem testatorki. Zwazy¢ jednak nalezy, iz fakt parkowania
pojazdu przed domem nie oznacza, ze powdd utrzymywal serdeczne stosunki ze spadkodawczynia, skoro, co bylo
niesporne, korzystal z pomieszczen piwnicznych budynku w zwiazku z prowadzona dzialalno$cia gospodarczg, a
pO6Zniej zamieszkal w tym budynku. Mimo jednak faktu przebywania w tym samym budynku — jak wynika z innych
dowoddéw — stosunki powoda z matka byly dalekie od wzorcowych. Natomiast, zasadniczo za wiarygodne nalezalo
uznac zeznania A. G.. Zeznania te jednak dotyczyly wylgcznie jednego zdarzenia tj. ogledzin domu z udzialem biegtego
rzeczoznawcy i agresywnego zachowania powoda K. W. (1). W ocenie Sadu $wiadek nie miata zadnego interesu, by
sklada¢ zeznania niezgodne z prawda.

Natomiast, na podstawie art. 235° § 1 pkt 2 i 5 kpc Sad pomingl wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego rzeczoznawcy, skoro strona pozwana nie kwestionowala wartoSci darowizny i okoliczno$é ta
byla pomiedzy stronami niesporna. Uwzglednienie tego wniosku doprowadziloby jedynie do nieuzasadnionego
przedluzenia niniejszego postepowania.

Z kolei, na podstawie art. 235” § 1 pkt 4 kpc pominal dowdd z akt Prokuratury Rejonowej w Gdyni o sygnaturach 4Ds
147/07, 4Ds 1487/09, albowiem akta zostaly juz zniszczone.

Podstawe prawna powddztwa stanowig przepisy art. 991 ke i art. 1000 ke. Zgodnie z art. 991 § 1 ke zstepnym,
malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest
trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie wartoSci udzialu spadkowego,
ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$§ wypadkach — polowa wartoSci tego udziatu
(zachowek). W mys$l art. 991 § 2 ke jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej
przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelienia. Wedle



natomiast art. 1000 § 1 kc jezeli uprawniony nie moze otrzymaé naleznego mu zachowku od spadkobiercy lub osoby,
na ktoérej rzecz zostal uczyniony zapis windykacyjny, moze on zada¢ od osoby, ktéra otrzymala od spadkodawcy
darowizne doliczong do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupelhienia zachowku. Jednakze obdarowany jest
obowiazany do zaplaty powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny.

Przechodzac do szczegbdlowych rozwazan nalezy wskazaé, ze pomiedzy stronami nie bylo sporu ani co do wysokos$ci
ani sposobu obliczenia zachowku, a takze skladu majatku spadkowego. Bezsporne pozostawalo, ze do kregu
spadkobiercéw ustawowych po J. W. nalezalo troje jej dzieci tj. pozwana A. N. (1) oraz powodowie K. W. (1) i H.
W., a takze wnukowie tj. dzieci zmartego brata stron — Z. W.. W takim stanie rzeczy w przypadku dziedziczenia
ustawowego powodom przypadlyby udzialy w wysokoSci po Y4 spadku. Zwazywszy, iz w dacie otwarcia spadku
powodowie byli osobami dorostymi i zdolnymi do pracy to mieliby prawo do zachowku w wysoko$ci 1/2 warto$ci
udzialu spadkowego, jaki przypadlby im w razie dziedziczenia ustawowego, czyli w wysokosSci po 1/8 substratu
zachowku. Pomiedzy stronami nie bylo rowniez sporu co do tego, ze spadkodawczyni nie pozostawila po sobie zadnego
majatku spadkowego, jak rowniez, ze doliczeniu do spadku podlegala darowizna dokonana przez spadkodawczynie na
rzecz pozwanej, ktorej przedmiotem byl udzial w wysoko$ci 192/1.536 czedci w prawie wspolwlasnosci zabudowanej
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta nr (...). Warto$¢ tego udziatu (212.748,88 z}) takze nie byla kwestionowana
przez pozwana.

Natomiast sp6r w niniejszej sprawie dotyczyt przede wszystkim wydziedziczenia powodow, ktorego spadkodawczyni
dokonala w testamencie notarialnym z dnia 23 pazdziernika 2007r. Zgodnie z treécia art. 1008 ke spadkodawca
moze w testamencie pozbawié zstepnych, malzonka i rodzicow zachowku (wydziedziczenie), jezeli uprawniony do
zachowku:

1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu oséb umyslnego przestepstwa przeciwko Zyciu,
zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci;

3) uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych.

Zwazy¢ nalezy, iz jako podstawe wydziedziczenia powoddéw J. W. wskazala przede wszystkim uporczywe nie
dopekienie przez nich obowigzkoéw rodzinnych wobec spadkodawczyni. Nadto, pozbawienie powodoéw prawa do
zachowku spadkodawczyni uzasadniala popelieniem przez H. W. przestepstwa kradziezy bizuterii i pieniedzy, a
przez K. W. (1) przestepstwa kradziezy wegla — w obu przypadkach na szkode testatorki. Spadkodawczyni zarzucila
roéwniez powodom postepowanie wbrew jej woli w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego. Wobec H.
W. sformulowala zarzut wej$cia do mieszkania spadkodawczyni w asyScie Policji, za§ wobec K. W. (1) - zamurowania
kratek wentylacyjnych.

Odnoénie przestanki wydziedziczenia okre§lonej w art. 1008 pkt 3 ke, to wskazac¢ nalezy, ze zakres dzialan i zaniechan
traktowanych na gruncie tego przepisu jako niedopelnianie obowiazkéw rodzinnych jest rozumiany szeroko, bowiem
kwalifikuje sie tu nie tylko uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego, lecz takze od pomocy, troski, opieki potrzebne;j
ze wzgledu na wiek, stan zdrowia czy inna trudna sytuacje zyciowa. W orzecznictwie uznano, ze wypelnia przestanke
z art. 1008 pkt 3 ke "takie zachowanie, ktore prowadzi do faktycznego zerwania kontaktéw rodzinnych i ustania wiezi
uczuciowej, normalnej w stosunkach rodzinnych. Chodzi tu wiec rowniez o wszczynanie ciaglych awantur, kierowanie
pod adresem spadkodawcy nieuzasadnionych i krzywdzacych zarzutéw, wyrzucenie go z domu, brak udzialu w jego
zyciu chocby poprzez wizyty w jego miejscu zamieszkania czy okazywanie zainteresowania jego sprawami. Jezeli sie
ponadto zwazy, ze takie postepowanie trwajace kilka lat, wywolywalo u spadkodawcy ciagly zal i poczucie krzywdy,
nalezy je uznaé za uporczywe niewypekianie wobec niego obowiazkéw rodzinnych" (por. wyrok SN z dnia 7 listopada
2002 r., IT CKN 1397/00, L.). Do najbardziej typowych przykladéow niedopeliania obowigzkéw rodzinnych, w
rozumieniu art. 1008 pkt 3 ke, nalezy: uchylanie sie od zaspokajania obowigzku alimentacyjnego, brak osobistej troski
czy zainteresowania chorym spadkodawcg, zerwanie kontaktéw (np. wyrok SA w Poznaniu z 13 stycznia 2011r., I ACa
1021/10, L.). Niedopelnianie obowiazkéw rodzinnych ma mieé charakter uporczywy. Chodzi tutaj zar6wno o ceche



postepowania uprawnionego (wielokrotno$¢, dlugotrwalo$é, nieustannosé), jak i jego nastawienie psychiczne (upér,
zatwardzialo$¢, zla wola). Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze przy ocenie, czy przestanka ta zostala speliona, nalezy
kierowa¢ sie pewna doza rygoryzmu, bowiem nie kazde odstepstwo od modelu idealnego w relacjach rodzinnych moze
sta¢ sie podstawa wydziedziczenia (por. K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz.
Wyd. 29, Warszawa 2021). Natomiast, w odniesieniu do przestanki postepowania uporczywie w sposéb sprzeczny z
zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 1008 pkt 1 ke) to nalezy wskazac, ze zachowanie uprawnionego, aby stanowito
podstawe wydziedziczenia, musi by¢ obiektywnie naganne, jednakze ocena musi by¢ ponadto zindywidualizowana i
odniesiona do okre$lonej rodziny. Postepowanie sprzeciwia sie przy tym woli spadkodawcy, a wiec jest tego rodzaju,
ze narusza zasady uznawane przez spadkodawce. Postepowanie spadkobiercy ma by¢ uporczywe. Oznacza to przede
wszystkim, ze chodzi tutaj o zachowania dlugotrwale, ciagle lub powtarzajace sie, nigdy jednorazowe. Po drugie,
uporczywo$¢ oznacza roOwniez umy$lno$¢ postepowania uprawnionego i to w dwojakim znaczeniu: uprawniony
musi zdawaé sobie sprawe z tego, co robi, i ze sprzecznoSci postepowania z zasadami wspoélzycia spolecznego, ale
takze z tego, ze dziala wbrew woli spadkodawcy. Jest to zatem uporczywo$é co najmniej cze$ciowo ukierunkowana:
spadkobierca, mimo dezaprobaty, krytyki, upomnien, wystepuje przeciw woli spadkodawcy (por. K. Osajda (red.
serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 30, Warszawa 2022). W judykaturze wskazuje sie,
Ze uporczywe postepowanie w sposoéb sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego wystepuje wowcezas, gdy dane
zachowanie jest dlugotrwale, wielokrotne i z zasady dotyczy nagannego trybu zycia uprawnionego do zachowku, na
przykltad alkoholizmu, narkomanii czy przestepczego trybu zycia (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012
roku, I ACa 911/12, L.).

Podkreslié nalezy, iz wola spadkodawcy niewatpliwie przesadza o wydziedziczeniu jedynie wowczas, gdy przestanki
wydziedziczenia wskazane w testamencie spelniaja hipoteze normy art. 1008 kc i rzeczywiécie istnieja. Jezeli za$
spadkodawca dokonal wydziedziczenia, podajac powody takiej decyzji niestypizowane w art. 1008 ke badZz wprawdzie
w nim wymienione, ale nieistniejace, wydziedziczenie to jest nieskuteczne i nie uchybia to zasadzie wykladni
testamentu okre$lonej w art. 948 ke (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 21 grudnia 2012r., 1 ACa 911/12, L.). Testament
ma charakter dokumentu prywatnego i stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla zawarte
w nim o$wiadczenie (art. 245 kpc), a nie ze przyczyna wydziedziczenia istnieje (por. wyrok SA w Bialymstoku z 12
kwietnia 2013 r., I ACa 517/12, L.; wyrok SA w Poznaniu z 29 grudnia 2014 r., I ACa 572/14, L.). Istnienie podstawy
wydziedziczenia musi udowodni¢ ten, kto z tego wywodzi skutki prawne (art. 6 kc). W procesie o zasgdzenie okre$lonej
kwoty tytutem roszczenia o zachowek bedzie to zatem zawsze pozwany (spadkobierca albo zapisobierca windykacyjny,
albo obdarowany). Uprawniony do zachowku wywodzi swe uprawnienie wprost z ustawy i nie musi udowadniaé, ze
prawo to mu przyshuguje; to pozwany, ktory powoluje sie na wydziedziczenie, musi wykazac jego skuteczno$éé (por. K.
Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 30, Warszawa 2022).

W zwiazku z powyzszym, wobec sformulowanych w pozwie zarzutdéw, Sad badal w niniejszej sprawie czy
podstawy wydziedziczenia powodéw wskazane w testamencie notarialnym rzeczywiécie istnialy, a tym samym czy
wydziedziczenie bylo skuteczne. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w szczegblnoSci przestuchaniu
licznych $wiadkéw, Sad doszedl do przekonania, ze obaj powodowie uporczywie nie dopekiali wzgledem
spadkodawczyni obowigzkéw rodzinnych.

Jesli chodzi o powoda K. W. (1), to w §wietle zebranego materialu dowodowego, stosunek powoda do matki nalezalo
okreséli¢ jako brak zainteresowania i troski. Zwazy¢ nalezy, iz na brak kontaktow powoda z matkg, a takze brak jego
zainteresowania losem matki wskazuja nie tylko zeznania pozwanej i jej syna R. N., lecz przede wszystkim zeznania
bylej zony powoda — B. W. (2). Przesluchana w niniejszej sprawie w charakterze Swiadka zeznala, ze jeszcze w trakcie
trwania malzenstwa powod utrzymywat sporadyczne kontakty z matka, nie uczestniczyl w obchodzeniu urodzin czy
imienin matki, rzadko ja odwiedzal. K. W. (1) nie odbierat takze telefon6w od matki, nie chcial pomagac¢ jej w pracach
na nieruchomosci, albowiem — jak zeznala B. W. (2) — uwazal, ze matka chce go wykorzystywac. Zreszta powdd sam
przyznal, Ze nie utrzymywal kontaktéow telefonicznych z matka. O unikaniu kontaktéw z matka $wiadczy chocby fakt,
ze w latach 90 — tych XX wieku powdd zlozyt w Urzedzie Miasta G. zastrzezenie, aby nie udostepnia¢ matce jego
nowego adresu zameldowania. Jak wynika z zeznan B. W. (2), gdy juz dochodzito do kontaktow powoda z matka, to



czesto konczyly sie one klétniami. Od 2007 roku — gdy rozpoczal prowadzenie dzialalnosci gospodarczej — powod
czesto przebywal w budynku przy ul. (...), albowiem mial tam cze$¢ materialéw zwigzanych z jego biznesem, lecz
nawet wowczas starat sie unikaé matki. O stosunku powoda do matki moze §wiadczy¢ fakt, ze po wybudowaniu domu
w S., powdd nigdy nie zaprosit do niego J. W.. Takie zachowanie odbiega znaczaco od normalnych, poprawnych
relacji rodzinnych. Z zebranego materiatu dowodowego wynika, ze powod K. W. (1) nie wykazywal troski o matke,
nie opiekowal sie nia, nie interesowal sie stanem jej zdrowia, ani tez nie partycypowal w kosztach utrzymania. Pow6d
nie uczestniczyl we wspdlnym celebrowaniu $§wiat oraz rocznic urodzin badz w innych uroczystoSciach rodzinnych.
Ponadto, nalezalo mie¢ na uwadze, ze powdd kierowal pod adresem spadkodawcy nieuzasadnione i krzywdzace
zarzuty odnoénie stanu jej zdrowia psychicznego, w tym zlozyl wniosek o cze$ciowe ubezwlasnowolnienie matki i
ustanowienie jego jako doradcy tymczasowego, uzasadniajac tenze wniosek tym, ze ze wzgledu na podeszly wiek J. W.
nie jest w stanie samodzielnie zadba¢ o swoje interesy, ani podejmowaé samodzielnych decyzji rzutujacych na jako$é
jej egzystencji, a pozwana nie jest w stanie wywigzywac sie w sposob nalezyty z obowigzku opieki nad matka. K. W. (1)
argumentowal, ze wystapil z przedmiotowym wnioskiem na pro$be matki, jednak brak jest jakichkolwiek dowodow,
ktére potwierdzalyby te twierdzenia. Nadto, w $wietle przytoczonej juz powyzej notatki urzedowej sporzadzonej
przez funkcjonariusza Policji, trudno uznaé, aby spadkodawczyni poprosila powoda o zlozenie takiego wniosku i
ustanowienie go tymczasowym doradce, skoro w ogoéle nie chciata sie z nim spotyka¢. Przedmiotowy wniosek zmierzat
raczej do przejecia kontroli nad matka i jej majatkiem. Podkresli¢ nalezy, iz o nienajlepszych relacjach powoda z
matka $wiadcza rowniez zlozone w toku postepowania spadkowego zeznania lekarki spadkodawczyni K. W. (5), ktéra
zeznala, ze J. W. bala sie powoda i miala negatywny stosunku do niego (vide: protokdl rozprawy z dnia 10 lutego
2011, k. 570-571). Dalej nalezalo mieé¢ na wzgledzie, ze pomiedzy powodem a spadkodawczynia dochodzito do licznych
nieporozumien odnoénie uzytkowania piwnicy i przerobienia instalacji grzewczej budynku. Fakt zamurowania kratek
wentylacyjnych, a takze zadymienia byl bezsporny, a twierdzenia powoda odnos$nie zgodnosci tego przedsiewziecia
z prawem (rzekome zalecenia kominiarzy) sa goloslowne. Powyzsze dzialania powoda réwniez spotkaly sie ze
sprzeciwem spadkodawczyni. Nie ma natomiast wystarczajacych podstaw, aby przypisaé powodowi popelnienie
przestepstwa kradziezy wegla. Postepowanie karne w tym przedmiocie zostalo bowiem umorzone. Niemniej, powod
niewatpliwie korzystal z wegla znajdujacego sie w piwnicy, co rowniez spotkalo sie z dezaprobata spadkodawczyni.
7 powyzszego zatem wynika, ze powdd nie tylko nie wypelnial w sposéb dlugotrwaly obowigzkéw rodzinnych wobec
matki, ale rowniez postepowal wbrew jej woli w sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spotecznego. Tym samym
nalezalo uznaé, ze wykazano, ze podstawy wydziedziczenia w stosunku do K. W. (1) zaistnialy.

Rozpatrujac natomiast kwestie wydziedziczenia H. W. nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze powod od lat 80 — tych
XX wieku na stale zamieszkuje za granica (Australia), a zatem kwestie realizowania przez niego obowigzkéw
rodzinnych wobec matki zamieszkujacej w Polsce nalezalo rozpatrywa¢ odmiennie niz w przypadku K. W. (1).
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w takim przypadku mozliwoéci utrzymywania stalego, regularnego kontaktu
ze spadkodawca pozostajg ograniczone do korespondencji czy rozmoéw telefonicznych, a osobiste odwiedziny
bywaja rzadsze. Niemniej, w $§wietle zebranego materialu dowodowego nie sposob przyjac, ze powdd utrzymywal
staly i regularny kontakt z matka nawet za posrednictwem $rodkéw porozumiewania sie na odleglosé czy tez
korespondencyjny. Powdd sam przyznal, ze ostatni raz telefonicznie rozmawial z matka w 2004 roku. Do akt
niniejszego postepowania powdd zlozyt korespondencje prowadzong z matka (koperta k. 224), jednak zwazy¢,
iz kilka przedlozonych listéw pochodzi z lat 90 — tych ubieglego wieku, natomiast nie ma dowoddéw, ze taka
korespondencja byla prowadzona rowniez w ostatnich latach przed $miercig spadkodawczyni. Z zebranego materiatu
dowodowego nie wynika takze, aby powod wysylal spadkodawczyni zyczenia z okazji rocznicy urodzin, imienin czy
Swiat. Wbrew temu, co twierdzi powd6d, nie ma zadnych dowodoéw, ktore §wiadcezyltyby o tym, ze H. W. pomagal
matce finansowo. Calkowicie golostlowne pozostaja zeznania powoda o wysylaniu pieniedzy i paczek do matki za
posrednictwem polskich marynarzy. Powod nie przedstawil na te okolicznoé¢ zadnych dowoddéw. Podobnie nie
przedstawiono zadnych dowodow, ktore potwierdzalyby zawarte w pozwie twierdzenia o finansowaniu wycieczek
morskich czy tez o prezentach wreczanych spadkodawczyni. Co prawda powod wskazywal, ze zamierzal przeprowadzié
przebudowe instalacji grzewczej w budynku przy ul. (...), jednakze zwazywszy na fakt, iz powdd jest wspotwlascicielem
przedmiotowej nieruchomosci i korzystal w czasie pobytéw w kraju z pomieszczen potozonych na parterze budynku,
to trudno uznadé, ze powyzsza instalacja byla podyktowana troska o matke, a nie jego wlasnym interesem. Z zebranego



materiatu dowodowego wynika rowniez, ze stosunki powoda oraz spadkodawczyni byly dalekie od serdecznych relacji
matki i syna. Zwrocié nalezy uwage, osobiste kontakty powoda i spadkodawczyni byly bardzo rzadkie. W polowie
lat 80 — tych powdd zaprosil matke do Australii na kilkumiesieczny pobyt, jednak J. W. wrécila do Polski juz po
niespelna dwoch miesiacach, albowiem jak wskazywala pozwana, a takze $§wiadek B. W. (2) pomiedzy powodem a
spadkodawczynia miato doj$é do konfliktu na tle majatkowym. O pogorszeniu stosunkéw powoda i spadkodawczyni
moga Swiadczy¢ zeznania samego powoda, ktory przyznal, ze ostatni list od matki otrzymal w latach 8o — tych lub
90 — tych ubieglego wieku. Na poczatku 9o — tych XX w. powod odwiedzit Polske, lecz wowcezas zamieszkiwal w
lokalu nalezacym do tesSciow K. W. (1), a nie w domu matki. Kolejna wizyta powoda miala miejsce na poczatku
obecnego stulecia, gdy powdd w asyScie Policji i pelnomocnika wszedl do mieszkania matki, jak wskazywal, aby zabrac
nalezace do niego dokumenty. W swoich zeznaniach H. W. wskazywal, ze spotkal sie wowczas z matka, co jednak
stoi w sprzeczno$ci z treScig testamentu. Zwrocié nalezy uwage na pewna sprzeczno$é w argumentacji powoda. Skoro
jego relacje z matka byly woéwczas poprawne, to powstaje pytanie, dlaczego powdd nie zwr6cil sie bezposrednio do
matki o wydanie dokumentéw, tylko angazowal organy Policji. Przeciez, gdyby faktycznie relacje byly serdeczne,
to J. W. nie czynilaby powodowi utrudnien w swobodnym dostepie do mieszkania. Zwrocié takze nalezy uwage, ze
przed 2006 roku spadkodawczyni nie mieszkala w lokalu pozwanej, lecz zajmowala pomieszczenia na pierwszym
pietrze, czyli tam, gdzie mialy znajdowac sie dokumenty. Okoliczno$ci wejscia do lokalu nie Swiadcza o tym, ze bylo
to zgodne z wola spadkodawczyni, a raczej o tym, ze relacje powoda z matka byly dalekie od poprawnych. Podczas
kolejnej wizyty w kraju w okresie od wrze$nia 2004 roku do stycznia 2005 roku powod zamieszkiwal w domu przy
ul. (...), gdzie zajmowal parter. W tym czasie — jak wynika takze z zeznanh pozwanej i jej syna R. N. — powod czesto
przebywal w mieszkaniu zajmowanym przez powddke, jednak doszlo wowczas do kolejnego pogorszenia stosunkow
powoda z matka. Z zeznan Swiadkow R. N. i pozwanej wynika jednak, ze spadkodawczyni miala w styczniu 2005 roku
poprosié powoda o opuszczenie domu. Od tego czasu powod mial juz nie utrzymywac kontaktéw z matka. W §wietle
powyzszego nie ulega watpliwosci, ze kontakty powoda z matka przez wiele lat byly sporadyczne, a w ostatnich latach
zycia J. W. w ogoéle ustaly. Nadto, w toku niniejszego postepowania powdd nie wykazal, aby troszczyl sie o matke,
partycypowal w kosztach jej utrzymania, pomagal w opiece nad nia. Zwazy¢ nalezy, iz H. W. argumentowal, ze to
pozwana umozliwiala mu kontakty z matka, lecz z tresci notatki urzedowej sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji
w dniu 28 pazdziernika 2008r. wynika, ze w trakcie spotkania z nim J. W. o§wiadczyla, ze nie chce spotkaé sie z
powodami, a takze nie zglaszala tez, by dochodzilo wobec niej do zaniedban. Oznacza to, ze postepowanie powoda,
wywolywalo u spadkodawcy zal i poczucie krzywdy, nie chciala kontaktéw z synem. Caloksztalt przedstawionych
powyzej okolicznoSci prowadzi do wniosku, ze takze w przypadku powoda zaistniala podstawa wydziedziczenia, o
jakiej mowa w art. 1008 pkt 3 kc.

W Swietle zebranego materialu dowodowego nie ma natomiast dostatecznych podstaw, aby powodowi przypisac
popehienie przestepstwa przywlaszczenia mienia spadkodawczyni. Jak wynika z treSci postanowienia prokuratora
z dnia 18 stycznia 2008r. (k. 141) J. W. zarzucila woéwczas powodowi kradziez bizuterii i pieniedzy w kwocie okolo
4000 zl. Prowadzone pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Gdyni postepowanie przygotowawcze zostato jednak
umorzone. Zaden z przestuchanych w niniejszych oséb nie byla naocznym §wiadkiem popelnionego rzekomo czynu.

Skoro zatem zaistnialy podstawy do wydziedziczenia, na podstawie art. 1008 ke, powodztwo wytoczone przez obu
powodow podlegalo oddaleniu.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy zasadzil od
kazdego z powoddw na rzecz pozwanej kwote po 3617 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, na co sktada
sie oplata za czynnoSci fachowego pelnomocnika bedacego adwokatem w stawce minimalnej (3.600 z1) oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa (17 zb).



