Sygn. akt I C 712/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2022 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2022 r. w G. sprawy z powddztwa K. L. (1) przeciwko Gminie M. G. z
udzialem interwenienta ubocznego (...) S.A. wW.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanej Gminy M. G. na rzecz powoda K. L. (1) kwote 20.000 z} (dwudziestu tysiecy zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie za okres od dnia 3 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo o zaplate oddala;

III. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanej Gminy M. G. wzgledem powoda K. L. (1) za skutki wypadku z dnia 12 czerwca
2017 1. w G., ktére mogg ujawnicé sie w przyszlosci;

IV. zasadza od pozwanego Gminy M. G. na rzecz powoda K. L. (1) kwote 5.017 zl (pie¢ tysiecy siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

V. kosztami interwencji ubocznej obciaza (...) S.A. w W., uznajac je za poniesione.
Sygn. akt I C 712/19

UZASADNIENIE
Stan faktyczny

K. L. (1) jest osoba niepelnosprawng intelektualnie (na poziomie niepelnosprawnoéci umiarkowanego stopnia) z
autyzmem, rozumie proste polecenia, jednak ma trudnoSci ze zrozumieniem bardziej zlozonych, wymaga stalej
obecnoSci osoby doroslej, jego zachowanie bywa nieprzewidywalne. Ma wade wzroku, méwi bardzo niewyraznie.

D. 6d: opinia psychiatryczno-psychologiczna, k. 225-235

W 2017 1. K. L. (1) uczeszczal do II. klasy Zespotu Szkét (...) w G. (organem prowadzacym jest Gmina M. G.). Gmina
M. G. byla wowczas ubezpieczona w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) S.A. w W..

O. §¢ bezsporna

Placowka ta zaplanowala na 12 czerwca 2017 r. wyjazdowa wycieczke dla uczniow do G. — w (...) Zagrodzie (...) —
parku rozrywki prowadzonym przez przedsiebiorce L. R. (1).

Wycieczka zostala zorganizowana zgodnie z zasadami przewidzianymi w Regulaminie Krajoznawstwai (...) w Zespole
Szkot (...) w G. (z 18 pazdziernika 2007 r.). Udalo sie na nig 35 uczniow (w tym K. L. (1)) i 21 opiekunéw. Grupie 3
uczniéw, w ktorej znajdowal sie K. L. przydzielono pod opieke pedagogom: A. M. (1) i Z. M. (1).

D. 6d: regulamin, k. 56-65



karta wycieczki, k. 66-67
lista uczniéow, k. 68-69

Z. M. (1) w trakcie nauki ucznia K. L. (1) zaobserwowala (na zajeciach wychowania fizycznego), ze uczen ten slabiej
chodzil, lekko utykal, ale wykonywal zadania.

D. 6d: zeznania Z. M., k. 86 verso

Po przybyciu wycieczki na miejsce i spozyciu positku uczestniczy wyszli na zewnatrz (ogrodzony park rozrywki).
W pewnym momencie pedagog M. S. (1) powiedziala Z. M. (1), ze uczen pod jej opieka przed chwilg korzystal ze
sterowanej przyciskami hustawki (urzadzenie o nazwie L. L.) i jest bardzo zadowolony. M. S. (1) sama nie byla
wewnatrz tego urzadzenia, zapiela pasami ucznia i stojac obok naciskala przyciski sterujace tym urzadzeniem (na
zmiane z uczniem). Kobieta z personelu Zagrody wlaczyla zasilanie urzadzenia i pracowalo ono w ten sposoéb, ze
kabina po weci$nieciu wlasciwych przyciskow wychylala sie wprzdd i do tylu. Po zwolnieniu przycisku pozostawala w
wychyleniu.

Po przedstawieniu tej propozycji Z. M. z uczniem K. L. oraz M. S. (z owym uczniem) podeszli we czwoérke do urzadzenia.
K. L. potwierdzil, ze chce skorzystaé z niego skorzystaé. O sposobie dzialania urzadzenia moéwila K. L. M. S.. K. L.
zostal zapiety pasami na siedzisku (przez pracownice parku A. M.), lecz nie jest jasnym, czy pasy (lub kablak) zostaly
odpowiednio dopasowane i czy w ogole byla mozliwos¢ dopasowywania, ani Z. M. ani M. S. tego nie sprawdzaly.
Kobieta z personelu Zagrody (A. M. (3)) wlaczyla zasilanie urzadzenia i wowczas urzadzenie wykonalo gwaltowny
ruch do przodu. K. L. w tym momencie nie trzymal sie zabezpieczen, nastgpit wyrazny ruch jego ciala, zaczepil lewa
pieta o krawed? siedziska, kolano oparlo sie na panelu sterujacym. Urzadzenie zatrzymalo sie w wychyleniu. Przez
chwile lezal w kabinie, dotknal lewego kolana, powiedzial, ze go boli. Obie nauczycielki wydostaly go z kabiny, gdy juz
powrdcila do pozycji wyj$ciowej. Zostal polozony obok podestu na trawie. Nastepnie wezwano pogotowie ratunkowe.

D. 6d: zeznania M. S., k. 117
zeznania Z. M., k. 87

Urzadzenie L. L. zostalo nabyte kilka lat wczesniej przez L. R. (1) jako uzywane na terenie Niemiec. L. R. posiadal
niemiecki ,Znak bezpieczenstwa — $wiadectwo pozwolenia nr (...)” z 1992 r. okre$lajacy je jako ,urzadzenie
rekreacyjne dla dzieci, napedzane silnikiem”. L. R. (1) sam kontrolowal stan techniczny tego urzadzenia. Urzadzenie
bylo uzywane przez niego tylko przez jeden sezon (ten, w ktérym mial miejsce wypadek K. L.), po nim zostalo wycofane
(rozebrane we wlasnym zakresie przez L. R.). Jednak wczeéniej — przez okolo g lat — urzadzenie to nie bylo w ogoéle
uzywane. Umieszczony w poblizu tego urzadzenia (...) wskazywal m.in. na maksymalng ilo$¢ 2 os6b, maksymalne
obcigzenie 200 kg, minimalny wiek 8 lat, zakaz korzystania przez osoby z obrazeniami, nadci$nieniem, chorobami
krazenia, uszkodzonym dyskiem lub innymi powaznymi zaburzeniami fizycznymi, znajdujacym sie pod wplywem
alkoholu lub narkotykéw oraz ciezarnym.

D. 6d: $wiadectwo, k. 73
protokol, k. 74
regulamin, k. 133

W wyniku zdarzenia u K. L. doszlo do zlamania klykcia przySrodkowego koSci piszczelowej lewej (z niewielkim
kompresyjnym przemieszczeniem, leczone operacyjnie). Dolegliwosci bélowe utrzymywaly sie do 3 tygodni, nastepnie
ustapily, pojawily sie ponownie na 4-6 tygodni w czasie wprowadzania obciazania konczyny. Po leczeniu operacyjnym
poszkodowany korzystal z szyny ¢wiczebnej, nastepnie chodzit o kulach bez obcigzania konczyny. Pelng aktywno$éé
poszkodowany uzyskal po 6 miesigcach od wypadku. Obecnie pozostalo$cia wypadku sa §ruby zespalajace zlamanie, z



prawdopodobnym w przyszloSci zabiegiem ich usuniecia. Ztamanie, ktére mialo miejsce ma charakter stawowy i jako
takie jest bardzo czesto powodem wczesnych zmian zwyrodnieniowych stawu.

D. 6d: opinia bieglego ortopedy, k. 189-192

K. L. (1) nigdy wcze$niej nie byl na jakiejkolwiek elektrycznej karuzeli. Od dziecka ma zaburzong rownowage z uwagi
na astygmatyzm, slabe napiecie mie$niowe. Do chwili obecnej nie jest w stanie nauczy¢ sie korzystania z typowych
schodéw elektrycznych. Po wypadku przez 5 dni przebywal w Szpitalu Miejskim w G. (tam przeszedl operacyjne
leczenie zlamania z zespoleniem Srubami). Z uwagi na jego stan intelektualny bardzo uciazliwe bylo pilnowanie
nieobcigzania uszkodzonej nogi w poczatkowych tygodniach, w praktyce oznaczalo to konieczno$¢ przebywania
poszkodowanego gtéwnie w t6zku w pozycji lezacej, cala pielegnacja pokrzywdzonego odbywala sie na 16zku. W wyniku
takiej sytuacji stal sie agresywny, zrzucal przedmioty z 16zka, przejawial tez zachowania autoagresywne (uderzanie sie
w glowe). Potrzeby fizjologiczne byl zmuszony realizowaé w pieluchy. £.6zko z tych przyczyn bywalo zanieczyszczane.
W poczatkowym okresie musial otrzymywac silne leki przeciwbolowe, nie byl w stanie zrozumie¢ dlaczego nie moze
normalnie poruszaé sie, byl z tego powodu bardzo niezadowolony, wymagal bardzo duzej uwagi, aby nie wstawal i nie
zmienial pozycji ciala. Nie mogl uczestniczy¢ w ulubionych dla niego czynnoSciach: wizytach w sklepach z elektronika,
gdzie podziwial telefony komorkowe, nie mogl wyciagac kabla z odkurzacza, braé¢ do reki ,,stuchawki” prysznicowej,
ktora traktowal jako stuchawke telefoniczna. Takie czynnoéci byly dla niego fascynujace i mozliwo$¢ ich wykonywania
traktowal jako ,,nagrode”.

D. 6d: zeznania L. P., k. 136 verso — 137
zeznania G. J., k. 136 — 136 verso
zeznania D. L., k. 159 — 161

U os6b z autyzmem rozmiar cierpienia po tego rodzaju wypadku jest z pewno$cia wyzszy od przezywanego przez osoby
nie dotkniete ta choroba, bowiem potrafia one nawiaza¢ kontakt emocjonalny i intelektualny z otoczeniem i doznac
pocieszenia — w przypadku K. L. takiej mozliwosci nie bylo. Zalecenia lekarskie (nieobcigzanie nogi i konieczno$é
lezacego trybu zycia) byly przez niego przyjmowane jako niezrozumialy przymus ze strony opiekuna i reagowal agresja.

D. 6d: opinia psychiatryczno-psychologiczna, k. 225-235, 275-286
Ubezpieczyciel odmowit wyplaty odszkodowania poszkodowanemu K. L..
O. ¢ bezsporna

Ocena dowod 6w

W miejscu zdarzenia znajdowaly sie 3 osoby zdolne do komunikowania postrzezen — dwie nauczycielki: Z. M. (1),
M. S. (1) oraz pracownika parku obslugujgca urzadzenie (A. M.). Ta ostatnia — jak wynika z jej zeznan — nie pamieta
przebiegu wypadku. Z zeznan Z. M. i M. S. uklada sie ogdlnie spdjny obraz przebiegu zdarzen do chwili poprzedzajacej
moment samego wypadku. Ani Z. M. ani M. S. nie potrafily opisa¢ tego, w jaki konkretnie sposéb doszlo do urazu
ucznia K. L.. Z. M. tego kluczowego momentu w ogdle nie byla w stanie opisa¢ (,nie pamietam juz jak to sie stalo”),
a M. S. akurat w tym momencie (,na ulamek sekundy”) odwrocita glowe w innymi kierunku. Ta luka jest w $wietle
materialu dowodowego nieusuwalna, cho¢ nie przesgdza o wyniku procesu, bo — o czym bedzie mowa w dalszej czesci
— zasadnicze znacznie dla oceny odpowiedzialnoéci pozwanego ma to, co sie wydarzylo zanim powdd znalazl sie w
urzadzeniu.

Ponadto w zeznaniach Z. M. (nauczycielki majacej juz dluzszy kontakt z uczniem K. L.) widaé zdaniem Sadu
nieuprawniong w $wietle opinii psychiatryczno-psychologicznej (oraz zeznan matki poszkodowanego) widaé
tendencje do przedstawiania tego ucznia jako osoby do$é sprawnej (zaréwno fizycznie jak i psychicznie). Z. M. nic
nie wspominala o istotnej wadzie wzroku ucznia, nieprzewidywalnosci jego zachowania, tylko krotko wspomniata o



tym, ze juz przed wypadkiem zauwazyla, ze na zajeciach WF ,lekko utykal”. W pozostalym zakresie zeznania M. S. i
Z. M. sg wiarygodne.

Zeznania D. L. oraz G. J. i L. P. uznano za wiarygodne i szczere. Zeznania L. R. réwniez. Zeznania pozostatych
przestuchanych os6b nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia z uwagi na brak warto$ci dowodowej (brak wiedzy w
istotnych dla sprawy zagadnieniach).

Dokumentacja dotyczaca zasad i przebiegu organizacji wycieczki oraz czynno$ci powypadkowych nie budzi
watpliwosci.

Dokumentacja techniczna urzadzenia (przedstawiona przez L. R.) L. L. nie ma zadnej warto$ci dowodowej — pochodzi
z obcego kraju i sprzed kilkudziesieciu lat (1992 r.). Zdaniem Sadu jest w oczywisty sposoéb nieaktualna i ma
warto$¢ tylko historyczna. Sprawno$¢ samego urzadzenia w dacie wypadku jest watpliwa — brak dowodu na fachowe
sprawdzenie stanu technicznego przez osobe trzecia — protokot kontroli sporzadzony przez L. R. nie ma zadnej
wartoSci dowodowej — mogt byé przeciez nawet sporzadzony przez te osobe juz po wypadku z obawy przed grozaca
mu odpowiedzialno$cia i by¢ swoista (do$¢é naiwna) forma obrony wilasnych intereséw. Zasadniczym brakiem w
zakresie dokumentacji technicznej jest brak instrukeji obstugi tego urzadzenia. Nie wiadomo wiec jak wg producenta
mialo prawidlowo funkcjonowac i w jaki sposéb by¢ serwisowane. Watpliwosci poglebia fakt, ze urzadzenie to
— wg stow L. R. — juz nie istnieje — sam je rozebral — musial by¢ po temu istotny powdd, bo rozbiorka tego
rodzaju urzadzenia we wlasnym zakresie do czynno$¢ skomplikowana i czasochlonna. Sad dostrzegl, ze opis dzialania
urzadzenia przestawiony przez M. S. ro6zni sie od wersji L. R.. Ten ostatni twierdzil, ze urzadzenie nie zatrzymuje sie w
wychyleniu, lecz wraca samoczynnie do pozycji wyjSciowej. Zdaniem Sadu znacznie bardziej wiarygodna jest wersja
M. S., ktéra nie miala powodu, aby ten aspekt sprawy przedstawia¢ w nieprawdziwym $wietle. Moze to sugerowacé,
ze sterownik urzadzenia byl niesprawny lub nieoryginalny (zmodyfikowany), cho¢ w pelni sprawne osoby mogly z
niego nawet w tej sytuacji korzystaé bez urazéw (by¢ moze nawet pozostanie urzadzenia w wychyleniu moglo byc
bardziej atrakcyjne dla niektérych klientéw i dlatego taki sposob jego dzialania faktycznie mial miejsce). Nie mniej
jednak ten aspekt sprawy nie mial bezposredniego wplywu na wypadek, gdyz Sad przypisal pozwanemu wine w
warstwie bezprawnych zaniechan pedagoga jeszcze na etapie poprzedzajacym decyzje o skorzystaniu z urzadzenia
przez poszkodowanego ucznia (a wiec niezaleznie od sposobu dzialania przyciskdw w urzadzeniu) — o czym szerzej
w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Opinia bieglego ortopedy jest zdaniem Sadu jasna, pelna i wewnetrznie niesprzeczna. Te samg ocene nalezy odnie$¢
do opinii bieglych lekarza psychiatry i psychologa.

Kwalifikacgja prawna

Sad przypisal pozwanemu na zasadzie art. 415 k.c. w zw. z art. 5 ust. 7 pkt 1 ustawy o systemie o§wiaty wine nieumyslng
za spowodowanie u poszkodowanego obrazen ciala. Z. M. — pedagog sprawujacy bezposrednia opieke nad uczniem
K. L. w trakcie przedmiotowej wycieczki znala go juz wczesniej z zaje¢ wychowania fizycznego. Pedagog specjalny
majacy juz wglad w kompetencje, mozliwoéci oraz ograniczenia fizyczne i psychiczne niepelnosprawnego ucznia
musi z duzym krytycyzmem podchodzi¢ do mozliwoSci uczestnictwa ucznia w nietypowych atrakcjach rozrywkowych
i poprzedzi¢ decyzje o pozostawieniu ucznia samodzielnie w dwuosobowym urzadzeniu napedzanym silnikiem
elektrycznym (ktére wykonuje ruchy nietypowe dla fizjologii czlowieka — odchylenia od pionu) odpowiednimi
czynno$ciami analitycznymi oraz ustali¢ z obsluga obiektu w sposob jednoznaczny dopuszczalno$é korzystania
przez niepelnosprawnego ucznia z urzadzenia dla niego nieznanego (nieuzywanego). Z pewnoscig uczen taki nie
powinien tez pozosta¢ sam w takim urzadzeniu, nawet jezeli nauczyciel znajduje sie w poblizu. W danym przypadku
pedagog przypisana do opieki nad K. L. na danej wycieczce szkolnej (Z. M.) nie zrealizowala takich obowigzkow: nie
dokonata zadnej oceny zdolnoéci K. L. do bezpiecznego korzystania z L. L., nie sprawdzila u prowadzacego obiekt
dopuszczalno$ci korzystania z danego urzadzenia przez osoby niepelnosprawne intelektualnie i nie w pelni sprawne
ruchowo, impulsywne, nieprzewidywalne (a taka osoba byt K. L.), nie weszla tez z nim do urzadzenia, cho¢ przeciez
byla taka mozliwo$c¢. TreS¢ wywieszonego przy urzadzeniu ,regulaminu” nie zwalniala jej z takich obowiazkow, gdyz



prima facie byto wida¢, ze 6w ,regulamin” mial charakter ramowy i nieprofesjonalny: brak wyraznego odniesienia
sie w nim do sytuacji os6b niepelnosprawnych nie oznacza, ze takowe mogly bez ograniczen z urzadzenia korzystaé,
co winno by¢ oczywistym dla kazdego pedagoga specjalnego. Jasnym jest, ze cze$¢ oséb niepelnosprawnych cierpi
na zaburzenia percepcji w istocie zblizone do stanu os6b znajdujacych sie pod wplywem $rodkéw psychoaktywnych,
ktérym regulamin wyraznie zabraniat korzystania z urzadzenia. Z. M. usprawiedliwiala swoja decyzje tym, ze inna
nauczycielka (M. S.) zachwalala to urzadzenie, bo z zadowoleniem skorzystal z niego chwile wczeéniej inny uczen
( (...), nie ujawniono jakie mial ograniczenia). Zdaniem Sadu poglad innego nauczyciela nie zwalnial Z. M. od
samodzielnej, krytycznej oceny sytuacji i wykonania obowigzku odpowiedniego upewnienia sie o bezpieczenstwie
urzadzenia dla konkretnego niepelnosprawnego ucznia (kazdy z uczniéw mogl mie¢ indywidualne ograniczenia,
leki itp.), jak tez zajecia miejsca w urzadzeniu obok ucznia. Ponadto Z. M. ani M. S. nie sprawdzily samodzielnie
poprawnosci zabezpieczenia K. L. przed rozpoczeciem pracy urzadzenia. Zdaniem Sadu pedagog sprawujacy nadzor
nad niepelnosprawnym uczniem w takim wypadku ma taki obowigzek niezaleznie od tego, ze mocowania dokonuje
pracownik obiektu. Po takim zapieciu nauczyciel powinien sprawdzi¢, czy jest ono rzeczywiscie prawidlowe.

Zdaniem Sadu sama organizacja wycieczki pod katem formalno-dokumentacyjnym nie byta wadliwa, nie byt to aspekt
sprawy mogacy wplywaé na zaistnienie wypadku.

Skala cierpien poszkodowanego po wypadku byla znaczna i dlugotrwala. Mimo niekomunikatywnosci
poszkodowanego w tym zakresie tatwo odtworzy¢ poprawnie poziom doznanych cierpienn w oparciu o zeznania matki,
innych oséb opiekujacych sie nim (G. J. i L. P.), opinie ortopedy oraz przy uwzglednieniu opinii psychiatryczno-
psychologicznej, w ktorej wyraznie podkreSlono, ze cierpienia psychiczne u oséb z autyzmem, wytraconych na
skutek wypadku z dotychczasowego rutynowego schematu funkcjonowania sa znacznie powazniejsze z uwagi na
niemozno$¢ zrozumienia przyczyn i potrzeby wystepujacych ograniczen oraz brak kojacego kontaktu z otoczeniem.
Przejawy agresji (i autoagresji) powoda w trakcie unieruchomienia s ewidentnym przejawem cierpienia, ktére w
danym wypadku tylko tak moglto by¢ uzewnetrznione. Dodatkowo cierpienia poszkodowanego byly zmozone faktem
szpitalnego leczenia operacyjnego doznanego zlamania (kilkudniowym pobytem w szpitalu), co dla powoda jako osoby
autystycznej musiato by¢ czyms$ dodatkowo silnie stresujacym.

Reasumujgc, zdaniem Sadu zadoSéuczynienie za krzywde w kwocie 20.000 zl (dochodzone pozwem) nie jest
zawyzone, lecz adekwatne do skali i dlugotrwalo$ci cierpien poszkodowanego, a wiec odpowiednie w rozumieniu art.
445 § 1 k.c. (w zw. z art. 415 k.c. — punkt I. sentencji).

Wymagalno$¢ roszczenia nastapila po uptywie terminu wyznaczonego w przedsadowym wezwaniu do zaplaty (k. 21),
a wiec — zgodnie z art. 455 k.c. i biorgc pod uwage typowy obrot pocztowy — 3 stycznia 2018 r. Tylko wiec w zakresie
pozostalym zadanie odsetkowe w ramach powddztwa o zaplate bylo niezasadne (punkt II. sentencji na mocy art. 455
k.c. a contrario).

Ponadto uwzgledniono na mocy art. 189 k.p.c. powddztwo o ustalenie odpowiedzialnos$ci pozwanego za skutki
wypadku na przyszto$é, gdyz z opinii bieglego ortopedy (i zeznan D. L.) wynika, ze — po pierwsze — nadal w koSci
piszczelowej sa Sruby mocujace, ktére by¢ moze beda wymagac zabiegu operacyjnego ich usuniecia (nie jest to pewne,
lecz mozliwe, a wiec istnieje ryzyko kolejnych negatywnych nastepstw takiego zabiegu, a pierwotng przyczyna jest
przeciez wypadek i uraz z 12 czerwca 2017 r.), po drugie (co jest istotniejsze) — biegly ortopeda wskazal, ze przebyte
zlamanie miato charakter stawowy, bedacy bardzo czesto powodem wczesnych zmian zwyrodnieniowych. Znaczne
ryzyko pojawienia sie takich zmian zwyrodnieniowych pochodzenia pourazowego prowadzi do istotnej niepewnosci
co do stanu stawu w przyszlosci i przesadza rozstrzygnieciu jak w punkcie I11. sentencji.

Wskazywana w interwencji ubocznej rezerwa polisy nie miala wplywu na wyrokowanie, gdyz pozwanym w sprawie nie
byl ubezpieczyciel. Wbrew twierdzeniu interwenienta pelnomocnik powoda w uzasadnieniu pozwu nie powolywat sie
na zasade ryzyka, lecz omawial ,liczne nieprawidlowos$ci” w opiece nad poszkodowanym uczniem, co jest plaszczyzna
lezaca w obszarze zagadnien winy w rozumieniu art. 415 k.c.



Koszty

O kosztach orzeczono jak w punkcie IV. na mocy art. 100 k.p.c., gdyz powdd ulegl jedynie co do bardzo nieznacznej
czesSci roszezenia pozwu. Na zasadzone koszty sklada sie: oplata za czynnoéci radcy prawnego (3.600 zl, § 2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych, ze zm.), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1), oplata sagdowa (1.000 z1), zaliczka (400 z}).

W punkcie V. kosztami interwencji obcigzono interwenienta (art. 107 zdanie trzecie k.p.c. a contrario), gdyz strona
do ktorej przystapil praktycznie w caloSci przegrala proces.



