Sygn. akt: I C 685/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2020 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: Iwona Gorska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 czerwca 2020 r. w G.
sprawy z powddztwa B. M.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 34 811,41 zt (trzydziesci cztery tysiace osiemset jedenascie ztotych
i czterdziesci jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 21 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty

II. Ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych "mPlan” waloryzowany kursem (...) z 18 marca
2005r. zawarta w L. pomiedzy B. M. a (...) Bank SA z siedziba w W. wraz z aneksem z 12 listopada 2010 r. jest niewazna

III. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie

IV. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2748, 46 zl (dwa tysiace siedemset czterdzieSci osiem zlotych i
czterdzieSci sze$¢ groszy) z tytulu zwrotu kosztoéw postepowania

Sygnatura akt: I C 685/19

UZASADNIENIE

Powodka B. M. wniosla pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. domagajac sie od pozwanego zaplaty kwoty
50.231,65 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, a takze ustalenia,
ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) z dnia 18 marca 2005r.
zawartej pomiedzy powodka a (...) Bank S.A. z siedzibg w W. (poprzednikiem prawnym (...) S.A.) wraz z aneksem z
dnia 12 listopada 2010r. jest niewazna w calo$ci. W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze postanowienia zawarte
w ww. umowie kredytu zawartej przez strony dotyczace waloryzacji $wiadczenia i rat kredytowych, a takze zmiany
oprocentowania stanowia klauzule abuzywne.

(pozew k. 3-33)



Pozwany wnidsl o oddalenie powddztwa w caloSci, zaprzeczajac, aby postanowienia zawarte w umowie kredytowe;j
mialy charakter abuzywny. Nadto, pozwany podniost zarzut przedawnienia dochodzonego w niniejszej sprawie
roszczenia.

(odpowiedz na pozew k. 67-91)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2005r. powodka B. M. zamierzala naby¢ od siostry udzial w wysokoéci Y2 w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w G. przy ul. (...), a zakup zamierzala sfinansowaé z kredytu. Powodka szukata kredytu, ktory
bylby najtanszy. W tym celu powodka rozwazata oferty Banku (...) S.A.i Banku (...) S.A. Od kolezanki dowiedziala
sie o ofercie (...) Banku S.A. Powodka udala sie na spotkanie z doradca klienta tego banku. Na pierwszym
spotkaniu powodka zostala poinformowana o wymaganych dokumentach do zlozenia wniosku kredytowego. Na
drugim spotkaniu, przy pomocy pracownika banku, powodka wypelnila i zlozyla wniosek kredytowy. Na kolejnym
spotkaniu powodka podpisala umowe. W trakcie spotkan z przedstawicielem banku powddka pytala o kredyt zlotowy,
lecz zostala poinformowana, ze kredyt ten jest drozszy i powodka moze nie mie¢ wystarczajacej zdolnoSci kredytowe;j
do zaciagniecia zobowigzania w walucie polskiej. Jednocze$nie, pracownik banku zapewnial powddke, ze frank
szwajcarski jest waluta bezpieczng i stabilng. Pracownik banku nie informowal powo6dki o ryzyku zwigzanym z
zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, ani o mozliwoéci negocjowania poszczegdlnych zapisow umowy. Powodka nie
otrzymala projektu umowy do domu.

(dowod: przestuchanie powddki plyta CD k. 224)

W dniu 24 lutego 2005r. powddka B. M. zlozyla w oddziale (...) Banku S.A. wniosek o udzielenie jej kredytu w kwocie
50.000 zt na okres kredytowania 360 miesiecy. Jako walute kredytu pow6dka wskazala (...).

(dowdd: wniosek kredytowy k. 112-113)

W dniu 28 lutego 2005r. bank podjal decyzje o udzieleniu powoddce kredytu w kwocie 50.000 zl. Jako walute
waloryzacji kredytu wskazano (...).

(dowdd: decyzja kredytowa k. 114)

W dniu 18 marca 2005r. powddka B. M. zawarla z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. Oddzial Bankowo$ci Detalicznej
w L. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). Zgodnie z § 1 bank udzielil
powodce kredytu w wysokosci 50.000 zt na zakup na finansowanie zakupu na rynku wtérnym udzialu Y2 w prawie
wlasno$ci lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w G. przy ul. (...) (§ 1 ust. 11 2). Jako walute waloryzacji kredytu
wskazano (...) (§ 1 ust. 3). Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy od dnia 18 marca 2005r. do 10 kwietnia 2035r.
(8§ 1 ust. 4). Powodka byta zobowigzana do splaty malejacych rat kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 5). W § 7 ust. 1
stwierdzono, ze kredyt jest waloryzowany kursem waluty w (...) wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu
wyrazona w (...) jest okreslona na podstawie kursu kupna waluty w (...) w tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i
godziny uruchomienia kredytu. Zgodnie z umowag kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami
miesiecznie w ratach kapitalowo — odsetkowych w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splaty (§ 12 ust.
1). Harmonogram splaty byl sporzadzany w (...) (§ 12 ust. 2). Raty kapitalowo — odsetkowe splacane sa w zlotych po
uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku SA obowigzujacego na dzien
splaty z godz. 14:50 (§ 12 ust. 4). WczeSniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo — odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej
(...) Banku SA obowigzujacym na dzien i godzine splaty (§ 14 ust. 5).

Kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej (§ 11 ust. 1). Zmiana wysoko$ci oprocentowania
kredytu mogla nastapic¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty oraz zmiany parametrow



finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktérego waluta
jest podstawa waloryzacji (§ 11 ust. 2).

Z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego (od dnia wytoczenia powddztwa o zaplate wierzytelnosci
mBanku z tytulu umowy kredytowej, mBank dokonuje przeliczenia wierzytelnoSci na zlote po kursie sprzedazy (...)
z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia powoddztwa (§
17 ust. 3).

Integralng cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych w
ramach mPlan6w”. Kredytobiorca os§wiadczyla, ze przed zawarciem umowy zapoznala sie z tym dokumentem i uznaje
jego wiazacy charakter (§ 27 ust. 1).

(dowod: umowa (...) o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) k. 37-41, harmonogram
splaty kredytu k. 47-51)

Zgodnie z § 1 ust. 2 Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach mPlanéow
— obowigzujacym w dniu zawarcia umowy (dalej: Regulamin) mBank udziela kredytéw i pozyczek hipotecznych
zlotowych waloryzowanych kursem m.in. (...) wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA. Wedle ust. 4 kredyt
waloryzowany udzielany jest w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrang przez kredytobiorce
walute. Zgodnie z § 24 ust. 2 Regulaminu wysoko§¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo — odsetkowej kredytu
hipotecznego waloryzowanego kursem waluty obcej okreslona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest
w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty obcej, okre$§lonym w tabeli kursowej (...)
Banku SA na dzien splaty. Wedle ust. 3 wysoko$¢ rat odsetkowych i odsetkowo — kapitalowych kredytu hipotecznego
waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zaleznos$ci od kursu sprzedazy waluty obcej,
wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty.

W trakcie trwania stosunku prawnego doszlo do zmiany Regulaminu.

(dowod: Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla 0s6b fizycznych w ramach mPlanéw k. 116-120,
125-132, 134-142)

W dniu 30 marca 2005r. powddka zlozyta wniosek o uruchomienie kredytu z dniem zlozenia wniosku. Przedmiotowy
kredyt zostal uruchomiony w dniu 1 kwietnia 2005r. poprzez jednorazowa wyplate kwoty 50.000,02 zl, co stanowilo
réwnowarto$c 19.270,80 CHF.

(dowdd: wniosek o wyplate kredytu k. 115, zaSwiadczenie banku z dnia 11 grudnia 2018r. k. 56-64)

W dniu 12 listopada 2010r. strony zawarty aneks do ww. umowy dotyczacy m.in. zmiany oprocentowania kredytu.
Zgodnie z nowym brzmieniem § 11 ust. 2 od dnia 12 listopada 2010r. wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej ustalona
zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 28 maja 2010r. powiekszona o stalg w calym okresie kredytowania marze
mBanku w wysoko$ci 2,6 %. Wedle ust. 3 mBank, co miesiac dokona poréwnania aktualnie obowiazujacej stawki
bazowej ze stawka bazowa oglaszang przedostatniego dnia roboczego (z wylaczeniem sobot) poprzedniego miesigca
i dokona zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu w przypadku, gdy stawka bazowa zmieni sie o co najmniej 0,10
punktu procentowego w poréwnaniu do obowigzujacej stawki bazowej. Natomiast, zgodnie z nowym brzmieniem
ust. 4 zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu mBank dokona najpdzniej pigtego dnia roboczego miesigca, z
wylaczeniem sobo6t, nastepujacego po miesiacu, w ktérym dokonana zostala zmiana stawki bazowej, o ktérej mowa
w ust. 3.

(dowod: aneks z dnia 12 listopada 2010r. k. 52-53)

Powddka nie zawarla aneksu do umowy przewidujacego mozliwo$c¢ splaty kredytu bezposrednio w (...) po wejsciu w
zycie umowy ustawy antyspreadowej. Nie otrzymata od banku informacji o mozliwo$ci zawarcia takiego aneksu.



(dowdd: przestuchanie powodki plyta CD k. 224)

Dotad z tytulu splat rat kapitalowo — odsetkowych powddka na rzecz pozwanego wplacila kwote znacznie
przekraczajaca kwote 50.000 zl. Po dniu 19 lipca 2009r. powddka splacita kwote 34.811,41 zl.

(dowdd: zaswiadczenie banku z dnia 11 grudnia 2018r. k. 56-64)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dowodéw z dokumentéw prywatnych przedlozonych przez strony
oraz dowodu z przestuchania powodki B. M..

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie materiat dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej dokumentéw prywatnych powolanych w ustaleniach stanu
faktycznego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowala autentycznosci tych dokumentéw, ani
tez nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly odwiadczen w nich zawartych. Sad takze
nie doszukal sie zadnych okoliczno$ci mogacych wzbudzaé watpliwosci co do autentyczno$ci wyzej wskazanych
dokumentéw. Po rozwazaniu calego zebranego materialu dowodowego, w ramach swobodnej oceny dowodow, Sad
uznal, ze przedmiotowe dokumenty przedstawiaja rzeczywista tre$¢ stosunku prawnego zawartego przez strony, a
takze okolicznoéci zwigzane z zawarciem umowy kredytowe;j.

Natomiast zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie mialy zalaczone do odpowiedzi na pozew
opracowania eksperckie, opinie prawne i artykuly prasowe etc. Sad nie jest bowiem w zadnym zakresie zwiazany
stanowiskami czy pogladami osdéb trzecich, a wskazane materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji strony
pozwane;j.

Sad nie doszukal sie rowniez podstaw do kwestionowania zeznan powodki dotyczacych okolicznoSci zawarcia umowy
kredytowej, w tym zakresu informacji udzielonych im przed zawarciem umowy dotyczacych sposobu ksztaltowania
kursu (...). Zdaniem Sadu zeznania te s3 szczere, spontaniczne, spojne, niesprzeczne z innymi dowodami, uznanymi
przez Sad za niewatpliwie wiarygodne. Nadto, zeznania powodki nie budzg zadnych watpliwosci w $wietle zasad
doswiadczenia zZyciowego oraz logicznego rozumowania.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego, albowiem okoliczno$ci, na jakie mial
zostaé przeprowadzony ten dowod nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz z
dokumentu prywatnego w postaci zas§wiadczenia banku z dnia 11 grudnia 2018r. wynika, ze z tytulu rat kapitalowo
— odsetkowych powodka splacita kwote wyzsza anizeli kwota objeta zagdaniem pozwu. W tym stanie rzeczy Sad byl w
stanie samodzielnie dokona¢ ustalen co do wysokoéci nienaleznego Swiadczenia bez potrzeby siegania po wiadomosci
specjalne, unikajac nadmiernego przedluzania niniejszego postepowania.

W przedmiotowej sprawie powddka domagala sie od pozwanego banku zaplaty kwoty 50.231,65 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, a takze ustalenia, ze umowa nr (...) o kredyt
hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) z dnia 18 marca 2005r. zawartej pomiedzy powodka
a (...) Bank S.A. z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym (...) S.A.) wraz z aneksem z dnia 12 listopada 2010r.
jest niewazna w caloéci. W tym stanie rzeczy podstawe prawna powodztwa o zaplate stanowily przepisy art. 410
ke w zw. z art. 405 ke. Stosownie do art. 410 § 1 ke przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia stosuje sie w
szczegoblnosci do $wiadczenia nienaleznego. Zgodnie z trescig art. 410 § 2 ke Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto
je spekil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujgca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Natomiast podstawe prawng powddztwa
o ustalenie niewaznoSci przepis art. 189 kpc, zgodnie z ktérym powo6d moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.



W ocenie Sadu na uwzglednienie zaslugiwaly zarzuty strony powodowej dotyczace niewazno$ci umowy, albowiem
przewidziany w umowie kredytowej sposob ustalania §wiadczenia jest sprzeczny z wlasciwoScia (naturg) stosunku
prawnego. Zdaniem Sadu przytoczone powyzej w ustaleniach stanu faktycznego postanowienia umowne przyznaly
wylacznie jednej stronie stosunku prawnego uprawnienie do jednostronnego ksztaltowania $wiadczenia drugiej
strony. Jak natomiast wskazuje sie w orzecznictwie klauzule umowne dopuszczajace dokonywanie jednostronnej
zmiany wysoko$ci zobowigzania w sposob niekontrolowany sa sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego (por.
uchwata Skladu Siedmiu Sedziéw SN z dnia 6 marca 1992r., III CZP 141/91, L.). W uchwale Skladu Siedmiu Sedziow

Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991r. III CZP 15/91 stwierdzono, ze artykul 353" ke, wyrazajacy zasade wolnoéci
umow, zarysowuje trzy granice tej wolnoSci, sg nimi: natura stosunku, ustawa i zasady wspolzycia spolecznego. Natura
umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala
realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie
woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak
i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji inicjatywy zmian (jak np.
w art. 385 § 3 kc) pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo$¢ odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci dowolnej
zmiany jej warunkow. Sprzeczno$é ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszeza przy umowach, zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste,
ze zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych
umoé6w. Klauzula umowna dopuszczajaca dokonywanie jednostronnej zmiany w dowolnym czasie takich uméw narusza
zasade stusznoS$ci kontraktowej, nie zezwalajaca na dopuszczenie takiego rezimu umownego, w ktérym z zasady
realizowaloby sie interesy jednej, z uszczerbkiem interesow drugiej ze stron umowy. Byloby to zatem sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego. W wyroku z 19 grudnia 2017r., I CSK 139/17 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
mechanizm indeksacji czy waloryzacji $wiadczenia umownego oparty na odniesieniu warto$ci tego Swiadczenia do
waluty obcej, powinien zasadzac sie na jasnym okresleniu kursu tej waluty stuzacego do przeliczania. W przypadku,
gdy uprawnienie do ustalania kursu waluty pozostawiono tylko jednej stronie umowy, bez kontroli drugiej strony, nie
odpowiada powyzszym wymogom.

Z tresci przytoczonych powyzej postanowien umownych wynika, ze w umowie nie okre$lono szczegélowo czynnikow,
jakie maja wplyw na wyznaczanie kursu (...), publikowanego w Tabeli kursowej i stanowiacego podstawe do
przeliczania rat kredytowych. Z samej umowy i Regulaminu obowiazujacego w dacie zawarcia umowy wynika,
ze Tabela byla sporzadzana przez (...) Bank S.A., a wiec jednostronnie przez kredytodawce. Podkresli¢ przy
tym nalezy, iz ani w umowie ani tez w Regulaminie nie okre$lono zadnych kryteriow, ktére mialyby wplyw na
ksztaltowanie kursu (...), przyjetego w Tabeli kursowej, ktéra pozwany postugiwal sie przy przeliczaniu wyplacanej
kwoty kapitatu kredytu, a takze poszczegblnych splacanych przez kredytobiorce rat kapitalowo — odsetkowych. W
odpowiedzi na pozew pozwany bronil sie, wskazujac, ze w dacie zawarcia umowy przepisy prawa nie naktadaly na
niego obowiazku szczegolowego wskazywania czynnikow wplywajacych na ksztalttowanie sie kurséw walut obcych i
spreadu walutowego, a nadto wyjasniajac mechanizm ustalania kursow walut wskazywal, ze zmiana kursu zalezala od
zmiany kurséw rynkowych. Powyzsza argumentacja nie zasluguje na uwzglednienie. Wskazywane przez pozwanego
kryteria wyznaczania kursow waluty obcej w dacie zawarcia umowy nie zostaly okre$lone ani w umowie, ani tez
we wzorcach umownych, ktérymi kredytobiorca byl zwigzany. Nie byly zatem wigzace dla zadnej ze stron. Brak
okreélenia jakichkolwiek zasad wyznaczania wysoko$ci kurséw w umowie umozliwia przyjecie przez bank dowolnych
czynnikéw i przyjecia dowodnego kursu. Samo za$ stwierdzenie, ze pozwany ustalal kursy (...) na podstawie kurséw
obowigzujacych na rynku miedzybankowym jest nieprecyzyjne, gdyz zaklada mozliwo$¢é dowolnego wyboru kursu (np.
bank moze wybraé najkorzystniejszy dla siebie kurs spoéréd obowigzujacych na rynku, gdyz umowa nie przewiduje w
tym zakresie zadnych ograniczen). Zdaniem Sadu brak okreslenia w umowie szczegblowego i precyzyjnego sposobu
ustalania kursu (...) pozwala bankowi na dowolne, jednostronne ksztaltowanie §wiadczenia kredytobiorcy, co jest
sprzeczne z wlasciwo$cig stosunku prawnego kredytu. Podkreéli¢ nalezy, iz klauzula waloryzacyjna moze dzialac¢
prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoéci, wedtug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w
sposOb obiektywny i niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. W rozpatrywanym przypadku pozwany ma



dowolnoé¢ w ustalaniu kursu, wedle swej woli. Pozwany nie przekazal powddce zadnych informacji dotyczacych
sposobu ustalania kurs6w waluty obcej, ktore stuzyly do przeliczania raty, takze w formie wzorca umownego (np.
Regulaminie). Brak okre§lenia, czym kieruje sie bank ustalajac wysoko$¢ kurséw walut obeych oraz sposobu w jaki
tego dokonuje, rodzi ryzyko, ze wysoko$¢ kursu ustalona przez bank moze by¢ okre§lona na poziomie znacznie
wyzszym niz $rednia warto$é na rynku walutowym, a tym samym stanowi zagrozenie dla interes6w ekonomicznych
konsumenta. Brak oparcia zasad ustalania kurséw o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi ryzyko
uzyskania dodatkowego wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysoko$é zobowiagzania kredytobiorcy po
przeliczeniu wedlug kurséw okreslonych w Tabeli moze bowiem osiggnaé dowolng wysokos$é i nastapié¢ na kazdym
etapie dtugoletniego wykonywania umowy. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz w dacie zawarcia umowy nie obowigzywaly
zadne przepisy, ktore wplywalyby na sposob okreslenia kurs6w walut przez bank.

Kwestia istotna pozostawalo ustalenie, czy umowa jest objeta sankcja niewaznoSci w caloSci, czy tez w czedci tj.
tylko co do klauzul indeksacyjnych. Zgodnie bowiem z treécia art. 58 § 3 ke jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnosci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana. Jak wskazuje sie w judykaturze wlasciwa
interpretacja regulacji zawartej w art. 58 § 3 ke in fine musi uwzgledniaé¢ zasade pacta sunt servanda (art. 354 kc),
co oznacza, iz niewazno$¢ jednego z postanowien umowy nie powoduje niewaznoSci pozostalych jej postanowien,
jezeli nadal sa one mozliwe do wykonania z zachowaniem celu tej umowy (czynnoéci prawnej) (por. wyrok SA we
Wroclaw z dnia 16 pazdziernika 2019r., III APa 1/19, L.). Zdaniem Sadu bez powyzszych postanowien indeksacyjnych
sporna umowa nie moze by¢ wykonana i w ogéle nie zostalaby zawarta. W tym miejscu nalezy jedynie zasygnalizowac
(szczegblowe rozwazania w tym zakresie znajduja sie w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia), ze brak jest
jakichkolwiek przepiséw pozwalajacych uzupelni¢ umowe w zakresie niewaznych klauzul indeksacyjnych, a nadto w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposob przyjaé, ze strony zawarly umowe kredytu zlotowego z oprocentowaniem
LIBOR 3M, albowiem nie bylo w tym wzgledzie konsensusu. W obrocie gospodarczym nie funkcjonuja kredyty zlotowe
z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie kredytéw zlotowych z oprocentowaniem nizszym
niz oprocentowanie depozytéw, bytoby dla banku nieoplacalne i udzielajgc takiego kredytu bank nie mialby szans
osiagniecia zysku, co jest glownym celem dzialalnoéci kredytowej bankéw. Klauzule indeksacyjne stanowia w tym
przypadku gtéwna przestanke, dla jakiej bank w ogble zawarl te umowe. Bez tych klauzul, zawarcie umowy byloby dla
banku nieoplacalne. Zatem, w dacie zawarcia umowy nie mozna moéwic o zgodnym zamiarze stron. Z tych przyczyn

— na mocy art. 58 § 1 ke w zw. z art. 353" ke — Sad uznal, Ze umowa kredytowa jest niewazna w caloéci z uwagi na
sprzeczno$¢ z naturg stosunku prawnego.

Niezaleznie od powyzszego, na uwzglednienie zaslugiwaly zarzuty dotyczace abuzywnosci indeksacyjnych klauzul
umownych dotyczacych przeliczania kapitalu kredytu w momencie uruchomienia kredytu, a takze przeliczania rat

kapitalowo — odsetkowych w chwili ich splaty przez kredytobiorce. Zgodnie z trescig art. 385" § 1 ke postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $§wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,

jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W mysl art. 385' § 3 ke nieuzgodnione indywidualnie sg te
postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnosci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Na marginesie,
zwrdci¢ nalezy uwage, ze klauzula o treSci: ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz odsetkowe splacane sa w zlotych po
uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...), obowiazujacego na dzien splaty z godziny
14:50” (Umowa o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany kursem (...)) byla juz przedmiotem
kontroli abstrakeyjnej i na podstawie wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta z dnia 27 grudnia 2010r. w
sprawie XVII AmC 1531/09 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013r., w sprawie VI ACa
441/13 zostala wpisana juz do rejestru wzorcOw umowy uznanych za niedozwolone.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze sporna umowa kredytowa jest umowa jednostronnie profesjonalna,
albowiem powoddka nie zawierala jej w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, lecz wystepowala jako



konsument w rozumieniu art. 22" ke. Wynika to jednoznacznie z treSci umowy i nie bylo w Zaden sposéb
kwestionowane przez strone pozwana.

W $wietle wymienionych powyzej przestanek dla uznania postanowien przedmiotowej umowy kredytowej za

abuzywne konieczne bylo ustalenie, Ze nie zostaly one uzgodnione indywidualnie. W my$l art. 385" § 3 ke
nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta. Podkre$li¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z trecig art. 385" § 4 ke ciezar dowodu,
ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w niniejszej
sprawie na stronie pozwanej. Jak wskazuje sie w judykaturze przez "rzeczywisty wplyw" — o jakim mowa w cytowanym
powyzej przepisie — nalezy rozumie¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Z tego
tez powodu okolicznoé¢, iz konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze
zostato ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko takie klauzule
umowne, na ktorych tres¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywac. Chodzi zatem o postanowienia rzeczywiscie,
a nie w sposob fingowany, negocjowane badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
konsumenta. Trzeba wiec bada¢, czy konsument miat realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawat sobie sprawe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia

8 sierpnia 2019r., I ACa 79/19, L.). Zatem, postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385" §
1 ke nie jest postanowienie, ktérego tre$¢ konsument mogl negocjowaé lecz takie postanowienie, ktére rzeczywiscie
powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015r.,
VI ACa 995/14, L.). Ponadto, pamieta¢ nalezy, ze wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami
pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznosci tej nie niweczy fakt, ze konsument mog} znaé ich
tre$c (por. wyrok Sadu Apelacyjnego Warszawa z dnia 15 maja 2012r., VI ACa 1276/11, L.).

W $wietle powyzszych rozwazan nie sposéb uznaé, ze strona pozwana sprostala spoczywajgcemu na niej ciezarowi
dowodu i wykazala, ze powodka bedaca konsumentem miala jakikolwiek wplyw na ksztalt postanowien umowy
w kwestionowanym zakresie. Przede wszystkim nalezy zauwazyc¢, ze postanowienia o analogicznej tresci znajduja
sie w wielu umowach kredytowych waloryzowanych kursem (...) zawieranych przez pozwany bank, co Sadowi
wiadomo z racji rozpatrywania innych spraw z udzialem pozwanego. Nadto, taki wniosek wynika z tre$ci powolanych
powyzej wyrokow Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta, ktérych przedmiotem byla klauzula o analogicznej
tresci. Prowadzi to do wniosku, ze pozwany postugiwal sie wzorcem umownym w postaci formularza umowy. Nadto,
nalezy zauwazy¢, ze postanowienia dotyczace przeliczania rat wedlug kursu sprzedazy waluty obcej, okreSlonego w
tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty, znajduja sie takze w Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek
hipotecznych dla os6b fizycznych w ramach mPlanéw (§ 24 ust. 2). Z powyzszego wynika, ze sporne klauzule byly
zawarte we wzorcach umownych jednostronnie przygotowanych przez kredytodawce jeszcze przed zawarciem umowy
i przeznaczonych do wielokrotnego stosowania w ramach prowadzonej dzialalnosci bankowej. Nadto, pozwany nie
przedstawil zadnych dowodéw $wiadczacych o tym, ze byla mozliwos§é zmiany spornych klauzul umownych w wyniku
negocjacji stron. W $wietle zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nalezato uznac, ze sporne klauzule
umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione.

W mysl art. 385" § 1 ke za abuzywne nie mogg zosta¢ uznane postanowienia okreélajace gléwne $§wiadczenia stron,
jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny. Zwazy¢ nalezy, iz w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w
sprawie C-260/18 (K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedziba w W., prowadzacy dzialalno$¢ w Polsce
w formie oddzialu pod nazwa Raiffeisen Bank (...) Oddzial w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA z siedzibg w
W.) Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej stwierdzil, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny
przedmiot umowy kredytu. W rozpatrywanym przypadku taki charakter klauzul umownych nie wylacza jednak
mozliwo$ci uznania ich za klauzule niedozwolone, albowiem — zdaniem Sadu — zostaly one sformulowane w sposéb

niejednoznaczny. W doktrynie wskazuje sie, ze w art. 385" § 1 ke chodzi o transparentnoéé w szerokim znaczeniu,
obejmujacym zaréwno jednoznaczno$c, jak i zrozumialos§é. Taki wniosek wynika z art. 4 ust. 2 oraz art. 5 Dyrektywy



Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (por.
K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIIA. Zobowigzania. Cze$¢ og6lna, Warszawa 2017, s. 268).
Pojecie jednoznaczno$ci dotyczy sfery jezykowej rozumienia tekstu, w ramach za$ kryterium zrozumialoéci nalezy
uwzglednia¢ zaréwno aspekt techniczny, jak i jezykowy. Obydwa kryteria powinny byé¢ stosowane w oparciu o
model przecietnego konsumenta (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny... s. 260). Przez pojecie jednoznaczno$ci
nalezy rozumie¢ brak watpliwoSci co do znaczenia postanowien wzorca. Ich interpretacja nie powinna umozliwiaé
nadania im r6znych znaczen. Do wieloznaczno$ci moze prowadzié uzywanie terminéw nieostrych, ktére pozwalaja na
formulowanie kilku (zamiast jednej) réznigcych sie od siebie norm, dotyczacych zachowania stron stosunku (por. A.
Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania — cze$¢ ogélna, LEX 2014). W
wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. C-186/16, (...) wyjaénil, ze ,art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wymog wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie
wymdbg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, musi zostaé¢ zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartoSci waluty
obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowacé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne
takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych”. Przy ocenie jednoznacznosci spornych klauzul umownych
nalezalo mie¢ na uwadze, ze odwoluja sie one do kurs6w walutowych okre§lonych w Tabelach kursowych banku,
przy czym na etapie zawierania umowy nie wskazuje sie ani sposobu udostepniania tabel, ani tez sposobu ustalenia
kurséw walutowych. W oparciu o kwestionowane zapisy w momencie podpisania umowy przecietny, rozsadny
konsument nie jest w stanie stwierdzié, jak zostanie wyznaczony kurs (...) bedacy podstawa przeliczenia wysokoSci
raty na PLN. W konsekwencji sporne zapisy umowne uniemozliwiaja konsumentowi prawidlowe i jednoznaczne
okreslenie wysokoSci raty, jaka powinien zaplaci¢ bankowi. W oparciu o zapisy w umowie konsument nie byl w stanie
okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym ocenié¢ skutkow ekonomicznych wynikajacych z zawartej
umowy kredytowej, a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy. Powyzszy wniosek znajduje uzasadnienie w
orzecznictwie. W judykaturze za niejednoznaczne uznaje sie bowiem postanowienia umowy i regulaminu, ktore nie
okreslaja precyzyjnie rzeczywistej wysoko$ci Swiadczenia banku, jak tez §wiadczen kredytobiorcow, w spos6b mozliwy
do ustalenia bez decyzji banku. W takim przypadku bowiem brak wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank
ustala kurs wymiany waluty obcej zarbwno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegélnych rat.
Takie postanowienia umowne okreslajace glowne Swiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia

odsetek nie sa jednoznacznie okre$lone w rozumieniu art. 385" § 1 ke (sa dotkniete brakiem przejrzystoéci warunkéw
umownych) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r., ITI CSK 159/17, LEX nr 2642144). Z uwagi na
powyzsze Sad doszed} do przekonania, ze kwestionowane zapisy umowne sa niejednoznaczne, a tym samym mozliwa
jest ich kontrola pod katem abuzywno$ci.

Dla uznania spornych klauzul za abuzywne konieczne bylo takze ustalenie, czy klauzule te ksztaltuja prawa i obowigzki
powddki jako konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg jej interesy. Jak wskazuje
sie w doktrynie w stosunkach z konsumentami szczego6lne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotow w $wietle
dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do wartosSci takich jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$¢, szczerosc,
zaufanie, lojalnos¢, rzetelno$c i fachowos¢. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta,
nie pozwalajac na realizacje tych warto$ci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W szczegolno$ci w
taki sposob kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia rownorzednosci stron stosunku,
nieré6wnomiernie rozktadajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy (por. M. Bednarek [w:] E. Letowska
(red.) System prawa prywatnego, t. 5, Warszawa 2006, s. 662-663; W. Popiolek [w:] K. Pietrzykowski (red.)

Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, 2005, art. 385", nb 7; K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks cywilny.

Komentarz, Warszawa 2008, art. 385", nb 9). Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda takze dzialania, ktére zmierzaja
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta, wykorzystania jego niewiedzy



lub naiwnoéci (por. I. Wesolowska [w:] C. Banasinski (red.) Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy
wspolnotowe w polskim prawie ochrony konsumenta, Warszawa 2004, s. 180). Postanowienia umowy lub wzorca
umownego razgco naruszajq interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiegajg od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowigzkow stron. Pojecie razacego naruszenia interesow konsumenta nie moze by¢ sprowadzane tylko
do wymiaru czysto ekonomicznego; nalezy tez uwzglednia¢ niewygode organizacyjna, nierzetelno$¢ traktowania,
wprowadzenie w blad, naruszenie prywatnosci konsumenta (por. wyrok SN z 6 pazdziernika 2004r., I CK 162/04,
(...) 2005, Nr 12, poz. 136; wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, B. (...), Nr 11). W wyroku z dnia 13 lipca
2005r. I CK 832/04 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,w rozumieniu art. 385[1] § 1 kc "razace naruszenie interesow
konsumenta" oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okres§lonym
stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania tresci takiego
stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza
w rownowage kontraktowg tego stosunku”. Natomiast ocena, czy dane postanowienie wzorca umowy, ksztattujac
prawa i obowigzki konsumenta, ,razaco" narusza interesy konsumenta, uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego
postanowienia nierownowaga praw i obowigzkéw stron (nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest
istotna, znaczgca (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 sierpnia 2017r., I ACa 263/17, L.).

Analizujac sporne klauzule umowne nalezy zwrdci¢ w pierwszej kolejnoéci uwage, ze nie przewiduja one zadnych
kryteriow ustalania kurséw sprzedazy waluty obcej w przypadku okreslenia wysokoSci rat kapitalowo — odsetkowych.
W samej umowie, jak tez w Regulaminie obowigzujacym w dacie zawarcia umowy, nie wskazano zadnych czynnikow,
jakie maja wplyw na wyznaczanie kursu (...), w szczegolnos$ci nie ma odniesienia kursu waluty bedacego podstawa
przeliczania kredytu i rat kredytowych do kurséw notowanych na rynkach walutowych, co pozwalaloby na ustalenie,
ze przyjmowany przez bank kurs jest kursem rynkowym. Zwroéci¢ takze nalezy uwage, iz w umowie nie wskazano
sposobu udostepnienia Tabeli kursowej, w ktorej okreslono wiazacy druga strone kurs waluty. Nie wykazano réwniez,
aby przy zawarciu umowy powo6dka uzyskata od pozwanego informacje dotyczace sposobu ustalania kursow waluty
obcej, ktore stuzyly do przeliczania raty w formie osobnego dokumentu. Konsument nie byt zatem w zaden sposéb
informowany o sposobie ustalania kursu sprzedazy waluty, wedlug ktérej nastepowala splata kredytu. Umowa
odsytala jedynie do Tabeli kursowej, ktora byla ustalana w spos6b jednostronny przez pozwany bank. Brak okreslenia,
czym kieruje sie bank ustalajac wysoko$é kursow walut obcych oraz sposobu w jaki tego dokonuje, rodzi ryzyko,
ze wysoko$¢ kursu ustalona przez bank moze byé okres§lona na poziomie znacznie wyzszym niz $rednia warto$é
na rynku walutowym, a tym samym stanowi zagrozenie dla intereséw ekonomicznych konsumenta. Brak oparcia
zasad ustalania kurséw o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi ryzyko uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy po przeliczeniu wedlug
kurséw okreslonych w Tabeli moze bowiem osiagnaé niczym nieograniczona, dowolna wysoko$¢ i nastapi¢ na
kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Bez znaczenia pozostaje czy kurs faktycznie odpowiadal kursom
rynkowym, w jaki spos6b pozwany rzeczywiScie ustalat kurs waluty (...) w trakcie trwania stosunku prawnego
ani tez w jaki sposdb pozwany finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, albowiem okoliczno$ci te dotycza
wykonywania umowy, a o abuzywno$ci klauzul umownych orzeka sie oceniajac ich tre$¢ i cel z daty zawarcia umowy,
a tym samym nie ma znaczenia sposob jej faktycznego wykonania. W uchwale skladu siedmiu sedziéw SN z dnia
20 czerwca 2018r., III CZP 29/17 jednoznacznie wskazano, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone
(art. 385'§ 1 kc), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Zreszta taki wniosek wynika juz wprost z
przepisu art. 385> ke, ktory stanowi, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznosci zawarcia oraz uwzgledniajac
umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedgce przedmiotem oceny. W §wietle przepiséw
ustawy oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich dla oceny abuzywno$ci istotne pozostaje, czy w dacie zawarcia umowy istnieje potencjalna grozba
do skorzystania przez przedsiebiorce z przewidzianych w umowie czy wzorcu umownym uprawnien, ktére w
sposOb razaco naruszaja interesy konsumenta. Nie ulega watpliwosci, ze bank jako profesjonalista i silniejsza
strona umowy powinien formulowaé wszystkie dokumenty kierowane do konsumentéw w sposdb precyzyjny i
jasny. Powyzszy wymog nabiera szczegblnego znaczenia w przypadku uméw o znacznym stopniu skomplikowania i



dlugim okresie zwigzania stron. Konsument powinien przed zawarciem umowy otrzymac¢ jasna i pelna informacje
o wszystkich skutkach wprowadzenia okreSlonej konstrukeji. W przedmiotowej sprawie bez watpienia powodka nie
otrzymala pelnej i zrozumialej dla niej informacji dotyczacej mechanizmu przeliczania rat kredytu, sposobu ustalania
kurséw (...), nie wytlumaczono jej na czym w rzeczywistos$ci polega zastosowany mechanizm ani oraz jakie sa
jego skutki dla ostatecznego salda kredytu. Tym samym, przed zawarciem umowy powddka nawet w przyblizeniu
nie mogla oszacowaé konsekwencji ekonomicznych umowy, w tym zwigzanego z nia ryzyka. W toku niniejszego
postepowania strona pozwana nie zdolala wykaza¢, ze jednostronnie okreSlane przez nia kursy walutowe stuzace
przeliczaniu wysoko$ci rat kredytu stanowily w dacie podpisania umowy obiektywny wskaznik, niezalezny od woli
pozwanego, a tym samym uniemozliwialy jakiekolwiek manipulacje. W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r., C-26/13
(...):EU:C:2014:282 (...) analizujac warunek umowy, zezwalajacy przedsiebiorcy na obliczenie wysoko$ci naleznych
od konsumenta rat miesiecznych wedlug stosowanego przez tego przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej,
skutkujgcy podwyzszeniem kosztéw ustugi finansowej obcigzajacych konsumenta, zwrécil uwage, ze wobec art. 3
i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. j) i 1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) i zalacznika do tej dyrektywy, zasadnicze
znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania
waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument mogt przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Konsument powinien wiedzie¢ nie tylko
o istnieniu réznicy, ogolnie obserwowanej na rynku papieré6w warto$ciowych, miedzy kursem sprzedazy a kursem
kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie niosto dla niego
zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktorymi zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie
takze calkowity koszt zaciggnietego przez siebie kredytu. Zwazy¢ rowniez nalezy, iz w przedmiotowej sprawie powodka
nie tylko nie uzyskala od banku stosowanych informacji, ale byla przez pracownika banku zapewniana o stabilnoéci
waluty obcej oraz o tym, ze oferowany kredyt jest w pelni bezpieczny i korzystny dla kredytobiorcy. Jednoczes$nie,
w umowie nie zastrzezono dla konsumenta zadnych instrumentéw pozwalajacych kontrolowaé i weryfikowaé kurs
waluty, jakim poslugiwal sie bank. W wyroku z 19 grudnia 2017r., I CSK 139/17 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
mechanizm indeksacji czy waloryzacji $wiadczenia umownego oparty na odniesieniu warto$ci tego Swiadczenia do
waluty obcej, powinien zasadzac sie na jasnym okresleniu kursu tej waluty stuzacego do przeliczania. W przypadku,
gdy uprawnienie do ustalania kursu waluty pozostawiono tylko jednej stronie umowy, bez kontroli drugiej strony,
nie odpowiada powyzszym wymogom. Majac na wzgledzie ogét przedstawionych powyzej okolicznosci Sad uznal,
ze kwestionowane postanowienia umowne sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, albowiem naruszaja réwnowage
kontraktowa stron stosunku prawnego, zapewniajac jednej z nich prawo do arbitralnej i niekontrolowanej zmiany
wysokoSci zobowiazania. Jednoczes$nie taki sposéb uksztaltowania stosunku prawnego na niekorzy$é konsumenta,
ktéry nie tylko zostal pozbawiony prawa kontrolowania drugiej strony, ale tez prawa do informacji o mechanizmie
indeksacjiiustalania kurséw waluty, prowadzi do razacego naruszenia intereséw ekonomicznych konsumenta. Wobec
zaniechania obowiazkéw informacyjnych przez bank konsument nie miat mozliwo$ci podjecia nalezycie przemys$lanej
decyzji co do zawarcia umowy. Podkresli¢ nalezy, iz zawarcie spornej umowy miato miejsce w 2005r., a wiec w czasie
kiedy $wiadomo$¢ ogdtu spoleczenstwa w przedmiocie zasad udzielania kredytéw denominowanych i waloryzowanych
oraz stosowanych w nich mechanizméw zwigzanych ze zmianami kurséw walut byla znikoma. Pojecia takie jak spread
walutowy do powszechnego uzycia weszly dopiero, gdy nastapit wzrost wartoéci (...), a tym samym kiedy w debacie
publicznej pojawil sie problem konsumentéw posiadajacych kredyty w tej walucie. Wezedniej pojecie to znane bylo
wylacznie waskiemu kregowi ekspertow finansowych. W tych okoliczno$ciach, tym bardziej, na kredytodawcach
spoczywal obowigzek udzielenia konsumentom pelnej, dokladnej i precyzyjnej informacji, pozwalajacej przecietnemu
konsumentowi na podjecie dostatecznie przemys$lanej decyzji o zawarciu umowy. Tymczasem, zakres informacji
udzielonych przez pozwanego nie pozwala na przyjecie, ze w rozpatrywanym przypadku mamy do czynienia z
dostatecznie i nalezycie poinformowanym konsumentem. Jak wskazuje sie w judykaturze (...) dla oceny, czy zachodzi
sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami istotne jest, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob sprawiedliwy i
shluszny méglby racjonalnie spodziewac¢ sie, iz konsument zgodzilby sie na sporne postanowienia wzorca w drodze
negocjacji indywidualnych (por. wyrok (...) z dnia 14 lutego 2013r., C-415/11, A., (...):EU:C:2013:164 pkt 68
i 69). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, nalezy sadzi¢, ze w przypadku, gdyby konsument dysponowal pelng
informacja co do skutkéw przewidzianego w umowie mechanizmu zmian kursowych, zaleznego wylacznie od drugiej



strony stosunku prawnego, w konsekwencji czego mozliwy byl wzrost wysokoéci raty kapitalowo — odsetkowej w
przypadku istotnej zmiany kursu (...) w stosunku do PLN; to nie podjalby decyzji o zawarciu umowy. W sytuacji
znacznego wzrostu kursu waluty, aby spelié¢ §wiadczenie o tej samej wysokoSci w walucie obcej konsument musi
wydatkowa¢ coraz wieksze kwoty w PLN. W §wietle zasad do$§wiadczenia zyciowego trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje,
ze rozsadny konsument akceptuje i godzi sie na znaczne zwiekszenie swojego zadluzenia wobec banku w trakcie
wykonywania umowy. Tymczasem w przypadku kredytobiorcow zawierajacych umowy kredytu waloryzowanego
waluta obca, po istotnej zmianie kursu (...) wysoko$¢ zobowiazania pozostalego do splaty znacznie wzrastala, mimo
wieloletniego splacania kredytu. Zawarcie umowy, zawierajacej postanowienia umowne prowadzace do wskazanych
powyzej skutkow, jest razaco sprzeczne z interesem ekonomicznym konsumenta.

Zgodnie z treécig art. 385" § 1 ke postanowienia abuzywne maja ten skutek, Ze nie wigza konsumenta. W mysl
art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich Panhstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa
w pozostalej czeéci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
stwierdzil w pkt 39 m.in. Ze ,celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, a w szczegdlnoéci drugiego czlonu zdania,
nie jest uniewaznienie wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastapienie formalnej rownowagi,
jaka umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista réwnowaga pozwalajaca na
przywrdcenie rownoéci miedzy nimi, przy czym usci§lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowiazywaé
bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkow. O ile ten ostatni warunek jest spelniony,
dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z
przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe,
co musi zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejScia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca
2019 r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019r., A. B. i B., C-70/17 i
C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57)”. Podkresli¢ nalezy, iz mozliwo$c¢ zastapienia abuzywnych postanowien umownych,
ktora stanowi wyjatek od ogdlnej zasady, zgodnie z ktoérg dana umowa pozostaje wiazaca dla stron tylko wtedy,
gdy moze ona nadal obowigzywaé bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw, jest ograniczona do przepiséw
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera
sie w szczegblno$ci na tym, ze takie przepisy nie maja zawiera¢ nieuczciwych warunkéw (zob. podobnie wyroki: z
dnia 30 kwietnia 2014r., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 81; a takze z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B,
C-70/171C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 59). W niniejszej sprawie Sad nie znalazl podstaw, aby w miejsce postanowien
umownych uznanych za abuzywne wprowadza¢ inny miernik wartoéci. W polskim systemie prawnym nie istniejg
bowiem przepisy dyspozytywne, ktére moglyby znalezé zastosowanie w sytuacji uznania abuzywno$ci umownych
klauzul waloryzacyjnych. Podzieli¢ rowniez nalezy poglad prawny wyrazony przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku z
dnia 14 grudnia 2017r., I ACa 447/17, L., iz zastapienie uznanych za niedozwolone postanowien umowy przestankami

z art. 358" § 3 ke jest niedopuszczalne. Ponadto, zgodnie z wyrokiem (...) z dnia 3 paZdziernika 2019r. art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sa
uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepisoéw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode.
Nie ma takze podstaw do zastgpienia zastosowanych w umowie klauzul waloryzacyjnych mechanizmami opierajacymi
sie o obiektywne wskazniki waloryzacyjne w postaci kurséw kupna sprzedazy franka szwajcarskiego, oglaszanych
przez Narodowy Bank Polski. W §wietle wyroku (...) z dnia 3 pazdziernika 2019r. niemozliwe bylo rowniez zastapienie
spornych klauzul ustalonymi zwyczajami na zasadzie art. 56 kc. Nadto, istnienia takich utrwalonych zwyczajow Sad
sie nie doszukal.

Tym samym Sad nie podzielil argumentacji pozwanego sprowadzajacej sie do koniecznoéci zastosowania tzw. redukeji
utrzymujacej skuteczno$é. Koncepcja ta zakladajaca zastapienie niedozwolonych postanowiei umownych innymi



uregulowaniami wynikajacymi z przepiséw prawa opierana jest na przepisach art. 358" § 2 ke (w wersji obowigzujacej
od dnia 24 stycznia 2009 r.), art. 56 ke, art. 354 kc oraz art. 65 § 2 ke. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej wskazuje sie, ze dyrektywa 93/13/EWG sprzeciwia sie modyfikacji przez sad treéci umowy w
taki sposob, aby wyeliminowaé abuzywno$¢ kontrolowanego postanowienia (por. wyrok (...) z dnia 14 czerwca
2012r., C-618, B. E. de C., (...)-349, pkt 69-71). W wyroku C-618 (...) wskazal, ze gdyby sad krajowy mogl
zmieniac tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkoéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupetlniona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w ten sposéb interes rzeczonych przedsiebiorcow.
W $wietle zatem orzecznictwa (...) nalezalo odrzuci¢ mozliwo$é¢ zastosowania redukcji utrzymujacej skutecznosc.
Nadto, jak wskazano powyzej, brak jest rowniez zar6wno przepisbw prawa, jak tez zwyczajow, ktore pozwalalyby na
uzupehienie tre$ci umowy w zakresie, w jakim jej poszczego6lne klauzule zostaly uznane za abuzywne.

Rozpatrujac skutki, jakie wiaza sie z uznaniem spornych klauzul umownych za niedozwolone, nalezy po raz kolejny
odwolaé sie do orzecznictwa (...). W cytowanym juz powyzej wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18
Trybunal stwierdzil, Ze uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcéw prowadziloby do zniesienia
mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja kredytu do waluty. (...) stwierdzil przy tym, ze klauzule dotyczace
ryzyka wymiany okre$laja glowny przedmiot umowy kredytu, w zwigzku z czym obiektywna mozliwo$¢ utrzymania
obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach niepewna. W przedmiotowym
przypadku bezskuteczno$¢ klauzul okreslajacych sposob przeliczania salda kredytu i rat kapitalowo — odsetkowych
wedlug ustalonego przez pozwanego kursu (...) oznaczalaby wyeliminowanie mechanizmu indeksacji oraz ro6znic
kursow walutowych, a takze wyeliminowanie ryzyka kursowego. Wskutek powyzszego kwota zobowigzania bylaby
wyrazona w walucie polskiej przy jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania opartego o stawke bazowa LIBOR
3M. Zdaniem Sadu taki skutek prowadzilby do zmiany charakteru stosunku prawnego i pozostawalby w sprzecznoéci
z natura (wlasciwoscig) stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej,
stanowigca wyr6zniony w doktrynie i judykaturze podtyp umowy kredytu. W wyroku z dnia z dnia 14 maja 2015r., IT
CSK768/14, OSNC 2015/11/132 SN stwierdzil, ze eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja abuzywno$ci
nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego
laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Takiej ekstensywnej wykladni skutkdw prawnych stwierdzenia abuzywnosci

(art. 385" § 1 ke) nie mozna usprawiedliwiaé nawet przy zalozeniu jej wybitnie prokonsumenckiego celu.

Zgodnie z treécig art. 353" ke strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.
W doktrynie wskazuje sie, Ze natura stosunku prawnego obejmuje nie tylko swoistg nature poszczegdlnych typow,
lecz réwniez nature nienazwanych stosunkéw prawnych okre$lonego rodzaju. Obejmuje ona zatem: nature ogblna,
nature okreslonej kategorii stosunkéw i nature okreslonych typow stosunkéw nazwanych i rodzajow stosunkow
nienazwanych (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd. 2, Warszawa
2019). W literaturze wskazuje sie takie cechy skladajace sie na nature stosunku, jak to, ze stosunek ten nie moze
unicestwia¢ ani nadmiernie ogranicza¢ wolnoéci strony, powinien da¢ stronom pewnos$¢ co do przystugujacych im
praw i cigzacych na nich obowigzkow (nie stwarzaé sytuacji, w ktérej jeden podmiot jest uzalezniony od innego),
musi go cechowa¢ minimum racjonalno$ci i uzytecznoéci oraz musi on mie¢ wzgledny charakter (por. E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019). Zgodnie z definicja zawarta w art.
69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust.



2 Prawa bankowego umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okreSla¢ w szczegolnosci: kwote i walute
kredytu (pkt 2), wysoko§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany (pkt 5), wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje (pkt 9). Jak wskazuje sie w doktrynie do istotnych cech umowy kredytu nalezy m.in. odplatnoéé
(kredytobiorca zobowiazany jest do zaplaty odsetek i ewentualnej prowizji dla banku). Oprocentowany kredyt bedzie
umowa wzajemna jedynie wowczas, gdy odsetki oprocz elementu waloryzacyjnego zawierajg takze zysk, wymierna
ekonomiczng korzy$¢ dla dajacego kredyt. Dazenie do uzyskania tego $§wiadczenia pienieznego stanowi podstawe i
przyczyne zobowiazania sie kredytodawcy do udostepnienia wlasnego kapitatu i przesadza o wzajemnym charakterze
kontraktu. Zaplata wynagrodzenia za $wiadczenie banku musi by¢ uznana za element przedmiotowo istotny umowy
kredytu. Zaptata odsetek jako mozliwego elementu wynagrodzenia za Swiadczenie banku z umowy kredytu staje sie
zatem $wiadczeniem gtownym, ktdre nie moze byé kwalifikowane jako §wiadczenie uboczne. Odsetki od udzielonego
kredytu bankowego sa elementem skladowym $wiadczenia glownego stron umowy kredytu, z jednej strony stanowia
bowiem cene placona przez kredytobiorce za korzystanie z oddanych mu do dyspozycji Srodkow finansowych banku, z
drugiej za$ strony - wynagrodzenie pobierane przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych srodkow Celem umowy
kredytu bankowego, podobnie jak umowy pozyczki bankowej, jest postawienie $srodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy (pozyczkobiorcy), a czynigc to, bank, w zamian za okre§lony w umowie zysk z tytulu oprocentowania
i prowizji, zgadza sie roéwniez na ponoszenie okre§lonego ryzyka. (...) Umowa kredytu bankowego powinna by¢
analizowana w kontek$cie wspolczesnych zasad funkcjonowania kredytu w ramach gospodarki rynkowej (por. Z.
Ofiarski, Prawo bankowe. Komentarz, LEX 2013). Zwazy¢ przy tym nalezy, iz jeszcze przed wejSciem w Zycie ustawy
antyspreadowej w doktrynie wskazywano na istnienie — mimo braku wyraznej podstawy ustawowej — podtypu umowy
kredytu w postaci kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obce;j.

Jak wskazano powyzej sens zawarcia umowy kredytowej dla banku polega na tym, ze w zamian za korzystanie przez
kredytobiorce z oddanych mu dyspozycji $rodkéw pienieznych bank ma mozliwo$¢ uzyskania zysku. Jednoczes$nie,
cel ten powinien by¢ rozpatrywany w kontekécie zasad funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. Zwazy¢
nalezy, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu zalezy m.in. od wysokoéci stawki referencyjnej okreslajgcej wysokosé
oprocentowania depozytow i kredytéw na rynku miedzybankowym. W przypadku kredytu waloryzowanego (...)
taka stawka jest LIBOR (ang. L. I. R.), ktéry wyznacza wysoko§¢ oprocentowania depozytéow i kredytéw na rynku
miedzybankowym w L.. Ponadto, wysoko$¢ oprocentowania kredytu pozostaje takze w zalezno$ci z oprocentowaniem
depozytow zgromadzonych w banku. Zwazywszy, iz depozyty, obok pozyczek na rynku miedzybankowym, sa gléwnymi
zroédlami finansowania kredytow przez banki, logicznym pozostaje, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu powinna
by¢ wyzsza od oprocentowania depozytéw. W przeciwnym wypadku bank nie bylby w stanie osiagnaé zysku. W
przypadku kredytow waloryzowanych czy denominowanych oprocentowanie kredytu oparte jest o stawke bazowa
charakterystyczna dla waluty obcej. W umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie oparte jest o stawke LIBOR
3M. Zwazy¢ nalezy, iz stawka bazowa LIBOR wyznaczana jest dla nastepujacych walut: dolar amerykanski (USD),
euro (EUR), frank szwajcarski ( (...)), funt szterling brytyjski ( (...)), jen japonski ( (...)). Bez watpienia zatem stawka
LIBOR nie ma zastosowania dla zlotego polskiego. Nie budzi przy tym watpliwoéci, ze w obrocie gospodarczym nie
funkcjonuja kredyty zlotowe z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie kredytoéw ztotowych
z oprocentowaniem nizszym niz oprocentowanie depozytéw, byloby dla banku nieoplacalne i udzielajac takiego
kredytu bank nie mialby szans osiagniecia zysku. Zatem powodka nie uzyskalaby takiego kredytu na wolnym rynku.
Bank jako przedsiebiorca kierujacy sie w swojej dzialalnosci rachunkiem ekonomicznym nie zawartby umowy, ktéra
nie przyniesie mu zysku. W przypadku umoéw kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obcej ceche
odplatno$ci umowy nalezalo zatem odnosi¢ do mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu
w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke
LIBOR. Jak wynika z przytoczonych powyzej pogladéow doktryny pojecie natury (wladciwos$ci) stosunku prawnego
obejmuje réwniez nature okre$lonych typow stosunkow prawnych, a wiec wiaze sie z koniecznoscia przestrzegania,
uwzgledniania pewnych cech stosunku obligacyjnego, ktére stanowig o istocie tego stosunku prawnego i pozwalaja
go odrézni¢ od innych typow stosunkéw prawnych. Niewatpliwie, w przypadku kredytow waloryzowanych kursem
waluty obcej, taka swoista cecha tego stosunku prawnego bedzie wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz
oprocentowanie wedlug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego mechanizmu przy jednoczesnym pozostawieniu
stawki LIBOR istota tego stosunku prawnego zostanie zupelnie wypaczona. Taka modyfikacja prowadzi¢ bedzie



do znieksztalcenia stosunku, na tyle istotnego, ze nie bedzie mieScil sie on w granicach danego typu czy podtypu
stosunku prawnego. Wskazany powyzej mechanizm przesadzal o odplatno$ci kredytu i mozliwoSci osiggniecia zysku.
Wobec uznania niedopuszczalno$ci zastosowanego mechanizmu indeksacji, umowa nie zawiera zatem postanowien
okreslajacych wynagrodzenie banku za udzielenie kredytu. Po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji zastrzezone w
umowie odsetki nie spehiatyby roli wynagrodzenia banku, gdyz w umowie wysoko$¢ odsetek zostala skalkulowana w
odniesieniu do kwoty kredytu zwaloryzowanej do waluty obcej, a nie do kwoty wyrazonej w polskich zlotych. Wskaznik
LIBOR jest calkowicie nieadekwatny do ekonomicznej warto$ci waluty polskiej. W przypadku wyeliminowania
mechanizmu indeksacji, przy braku podstaw od zastapienia go innym miernikiem warto$ci, umowa kredytu zostalaby
pozbawiona dla pozwanego sensu gospodarczego. Modyfikacja stosunku prawnego prowadzilaby niewatpliwie do
zuboZenia po stronie banku, ktéry nie uzyskalby wynagrodzenia za oddanie Srodkoéw do dyspozycji kredytobiorcy.
Przeksztalcenie kredytu na kredyt zlotowy oprocentowany wedlug stawki LIBOR bedzie prowadzilo do zmiany
charakteru umowy i spowoduje, ze konstrukcja umowy bedzie bliska nieoprocentowanej pozyczce. Jak natomiast
wskazano powyzej zgodnie ze stanowiskiem judykatury eliminacja klauzul abuzywnych nie moze prowadzié¢ do zmiany
prawnego charakteru stosunku obligacyjnego. Z tych wzgledéw nalezalo uznaé, ze po wyeliminowaniu mechanizmu
indeksacji uksztaltowanie umowy kredytu byloby sprzeczne bedzie z wlasciwoScia stosunku prawnego. Zwrocié
nalezy uwage, ze do zawarcia umowy stron nie doszlo na szczego6lnych warunkach, ktére zapewnialyby pozwanemu
zabezpieczenie zwrotu Srodkow (np. doplaty ze strony osoby trzeciej). Z tych przyczyn przestankowo — na mocy art. 58

ke w zw. z art. 353" ke — takze nalezaloby uznaé, ze umowa kredytowa jest niewazna z uwagi na sprzecznoéé¢ z natura
stosunku prawnego.

Ponadto, w niniejszej sprawie powodka zakwestionowata takze postanowienia dotyczace zmiennego oprocentowania,
wskazujac, ze kryteria zmiany tego oprocentowania nie zostaly w umowie okre§lone w spos6b jasny i mozliwy
do zweryfikowania przez konsumenta. Zwazy¢ nalezy, iz stosownie do § 11 ust. 2 umowy kredytowej zmiana
wysokos$ci oprocentowania kredytu mogla nastapi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej
waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych
w Unii Europejskiej), ktdrego waluta jest podstawa waloryzacji. Dokonujac oceny tej klauzuli umownej pod katem
abuzywno$ci, stwierdzi¢ nalezy, iz postanowienia dotyczace zmiennego oprocentowania nie podlegaly indywidualnym
negocjacjom, zostaly bowiem zawarte we wzorcu umownym, ktérym pozwany postugiwat sie w ramach prowadzonej
dzialalnoSci bankowej. Nadto, w toku niniejszego postepowania, pozwany nie wykazal, ze istniala mozliwo$¢ zmiany
kwestionowanego zapisu. Jak wskazuje sie w orzecznictwie i doktrynie odsetki od udzielonego kredytu bankowego sa
elementem skladowym $wiadczenia gléwnego stron umowy kredytu, stanowig bowiem, z jednej strony cene placong
przez kredytobiorce za korzystanie z oddanych mu do dyspozycji $érodkéw finansowych banku, z drugiej za$ strony -
wynagrodzenie pobierane przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych srodkéw (por. E. Rutkowska Niedozwolone
klauzule w bankowym obrocie konsumenckim, Prawo Bankowe 2002, nr 7-8, strona 73, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 4 listopada 2011r., I CSK 46/11, Legalis). Zatem, nalezalo uznaé, ze kwestionowana klauzula dotyczy $§wiadczenia
gtownego. Jednak, zdaniem Sadu, w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie wyklucza to kontroli tej klauzuli pod
katem abuzywnosci, gdyz zapisy dotyczace zmiany oprocentowania nie sa jednoznaczne. Podkresli¢ bowiem nalezy,
iz klauzula zmiennego oprocentowania nie moze mie¢ charakteru blankietowego, lecz powinna dokladnie wskazywac
czynniki (okolicznoS$ci faktyczne) usprawiedliwiajace zmiane oprocentowania oraz relacje miedzy zmiang tych
czynnikdw, a rozmiarem zmiany stopy oprocentowania kredytu, okreslajac precyzyjnie wplyw zmiany wskazanych
okoliczno$ci na zmiane stopy procentowej, a wiec kierunek, skale, proporcje tych zmian (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 4 listopada 2011r., I CSK 46/11, L.). W $wietle powolanego judykatu nie spos6b uzna¢, aby odwolanie
sie do ,zmiany parametréow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych
w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji” bylo precyzyjne i zado$¢uczynilo obowigzkom
wynikajacym z przytoczonego orzecznictwa. Podkre§li¢ nalezy, iz za jednoznaczne mozna uznaé wylacznie klauzule
dopuszczajgce tylko jedna mozliwg interpretacje, niebudzace watpliwo$ci, dokladnie okreslone, wyrazne, oczywiste,
niedwuznaczne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2011r., I CSK 46/11, L.). Bez watpienia
redakcja zaskarzonego postanowienia wzorca nie odpowiada tym kryteriom. Jednoczeénie, nie budzi watpliwosci,
ze przedmiotowa klauzula narusza dobre obyczaje, albowiem umozliwia pozwanemu dowolng, nieograniczong
mozliwo$¢ zmiany oprocentowania. Parametry, od ktérych uzalezniona zostala zmiana oprocentowania zostaly



bowiem zarysowane tak ogolnie i nieprzejrzysScie, ze pozwany miatl potencjalng mozliwo$¢ dowodnego, arbitralnego
okreslania wysokoS$ci odsetek. Pozwany nie okreélil enumeratywnie, jakie dokladnie obiektywne czynniki wplywaja
na zmiane oprocentowania, ani nie wskazal kierunki, skali czy proporcji zmian. Sposéb okreélania przez bank
warunkéw zmiany stopy procentowej kredytu podlega ocenie z punktu widzenia naruszenia intereséw konsumenta
i w tym zakresie banki powinny zachowaé szczegdlna starannoé¢, w szczego6lnosci w odniesieniu do precyzyjnego,
jednoznacznego i zrozumiatego dla konsumenta okreélenia tych warunkéw (por. wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2002r.,
IT CKN 933/99, uchwala skladu 7 Sedziéw SN z dnia 6 marca 1992r., III CZP 141/91, OSNC 1992/6/90). Ponadto,
nalezy wskazaé, ze brak oparcia przestanek zmiany wysokoSci oprocentowania kredytu na zobiektywizowanych
podstawach nie daje kredytobiorcy mozliwo$ci weryfikacji, czy zmiana wysoko$ci oprocentowania dokonana decyzja
pozwanego byla uzasadniona. Jak natomiast wskazuje sie w orzecznictwie kontrahent banku, jakkolwiek musi
sie liczy¢ z tym, ze oprocentowanie kredytu moze ulec zmianie, to jednak nie moze byé¢ pozbawiony mozliwosci
kontrolowania zasadnoSci tych zmian (por. wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2002r. II CKN 933/99, L.; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2012r., VI ACa 1460/11, L.). Z uwagi na niesprecyzowanie czynnikéw, od
ktérych zalezy zmiana oprocentowania kredytu, konsument nie ma mozliwosci sprawdzenia, czy zmiana nie zostala
dokonana arbitralnie i w sposéb dowolny. Zwazy¢ nalezy, iz w p6zniejszym aneksie dokonano zmiany postanowien
dotyczacych oprocentowania, wyraznie odwolujac sie do stopy LIBOR 3M, niemniej — jak wskazano juz powyzej —
oceny danego postanowienia pod katem abuzywno$ci dokonuje sie wedlug stanu z daty zawarcia umowy. W zwigzku z
powyzszym nalezalo uznacé, ze postanowienia dotyczace zmiany oprocentowania nie wigza powddki jako konsumenta.
Zwazy¢ jednak nalezy, iz zgodnie z treScia art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego umowa kredytu powinna okreslac
wysoko$¢é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany. Wyeliminowanie klauzul abuzywnych powoduje, ze brak
jest obligatoryjnego elementu umowy kredytowej. Oznacza to takze, ze nie ma mozliwosci okreslenia wynagrodzenia
banku za udzielenie kredytu, co powodowaloby przeksztalcenie umowy w nieoprocentowana pozyczke. Aktualne
zatem pozostaja w tym wzgledzie powyzsze rozwazania dotyczace sprzecznosci takiej modyfikacji z naturg stosunku
prawnego. Zwazy¢ nalezy, iz brak jest zaréwno przepiséw prawa, jak tez zwyczajow, ktore pozwalalyby na uzupelienie
treSci umowy w zakresie, w jakim jej poszczegolne klauzule zostaly uznane za abuzywne. Stad umowe nalezato uznac
za niewazng takze z powyzszych wzgledow.

Podkreslié nalezy, ze przestanka zasadno$ci powodztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego. Interes prawny
stanowi bowiem merytoryczna przeslanke powoddztwa o ustalenie, ktéra decyduje o dopuszczalnosci badania i
ustalania prawdziwoSci twierdzen powoda, ze wymieniony w powodztwie stosunek prawny lub prawo istnieje lub
nie istnieje. Stanowi zatem przestanke dopuszczalno$ci powddztwa. Stanowisko, wedlug ktérego dopuszczalnosé
powbdztwa o ustalenie zalezy od interesu prawnego, istniejgcego w chwili wyrokowania, jest w judykaturze utrwalone
(por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1996 r., III CZP 115/96, OSNC 1997/4/39). Interes prawny
zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego
prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu
takiego sporu w przyszloSci, cho¢ zawsze konieczna jest ocena istnienia interesu prawnego do wytoczenia tego
powddztwa na tle okolicznosci faktycznych konkretnej sprawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
5 kwietnia 2007 r., III AUa 1518/05, LEX nr 257445). Pow6d musi udowodni¢ w procesie o ustalenie, ze ma
interes prawny w wytoczeniu powodztwa przeciwko konkretnemu pozwanemu, ktéry przynajmniej potencjalne,
stwarza zagrozenie dla jego prawnie chronionych intereséw, a sam skutek jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego zapewni powodowi ochrone jego praw przez definitywne zakonczenie istniejacego miedzy tymi stronami
sporu lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu w przyszloSci takiego sporu tj. obiektywnie odpadnie podstawa jego
powstania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11 marca 2010r., I ACa 91/10, LEX nr 628231). Interes
prawny, o ktéorym mowa w art. 189 kpc, wystepuje takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa,
gdy okre$lona sytuacja zagraza naruszeniem uprawnien przystlugujacych powodowi badz tez stwarza watpliwoSci co
do ich istnienia czy realnej mozliwosci realizacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 lutego 2013r.,
I ACa 991/12, LEX nr 1289430). W przedmiotowej sprawie powodka wykazala, ze ma interes prawny w ustaleniu
niewaznoS$ci umowy. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz kredyt nie zostal dotad splacony w caloéci, a zatem w przypadku braku
ustalenia niewazno$ci umowy, istnialaby niepewnos¢ co do tego, czy umowa nadal wigze powodke i czy musi splacaé



jeszcze niewymagalne raty kapitalowo — odsetkowe. Rozstrzygniecie w zakresie niewazno$ci umowy definitywnie
rozstrzyga ten spor.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 189 kpc w zw. z art. 58 ke i art. 353" ke, Sad ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych "mPlan” waloryzowany kursem (...) z 18 marca 2005 r. zawarta w L. pomiedzy B. M.
a (...) Bank SA z siedzibg w W. wraz z aneksem z 12 listopada 2010 r. jest niewazna.

Niewazno$¢ umowy powoduje, ze spelnione §wiadczenia sa nienalezne, a tym samym podlegaja zwrotowi. Wysoko$c
spelnionego przez powodke §wiadczenia wynika z zalgczonego do pozwu dokumentu w postaci zaswiadczenia banku
11 grudnia 2018r. Jednakze zwrotowi nie podlega calo$é splaconej kwoty. Za cze$ciowo uzasadniony Sad uznal bowiem
podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia objetego zadaniem pozwu. Podkreéli¢ nalezy, iz
roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia w postaci rat kapitalowo — odsetkowych nie jest roszczeniem okresowym.
Jest to roszczenie jednorazowe. Z tego wzgledu nie znajduje zastosowania trzyletni termin przedawnienia. Jak
wskazuje sie w doktrynie w wypadku condiotio sine causa roszczenie zwrotne powstaje od razu w chwili spelnienia
$wiadczenia, bo juz w tym momencie spelnione sg wszystkie przestanki zwrotu (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom IITA. Zobowiazania. Czeé¢ ogolna, Warszawa 2017, s. 464). Nie budzi przy tym watpliwosci, ze
roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy i zgodnie z art. 455 ke do wymagalnoéci
roszczenia konieczne jest wezwanie do zaplaty przez wierzyciela. Zgodnie z art. 120 § 1 ke bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia
okreslonej czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie
wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwcze$niej mozliwym terminie. Zatem, w $wietle powolanego
przepisu przy ww. kondykcji najwcze$niej mozliwym terminem wezwania dluznika do spelnienia $wiadczenia byla
chwila przypadajaca niezwlocznie po powstaniu uprawnienia do zwrotu, ktoére — jak wskazano powyzej — powstalo z
chwila zaplaty kazdej poszczegoblnej raty. Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie rowniez w orzecznictwie (por.
wyrok SN z dnia 16 grudnia 2014r., III CSK 36/14, OSNC 2016 Nr 1 poz. 5). Zwazywszy, iz pozew zostal wniesiony w
dniu 19 lipca 2019r., to czesé rat uiszczonych przed dniem 19 lipca 2009r. ulegla juz przedawnieniu. Z wyliczen Sadu
wynika, ze nieprzedawnione pozostaja raty w lacznej kwocie 34 811,41 zk.

Jednocze$nie, Sad nie znalaz}l podstaw do wzajemnego rozliczenia stron. Rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad odrzucit
tzw. teorie salda, ktora zaklada, ze $wiadczenie wzajemne stanowi pozycje, ktora od razu nalezy odjaé¢ od wzbogacenia,
a w rezultacie obowigzek zwrotu obcigza tylko te strone, ktora uzyskala wieksza korzy$c, i ogranicza sie do zwrotu
nadwyzki warto$ci. Zwazy¢ nalezy, iz teoria salda jest odrzucana w doktrynie. Wskazuje sie przede wszystkim na brak
podstawy prawnej do ,rozliczen saldem”, tym bardziej, ze regula jest zwrot korzy$ci w naturze co oznacza, ze mozliwosé
wzajemnego umorzenia kondykcji, osadzona by¢é musi w ramach ustawowej regulacji potracenia, a tylko strony
uprawnione sa do dokonywania potracen (por. M. Gutowski, O roszczeniach: kondykcyjnym, odszkodowawczym
i ustaleniowym, ktére moga powsta¢ w zwigzku z niewazno$cia czynnoéci prawnej, MOP 2006, Nr 14, str. 136).
Nadto, wskazuje sie, ze zastosowanie bowiem teorii salda - niezaleznie od trudnosci zwiazanych z koniecznoécia
kazdorazowego szacowania wartoSci korzySci obu stron - prowadziloby do petryfikowania stanu istniejacego w
wyniku spelnienia obu $wiadczen, co zwlaszcza w przypadku niewazno$ci umowy nie daloby sie pogodzi¢ z celami
zastosowania tej sankcji (por. J. Gudowski, R. Trzaskowski, Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania,
LexisNexis 2013). W tym stanie rzeczy Sad przyjal koncepcje okreslang jako teoria dwoch kondykeji, ktora zaklada,
ze kazde roszczenie o wydanie korzySci nalezy traktowac niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach
instytucji potracenia. Oznacza to, ze je$li w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spehila §wiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku niewaznosci umowy, badz tez w przypadku upadku/uniewaznienia umowy z uwagi
na niemozno$¢ jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o
zwrot spelnionego §wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanej kwoty pozyczki, a pozyczkobiorca o zwrot §wiadczen
spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy pozyczki bankowej. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie
przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu jest czystym restytucyjnym zwrotem tego, co §wiadczono. OczywiScie nie ma
przeszkdd do wzajemnego potracenia Swiadczen, ale tylko wowcezas, gdy jest to wynikiem woli obu stron, badz tez
jednej strony — skladajacej o§wiadczenie o potraceniu i zglaszajacej procesowy zarzut potracenia (por. wyrok Sadu



Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 listopada 2019r., V ACa 490/18, L.). W przedmiotowej sprawie strona pozwana
nie podniosta zarzutu potracenia ani nie wytoczyta powddztwa wzajemnego, stad brak podstaw do wzajemnego
rozliczania stron. Strona pozwana moze dochodzi¢ zwrotu spelnionego §wiadczenia w odrebnym postepowaniu.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 410 § 11 § 2 ke, art. 353" ke w zw. z art. 385" § 1 ke i art. 385 ke
Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 34.811,41 zL Nadto, na mocy art. 455 ke w zw. z art. 481 §
11 § 2 ke, od zasadzonej kwoty Sad przyznal odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 21 sierpnia 2019r. do dnia
zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz przed wytoczeniem powodztwa, powodka nie wzywala pozwanego do zaplaty.
Jako pierwsze wezwanie do zaplaty nalezalo zatem potraktowaé pozew, ktory zostal pozwanemu doreczony w dniu
6 sierpnia 2019r. Podkredli¢ nalezy, ze zgodnie ze stanowiskiem judykatury zobowigzania z o zwrot nienaleznego
Swiadczenia jest zobowigzaniem bezterminowym, stad tez zgodnie z trescia art. 455 ke takie §wiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Jak podnosi sie w doktrynie ,,niezwloczno$¢" powinna
by¢ rozumiana jako konieczno$¢ wykonania zobowigzania stosownie do wymagan dobrej wiary i zwyczajow uczciwego
obrotu. Takie okreslenie umozliwia dokonywanie ocen w odniesieniu do czasu i miejsca, w ktérym dluznik powinien
niezwlocznie wykonaé zobowiazanie. Nie ulega zatem watpliwoSci, Ze niezwloczno$é, o ktérej mowa w przepisie art.
455 ke, nie pokrywa sie z natychmiastowos$cia. Zawsze jednak terminy te musza by¢ realne, uwzgledniajace wymagania
stawiane uczestnikom stosunku zobowigzaniowego, zwlaszcza w art. 354 i 355 ke (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia
26 wrze$nia 2012r., I ACa 426/12, LEX nr 1223147; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 21 listopada 2012r., I ACa 1163/12,
LEX nr 1267476). Ponadto, jak wskakuje sie w doktrynie ,niezwlocznoé¢" oznacza konieczno$¢ respektowania czasu
potrzebnego dluznikowi do zabezpieczenia prawidlowego wykonania zobowigzania. Dlugos$¢ tego czasu zalezna jest od
istniejacych w obrocie cywilnym stosunkéw w odniesieniu do skonkretyzowanego zobowigzania. Czasu potrzebnego
do niezwlocznego wykonania zobowigzania nie da sie oznaczy¢ sztywno okreslong liczba dni czy tygodni. W kazdym
razie powinien to by¢ taki czas, w ktéorym dluznik, zwazywszy na rodzaj i rozmiar Swiadczenia, powinien mobc
przygotowac przedmiot Swiadczenia. Dowdd na okolicznosé, iz wskazany przez wierzyciela termin na wykonanie
$wiadczenia jest zbyt krotki, obciaza dluznika (por. Z. Gawlik [w:] A. Kidyba (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
III. Zobowigzania — cze$¢ ogodlna, LEX 2014). Konstruujac pojecie ,niezwlocznosci” w odniesieniu do pozwanego
Sad uwzglednil szereg okolicznoSci zwigzanych z funkcjonowaniem tego podmiotu, w szczegdlnosci normalny obieg
informacji, konieczno$é konsultacji z radca prawnym czy zapoznania sie ze stosownymi dokumentami. Zwazy¢
bowiem nalezy, iz pozwany jest jednym z wiekszych bankéw w Polsce, obstlugujacym tysiace klientow, a wezeSniej nie
byl wzywany do zaplaty i nie mial mozliwo$ci dogtebnej analizy sprawy. Zdaniem Sadu termin 14 dni byt wystarczajacy
na przeanalizowanie przypadku powo6dki, podjecie decyzji w sprawie przez nalezycie umocowane osoby dzialajace w
strukturze banku i wyplate $wiadczenia.

W pozostalym zakresie, na mocy powolanych przepisoéw a contrario w zw. z art. 117 ke, powddztwo podlegalo oddaleniu
z uwagi czeSciowe uwzglednienie zarzutu przedawnienia, a takze niewymagalno$c¢ roszczenia przed dniem 21 sierpnia
2019r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc i rozliczyt je zgodnie ze stosunkiem w jakim strony wygraly
niniejszy spor. Zwazy¢ nalezy, iz powb6dka wygrala niniejszy spor w 69 %, zas pozwany w 31 %. Poniesione przez
powddke koszty stanowila oplata sadowa od pozwu w kwocie 1.000 zl, a takze koszty zastepstwa procesowego w kwocie
5.417 zt — lacznie zatem kwota 6.417 zl, z czego nalezy jej sie zwrot kwoty 4.427,73 zl. Natomiast pozwany poniost
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5.417 zl, z czego moze sie domagac zwrotu kwoty 1.679,27. Po wzajemnym
skompensowaniu kosztow Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 2.748,46 zt.



