Sygn. akt: I 1 C 544/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Izabela Pisarska

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2019 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.

przeciwko B. K.

o zaplate

I zasadza od pozwanej B. K. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 730,04 zl (siedemset
trzydziesci zlotych i 4/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 8 listopada 2018r. do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanej B. K. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 317 ,00 zl ( trzysta
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 270,00 (dwieScie siedemdziesigt zlotych) tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

UZASADNIENIE

Powdd, (...) SAw W., wniost,w dniu 9.11.2018r o orzeczenie nakazem zaplaty, aby pozwany, B. K., zaplacil powodowi
kwote 730, 04 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 8.11.2018 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz (...) SA w W. udzielit w dniu pozwanemu , B. K., pozyczki. Pozyczka nie
zostala splacona w calo$ci w terminie, wobec czego wierzyciel wypowiedzial umowe i wezwal pozwanego do zaplaty
niesplaconej reszty, za$ potem- wobec braku wplaty- zlozyt pozew do sadu .

pozew, k. 4-6v
Nakazem zaplaty z dnia 11.12.2018r orzeczono jak w pozwie
nakaz zaplaty w sprawie Nc-e (...)

Wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu prze pozwanego, postanowieniem z dnia 10.1.2019r Sad Rejonowy Lublin-
Zachod w Lublinie przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Gdyni

postanowienie, k. 10

Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd uzupekil braki formalne pozwu i wniést, o orzeczenie, aby
pozwany, B. K. , zaplacil powodowi kwote 730, 04 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 8.11.2018r.
do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.



pismo procesowe powoda, k. 14-18,

W sprzeciwie od w/w nakazu zaplaty, pozwany wniost o oddalenie powodztwa, zwolnienie od kosztéw sadowych,
kwestionujac dowody wskazane w pozwie i pismach procesowych w caloéci, wskazujac, ze powod nie wykazat swego
roszczenia co do zasady, wysokoSci, wymagalno$ci, nie wskazujac , ani nie skladajac zadnych dowod6w na poparcie
swoich twierdzen i wnioskow

sprzeciw,, k. 8v
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 29.5.2017r (...) SA udzielil B. K. pozyczki w wysoko$ci 1090, 00 zl na czas do 28.2.2019r , przelewajac ja
na konto w ciggu 3-u dni roboczych . Miala by¢ splacona w 20 réwnych ratach miesiecznych do 28 dnia kazdego
miesigca za poSrednictwem rachunku nr (...); oprocentowanie kredytu -0 %. O zmianie wysoko$ci oprocentowania
kredytu bank kazdorazowo zawiadamia kredytobiorce. Odsetki sa pobierane wylacznie w razie nieterminowych
wplat. Elementem umowy jest tabela prowizji i oplat a zalacznikiem harmonogram splat. W wypadku niesplacenia
w terminie kredytu wraz z odsetkami, prowizjami, oplatami,, bank wezwie do niezwlocznej splaty oraz uzna za
przeterminowane zadluzenie w wypadku braku wplaty w zakreslonym terminie i wtedy ma uprawnienie do pobierania
odsetek przeterminowanych w wysokosci 10 % w stosunku rocznym. Bank moze wypowiedzie¢ umowe za 30-0
dniowym okresem wypowiedzenia z powodu braku wplat w terminach , co skutkuje uznaniem calej naleznosci za
przeterminowana.

umowa, k. 45-50, harmonogram, k. 44, wyciag z ksiag bankowych, k. 20,zestawienie operacji, k. 25-36, formularz
informacyjny, k. 37-43

Wobec faktu, iz pozyczkobiorca nie splacil w terminie kwot rat wynikajacych z zawartej umowy , wierzyciel
wypowiedzial umowe ze skutkiem na dzien 8.7.2018r, , nastepnie wezwal Go do zaplaty kwoty 725, 77 zl tytulem
kapitalu i odsetek.

wypowiedzenie , k. 55 ,wezwanie ,k. 53, dowdd doreczenia, k. 21-22
Sad zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez
powoda w toku postepowania, ktérych prawdziwo$c¢ nie budzila watpliwo$ci Sadu co do swej wiarygodnoci, a zatem
brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

Nalezy takze stwierdzi¢ , ze majac na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie
obowigzku udowadniania faktoéw i twierdzen przez strone wywodzacg z tychze faktow skutki prawne, okre$lona w
dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sadowi nalezytego
rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego ewentualne
zaniedbania i przeoczenia, stanowia zarazem wyraz woli strony powodowej i pociagaé¢ musza za soba niekorzystne dla
niej skutki procesowe.

Powod wykazal nalezycie swoje roszczenie co do zasady i wysokoSci, a pozwany kwestionowal fakty, jednak nie
przedstawil zadnych dowodéw, ktore by obalaly tezy wskazane w uzasadnieniu pozwu i wiarygodno$¢ zalaczonych
prze powoda dowodow. Stanowisko pozwanego, jako gotostlowne , zostalo potraktowane przez Sad jako zmierzajace
do uchronienia sie przed skutkami niekorzystnego zakonczenia sprawy sadowej . Pozwany wezwany do osobistego
stawiennictwa, usprawiedliwil nieobecno$¢, jednak nie odniost sie do meritum , nie wniést o odroczenie rozprawy,
nie zlozyl zadnych wyjaénien w postaci pismo procesowych.



W ocenie Sadu, roszczenie zastluguje na uwzglednienie w zakresie objetym zadaniem pozwu, albowiem zostalo
wykazane dokumentami, ktére nie zostaly skutecznie podwazone przez pozwanego , a takze nie budza watpliwoSci
Sadu co do autentycznosci i wiarygodnoSci.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwato wiec na uwzglednienie.

Powdd wykazal nalezycie swoje roszczenie wobec pozwanej i jego wysoko$¢ poprzez zalgczenie umowy kredytu,
umowy o splate dlugu harmonogramu splat ,wydrukéw dotyczacych konta pozwanej oraz dowodéw doreczenia
Jej wypowiedzenia umowy o splate dlugu. Dolaczono tez pelnomocnictwa dla oséb reprezentujacych poszczegdlne
podmioty przy w/w umowach.

Przepis art. 69 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.02.72.665) przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw pienieznych z
przeznaczeniem na okreslony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie natomiast z tre$cig przepisu art. 76 powyzszej ustawy, zasady
oprocentowania kredytu okre$la umowa kredytu.

W niniejszej sprawie wykazany zostal fakt zawarcia przez pozwanego w/w umowy.

Powdd z powyzszego stanu faktycznego, powolujac sie na zapisy umowy oraz przepis art. . 69 ust. 1 Ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe wywiodl zasadnie roszczenie w tej sprawie. Pozwana nie przedstawila zadnych
dowodéw, z ktoérych wynikaloby , ze nie brala w/w kredytu i nie zawierala umowy o splate dlugu, albo ze dokonata
splaty w calo$ci.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekt jak w punkcie I zasadzajac od pozwanego niesplacona kwote naleznoéci
gléwnej, oraz odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 730,04 zl za okres od 8.11.2018r do dnia zaplaty na mocy art.
481 § 1 k.c. :” § 1. Jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek
za czas opodznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem okolicznosci, za
ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.§ 2. Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza
sie odsetki ustawowe. Jednakze gdy wierzytelno$é jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdZnienie wedtug tej wyzszej stopy.”

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie IT wyroku, na mocy art. 98. kpci § 2 ust. 1 obciazajgc kosztami postepowania
pozwanego jako przegrywajacego w calo$ci sprawe. Na kwote ustalonych kosztow sklada sie: 30 zt — oplata od
pozwu, 17 z} oplaty od pelnomocnictwa oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda- 270 zl wg zasad ustalonych w
rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, nie
znajdujgc podstaw w zebranym materiale dowodowym do zwolnienia pozwanej od ich ponoszenia w trybie art. 102
kpe(w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo
nie obcigza¢ jej w ogodle kosztami.).



