Sygn. akt: 11 C 87/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Izabela Pisarska

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2019 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) (...) Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W.
przeciwko L. W.

o zaplate

I. Oddala powodztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w catoéci.

III. Zasadza od powoda (...) (...) Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. na rzecz pozwanego
L. W. kwote 1.200 z! (jeden tysiac dwiesScie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

(Powdd) I. F. (...) Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg w W. wniost o zasadzenie od L. W.
(pozwanego) kwoty 7.233,58 zl oraz odsetek ustawowych za opdznienie do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania.

Pozwany w sprzeciwie wniost o oddalenie powoddztwa wskazujac, iz powod nie przedstawil zadnych wiarygodnych
dokumentow ktore udowadnialyby istnienie i wysoko$é dochodzonego roszczenia. Wskazal rowniez, ze powod nie
posiada legitymacji czynnej do wystepowania w postepowaniu a roszczenie jest przedawnione.

USTALENIA FAKTYCZNE

1. Powdd twierdzil, ze w stosunku do pozwanego przystuguje mu wierzytelnosé w kwocie 7.233,58 zl wraz z odsetkami.
Twierdzenie to wywodzil z kserokopii dokumentéw zlozonych do akt sprawy.

2. (...) Bankiem (...) S.A. z siedziba we W. a pozwanym w dniu 16 grudnia 2008 r. zostala zawarta umowa o udzielenie
kredytu i wydanie platniczej karty kredytowej z limitem 6.000 zt o numerze (...).

Dowod : kopia umowy k. 33-36

3. W dniu 14 listopada 2011 r. Bankiem (...) S.A. wystawil wyciag z ksigg rachunkowych Banku w ktéry os§wiadczyl,
iz na dzien 14 listopada 2011 r. zobowigzanie pozwanego bylo wymagalne i wynosilo 7.223,24 z}, w tym 6.425,18 zl



tytulem kapitalu i reszta kwoty tytulem odsetek za op6znienie i kosztéw wezwan i upomnien. Umowa z tego samego
dnia Bank sprzedal ta wierzytelno$¢ powodowi.

Dowdd : kopia wyciagu k. 32, kopia umowy k. 24-31
OCENA DOWODOW

4. Sadowi nie dano mozliwo$ci zapoznania sie z dowodami strony powodowej na istnienie zobowigzania, gdyz do
pozwu zalaczono jedynie kopie, nie spelniajace wymogoéw dowodow w postepowaniu cywilnym, nieopatrzone zadnymi
podpisami lub pieczeciami i podpisami za zgodnos¢, ktore nie stanowia nawet dokumentéw prywatnych.

ROZWAZANIA PRAWNE

5. Na powodzie spoczywal obowigzek udowadniania faktow i twierdzen skoro wywodzil z tychze faktow skutki prawne,
okre$long w dyspozycji art. 6 k.c., sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia
Sadowi nalezytego rodzaju dowodoéw. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego
ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowia zarazem wyraz woli strony powodowej i pociaga¢ musza za soba
niekorzystne dla niej skutki procesowe.

6. Powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

7. Kwestig sporna w niniejszej sprawie bylo to, czy istniala umowa miedzy stronami (czy tez poprzednikiem prawnym
powoda a pozwanym) i czy istniala niesplacona wierzytelnoé¢ z tytutu tej umowy.

8. Co do zasadnoS$ci roszczenia powoda, tj. zasadno$ci jego wysoko$ci i wymagalno$ci, nalezy wskazaé, ze powod
nie wykazal, na jakiej podstawie dokonal ustalen wysoko$ci zadluzenia, kiedy zostala wypowiedzenia umowa, w jaki
sposoéb i na jakiej podstawie byly naliczane odsetki.

9. Powo6d w trakcie procesu nie przedstawil zadnych dowodéw wskazujacych, kiedy umowa zostala wypowiedziana jak
zostaly policzone nalezno$ci. Wobec zakwestionowania wiarygodno$ci zalaczonych przez powoda kopii, na powodzie
spoczywal obowiazek przedlozenia oryginaléow a tego nie uczynil. Samo sformulowanie zadan w ocenie Sadu to za
malo by udowodnié swoje zadanie, mimo ze to na powodzie, zgodnie z rozkladem ciezaru dowodow taki obowigzek
spoczywal na powodzie.

10. Z tych wzgledow Sad oddalil powddztwo na mocy art. 6 k.c.

11. O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i
art. 108 k.p.c., obciazajac nimi powoda i w czesSci kosztow sadowych uznajac je za uiszczone w caloscei.

12. W pkt. III wyroku zasadzil od powoda kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu poniesionych przez
pozwanego reprezentowanego przez zawodowego pelnomocnika, zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie stawkami.

1. Odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien,
2. Odpis uzasadnienia doreczy¢ zgodnie z wnioskiem pelnomocnikowi powoda

3. Przedlozy¢ z wplywem lub za 20 dni.



