Sygn. akt: I1C 12/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Bronk - Marwicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2019 r. w G.
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - K. (...)

przeciwko P. R.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 917 zt (dziewieéset siedemnascie zlotych) tytulem kosztow
zastepstwa procesowego;

ITI. koszty sadowe, od uiszczenia ktérych powdd byl zwolniony przejmuje na Skarb Panstwa.
Sygnatura akt: I C 12/19

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa — K. (...) w G. domagala sie od pozwanego P. R. zaplaty kwoty 2.272 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 27 marca 2018r. do dnia zaplaty tytulem szkody w mieniu w postaci nienaleznej
wyplaty rownowaznika mundurowego dla marynarza w okresie jego przebywania w areszcie.

(pozew k. 3-5)

Pozwany wniosl o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze nie ponosi winy w powstaniu szkody, albowiem dochowat
nalezytej ostrozno$ci przy wyplacie rownowaznika mundurowego wysylajac do wszystkich jednostek wojskowych
pismo podpisane przez Komendanta (...) dotyczgce przeprowadzenia przegladu mundurowego oraz pomniejszenia
rownowaznika. Pozwany nie zna przyczyn niewyslania tego pisma przez Kancelarie Jawna (...) pomimo dekretacji.

(sprzeciw od nakazu zaplaty k. 23-25)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany P. R. jest starszym podoficerem zaopatrzenia mundurowego, pelnigcym obowiazki szefa stuzby mundurowe;j
wK. (...



(okolicznosé bezsporna)

W dniu 5 grudnia 2016r. Areszt Sledczy w W. przekazal (...) zawiadomienie o osadzeniu w tej jednostce penitencjarnej
mar. M. L.. Wplyw zawiadomienia zostal potwierdzony przez (...) w dniu 9 grudnia 2016r. W dniu 16 grudnia
2016r. zawiadomienie wplynelo do kancelarii (...). Za pomoca systemu informatycznego Dowddca (...) przekazal te
informacje do szefa S. oraz sekcji personalne;.

(dowdd: zeznania §wiadka P. S. plyta CD k. 70)
M.. M. L. pehil stuzbe w (...) od 2012r. Na stanie tej jednostki byt do dnia 30 maja 2017r.
(okolicznosci bezsporne)

Rozkazem dziennym nr Z-245 z dnia 20 grudnia 2016r. Dowo6dca (...) nakazal wstrzymanie wyplaty naleznoséci w
zwiazku z tymczasowym aresztowaniem zoklierza zawodowego mar. M. L. i polecil zawiesi¢ od najblizszego terminu
platnosSci polowe ostatnio otrzymanego uposazenia zasadniczego oraz wyplate dodatkow o charakterze stalym i
naleznosci, o jakich mowa w art. 94 i art. 95 pkt 11 3 ustawy o stuzbie wojskowej zohierzy zawodowych.

(dowdd: rozkaz dzienny nr Z-245 k. 26)

Rozkaz zostal za pomoca systemu informatycznego przekazany do oddziatu gospodarczego tj. KPW G.. Rozkaz ten nie
dotyczyt rownowaznika mundurowego.

(dowod: zeznania $wiadka P. S. plyta CD k. 70)

W dniu 6 lutego 2017r. Komendant (...) polecit przeprowadzenie do dnia 6 marca 2017r. przegladu mundurowego
i polecit z przeprowadzonego apelu mundurowego przekazaé¢ informacje o wykonaniu przedsiewziecia wraz z
wykazem zolierzy zawodowych, ktérzy w 2017r. spelniajg warunki do zmniejszenia réwnowaznika mundurowego.
Przedmiotowe pismo zostalo przygotowane przez pozwanego. Pismo zostalo zadekretowane pod numerem (...).
Zgodnie z rozdzielnikiem pismo miato trafi¢ m.in. do Dowodcy Jednostki Wojskowej (...)

(dowdd: pismo z dnia 6 lutego 2017r. wraz z rozdzielnikiem k. 27-28, przestuchanie pozwanego plyta CD k. 72)

Przedmiotowe pismo z dnia 6 lutego 2017r. nie dotarto do Dowddcy Jednostki Wojskowej (...). Powyzsze zostalo
ustalone juz po wyplacie rownowaznika mundurowego mar. M. L..

(dowdd: zeznania §wiadka P. S. plyta CD k. 70)

Pisma przychodzace i wychodzace do JW sa rejestrowane przez Kancelarie Jawna w systemie informatycznym SI (...).
Dokument jest opisywany w systemie, skanowany i wysylany droga elektroniczna. W przypadku, gdy dokument nie
trafi do adresata problem jest zglaszany do Rejonowego Centrum Informatycznego. Rozeslanie dokumentu zgodnie
z rozdzielnikiem nie jest potwierdzane w dzienniku.

(dowdd: zeznania $wiadka L. P. plyta CD k. 55)

Pismem z dnia 22 lutego 2017r. Szef S. Dowodztwa 8 Flotylli O. W. polecil przeprowadzenie przegladéw mundurowych
do dnia 17 marca 2017r. i polecil zlozy¢ pisemng informacje do dnia 20 marca 2017r. Pismo zostalo zadekretowane
pod numerem (...).

(dowod: pismo z dnia 22 lutego 2017r. k. 32-33)

W dniu 20 marca 2017r. Dowbddca (...) poinformowal Szefa (...) Flotylli O. W. oraz Komendanta (...) o
przeprowadzeniu w podleglej mu jednostce apelu mundurowego dla Zolierzy zawodowych, wskazujac, ze na stan
ewidencyjny 307 zolhierzy zawodowych, apelem objeto 239 Zolierzy, nieobecnych usprawiedliwionych bylo 68, z



czego 5 przebywa na zwolnieniu lekarskim, 9 na urlopie wypoczynkowym, 39 na kursach szkoleniowych, 4 na urlopie
macierzynskim a 11 nie podlegalo obowiazkowi w zwigzku ze stuzba ponizej 24 miesiecy. Jednocze$nie wskazal, ze nie
wystepuja przestanki do wstrzymania wyplaty rownowaznika pienieznego. W treéci pisma wskazano, ze stanowi ono
odpowiedz na pismo nr (...) z dnia 22 lutego 2017r.

(dowdd: pismo z dnia 20 marca 2017r. k. 34)

Pismem z dnia 17 pazdziernika 2017r. — w odpowiedzi na pismo Komendanta (...) nr (...)/17 z dnia 5 pazdziernika
2017r. — Dowbddca (...) P. S. wskazal, ze mar. M. L. odbywat kare aresztu do dnia 5 grudnia 2016r. i zostal zwolniony
do rezerwy w dniu 30 maja 2017r.

(dowdd: pismo z dnia 17 pazdziernika 2017r. k. 38-39)

Meldunkiem z dnia 24 pazdziernika 2017r. pozwany P. R. poinformowal Komendanta (...), ze w czasie kontroli
gospodarczej stwierdzono nadplate rownowaznika mundurowego dla mar. M. L. z (...) w kwocie 2.227 zl, wskazujac,
ze strata wynikla w zwiazku z wyplaceniem rownowaznika w okresie przebywania w areszcie.

(dowod: meldunek z dnia 24 pazdziernika 2017r. k. 40)

Protokolem nr (...)/Fin ujawniono szkode w wysoko$ci 2.272 zt wynikajaca z wyplacenia rownowaznika mundurowego
za 2017 rok.

(dowdd: protokol szkody nr (...) k. 9)

Rozkazem dziennym nr Z-250 z dnia 28 grudnia 2017r. Komendant (...) w G. stwierdzil ujawnienie w dniu 27
listopada 2017r. szkody w stuzbie mundurowej KPW G. na kwote 2.272 zl, ktorej przedmiotem jest nienalezna wyplata
réwnowaznika mundurowego dla mar. M. L. z (...) w okresie jego przebywania w areszcie.

(dowod: rozkaz dzienny nr Z-250 k. 8)

Rozkazem nr Z-48 z dnia 8 marca 2018r. Komendant (...) w G. za winnego spowodowania szkody uznal pozwanego
P. R. i nakazal wystawié¢ wezwanie do zaplaty.

(dowdd: rozkaz dzienny nr Z-48 k. 10

Pismem z dnia 16 marca 2018r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 2.272 zl w terminie 7 dni od otrzymania
wezwania. Wezwanie zostalo pozwanemu doreczone w dniu 19 marca 2018r.

(dowdd: wezwanie do zaplaty k. 11, dow6d doreczenia k. 12)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowoddéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadkéw L. P., Z. M.
iP. S. oraz dowodu z przestuchania pozwanego.

W ocenie Sadu dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony sa wiarygodne, gdyz zadna ze stron nie
kwestionowala autentycznoéci tych dokumentéw, a nadto nie posiadaja one zadnych cech $wiadczacych o ich
przerobieniu, podrobieniu czy innej ingerencji itp. W ramach swobodnej oceny dowodow Sad doszedl do przekonania,
ze odzwierciedlaja one rzeczywisty stan rzeczy.

Sad dal réwniez wiare zeznaniom $wiadkéw L. P., Z. M., P. S. oraz zeznaniom pozwanego. Sad mial bowiem na
wzgledzie, ze zeznania wymienionych osob sa wewnetrznie spdjne, logiczne, nie budzg zadnych watpliwosci w
Swietle zasad do$§wiadczenia zyciowego, a takze koreluja ze soba wzajemnie, a takze znajduja potwierdzenie w tresci
przedlozonych dokumentow.



Podstawe prawna powodztwa stanowi przepis art. 415 ke, zgodnie z ktérym, kto z winy swej wyrzadzit drugiemu
szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Przestankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na zasadzie winy sa:
zachowanie czlowieka, szkoda, wina czlowieka, ktérego zachowanie wyrzadzilo szkode, a takze adekwatny zwiazek
przyczynowy miedzy zachowaniem sprawczym i naruszeniem dobra, z ktérego wynikla szkoda.

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu pomiedzy stronami, ze w majatku powoda powstala szkoda majatkowa
zwiazana z wyplata nienaleznego rownowaznika mundurowego zohmierzowi zawodowemu mar. M. L. w okresie jego
przebywania w areszcie. Spor natomiast dotyczyl tego, czy odpowiedzialno$¢ za powstanie szkody ponosi pozwany.
W ocenie Sadu, w toku niniejszego postepowania strona powodowa nie zdolala wykazaé, ze pozwany dopuscil
bezprawnego i zawinionego dzialania, ktére pozostawato w adekwatnym zwigzku przyczynowym z powstaniem szkody
w majatku powoda. Nie bylo pomiedzy stronami sporu co do tego, ze pozwany P. R. jest starszym podoficerem
zaopatrzenia mundurowego, pelnigcym obowiazki szefa stuzby mundurowej i do jego obowiazkéw nalezy m.in.
przygotowanie wyplaty rownowaznika mundurowego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Obrony Narodowej w
sprawie rownowaznikdéw pienieznych przyshugujacych zolierzom zawodowym oraz zolhierzom peliacym stuzbe
kandydacka w zamian za umundurowanie i wyekwipowanie niewydane w naturze z dnia 15 stycznia 2015r. (t.].
Dz.U. z 2019 r. poz. 907 ze zm.). Zgodnie z obowigzujgca procedurg wewnetrzna pozwany przygotowat projekt pisma
dotyczacego przeprowadzenia przez jednostki podlegle K. (...) przegladu mundurowego oraz zobowigzujacego do
przekazania informacji z przeprowadzonego apelu mundurowego wraz z wykazem zolierzy zawodowych, ktorzy
w 2017r. spelniaja warunki do zmniejszenia rownowaznika mundurowego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zgodnie
z § 15 powolanego rozporzadzenia organem wilasciwym w sprawach wyplaty rownowaznikéw jest dowodca (szef,
komendant) jednostki budzetowej, na ktorej zaopatrzeniu w dziale mundurowym zolnierz pozostaje. Dowodcy
jednostki przystuguje réwniez prawo do wstrzymania wyplaty rownowaznika. Przygotowane przez pozwanego pismo
zostalo podpisane przez Komendanta (...), a nastepnie skierowane do Kancelarii Jawnej (...), gdzie zostalo
zadekretowane pod numerem (...). Zgodnie z rozdzielnikiem pismo mialo trafi¢ m.in. do Dowodcy Jednostki
Wojskowej (...), w ktorej stuzbe pelnil mar. M. L.. Jak wynika z zeznan przestuchanych w niniejszej sprawie osob
obieg korespondencji pomiedzy K. (...) a jednostkami podleglymi odbywa sie za pomoca systemu informatycznego
SI (...). Za pomoca tego systemu przestane mialo zosta¢ rowniez pismo z dnia 6 lutego 2017r. Jak jednak zeznal
Swiadek P. S. bedacy wowczas dowodcea (...), przedmiotowe pismo nie dotarlto do tej jednostki, a sprawa wyszla na
jaw juz po wyplacie rownowaznika mundurowego mar. L.. Zdaniem Sadu za zaistnialg sytuacje nie sposob przypisaé
wine pozwanemu w jakiejkolwiek postaci. Za wprowadzenie korespondencji do systemu informatycznego i wysylanie
korespondencji odpowiedzialna jest Kancelaria Jawna, a nie pozwany. Ponadto, jak wynika z zeznan Swiadka L. P.
w systemie informatycznym nie jest w zaden sposéb odnotowywany fakt niedoreczenia korespondencji adresatowi.
Zatem pozwany nie mial zadnej mozliwoSci stwierdzi¢, ze taka korespondencja nie zostala wyslana do jednostki,
w ktorej stuzbe pelnil mar. L.. Ponadto, finalnie informacja o przeprowadzonym przegladzie mundurowym w JW.
(...) dotarla do pozwanego, jednak nie stanowila ona odpowiedzi na pismo skierowane przez pozwanego, lecz na
pismo Szefa S. Dowodztwa 8 Flotylli O. W. z dnia 22 lutego 2017r. nr (...). W piSmie tym — skierowanym zaré6wno
do Szefa S. jak i do Komendanta (...) wskazal, Ze na stan ewidencyjny jego jednostki obejmuje 307 Zolierzy
zawodowych, za$ apelem objeto 239 zolierzy. Jednocze$nie wskazano, ze nie wystepuja przestanki do wstrzymania
wyplaty robwnowaznika pienieznego. Co prawda w przedmiotowym pi$mie widnieje inna sygnatura (1056/N4/17)
anizeli sygnatura pisma, jakie skierowal pozwany do jednostek podleglych K. (...) ((...)), czego pozwany nie dostrzegl,
niemniej réwniez w tym zakresie nie sposob dopatrzy¢ sie winy pozwanego. Po pierwsze, pozwany nie mial podstaw
do uznania, ze pismo z dnia 6 lutego 2017r. pismo nie dotarto do adresata, a po drugie pismo Dowodcy (...) stanowi
wyczerpujaca odpowiedz na zadanie skierowane w dniu 6 lutego 2017r. Nadto, jak wynika z zeznah pozwanego, osoba
przygotowujaca projekt pisma nie jest informowana o numerze nadanym pismu wychodzgcemu, cho¢ ma mozliwo$é
sprawdzenia jego numeru w systemie informatycznym. Skoro jednak pozwany uzyskal satysfakcjonujaca odpowiedz
na wezwanie, brak bylo przestanek, ktére moglyby wzbudzié¢ u niego uzasadnione watpliwoéci co do braku doreczenia
pisma adresatowi.

Niewatpliwie wobec tresci odpowiedzi przestanej przez Dowddce (...) nie bylo zadnych podstaw, aby uzna¢, ze mar.
M. L. nie przystluguje rownowaznik mundurowy. Informacja o aresztowaniu tego zolnierza nie byta pozwanemu



znana. Nadto, po to wlasnie skierowal korespondencje do poszczegdlnych jednostek podleglych K. (...), aby
uzyska¢ informacje dotyczgce oséb, co do ktorych istniejg podstawy do wstrzymania wyplaty tego $wiadczenia. Z
wiarygodnych zeznan pozwanego wynika, ze podstawe wyplaty rownowaznika mundurowego stanowi lista wyplat
dodatkowych sporzadzona m.in. na podstawie informacji o0 dow6dcow jednostek o braku przeciwskazan do wyplaty
tego ekwiwalentu. Tymczasem z pisma, ktore finalnie trafilo do pozwanego nie wynikato, Zze mar. M. L. byl nieobecny
na apelu mundurowym i byt osadzony w jednostce penitencjarnej. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz informacja o
aresztowaniu M. L. i osadzeniu go w Areszcie Sledczym byla znana jednostce wojskowej, na stanie ktorej byl ten
zohierz. Byla ona réwniez wymieniana pomiedzy poszczeg6lnymi komoérkami. Mimo tego pozwany — jako osoba
odpowiedzialna za wyplate rownowaznika mundurowego — nie mial wgladu do tej informacji i musial opiera¢ sie na
informacjach pozyskanych od dowodcow jednostek, ktorzy takiej informacji mu nie dostarczyli. Nie sposéb doszukac
sie w tym wzgledzie jakiejkolwiek winy pozwanego. W tym wzgledzie zawiddl obowiazujacy system komunikacji
pomiedzy K. (...) a jednostkami podleglymi, ktoéry nie zapewnia dostatecznej wymiany informacji pomiedzy tymi
podmiotami.

Reasumujac Sad doszed! do przekonania, ze pozwany nalezycie wypelnil swoje obowiazki, przed wyplata §wiadczenia,
skierowal do dowddcéw jednostek wojskowych pismo z zadaniem wskazania os6b co do ktoérych wyplata
rébwnowaznika jest wstrzymana, a wobec uzyskania informacji, ze nie ma podstaw do wstrzymania wyplaty tego
Swiadczenia, skierowal $wiadczenie do wyplaty. Z tych wzgledow powodztwo podlegalo oddaleniu na mocy art. 415
ke a contrario.

O kosztach Sad orzekl na mocy art. 98 kpe i zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy zasadzil od
przegrywajacego niniejszy spér powoda na rzecz pozwanego kwote 917 zl, na ktora skladaja sie oplata za czynnosci
fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej (900 z}) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl). Natomiast,
koszty sadowe, od uiszczenia ktorych powdd byt zwolniony, Sad przejal na Skarb Panstwa.



