Sygn. akt: I 1 C 2615/18 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: protokolant Aleksandra Miksza

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2018 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko S. G.

o zaplate

I. oddala powodztwo.

II. kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w calo$ci.

UZASADNIENIE

Powod(...) z siedziba w W. wnibst o zasadzenie od pozwanego S. G. kwoty 106,36 zl oraz odsetek ustawowych za
op6Znienie od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz powyzsze zobowiazanie pozwanej wynika z umowy laczacej pozwang
z (...) Sp. z o.0. za$§ dochodzona kwota stanowi wysoko$¢ skapitalizowanych odsetek ustawowych. Przedmiotowa
wierzytelno$¢ w drodze umowy cesji z dnia 14 grudnia 2009 r. zostala przeniesiona przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz
powoda. Wobec powyzszego powod skutecznie nabyl wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego stajac sie tym samym
aktualnym wierzycielem.

/pozew — karty 3-4/

Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew jak roéwniez prawidlowo poinformowany o miejscu i terminie rozprawy nie
stawil sie na rozprawe.

W dniu 17.1.2018r Sad Rejonowy w Gdyni wydal wyrok zaoczny oddalajacy powddztwo
/wyrok zaoczny, k. 32/

Od tego wyroku wywiedziono apelacje, na skutek ktorej Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 22.8.2018r uchylit
wyrok zaoczny z dnia 17.1.2019r i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania, albowiem uzasadnienie nie zawieralo
zadnych ustalen faktycznych

/ wyrok SO z uzasadnieniem, k. 64, 69-76/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 14 grudnia 2009 r. (...) z siedzibg w G. nabyl wierzytelnosSci od (...) Centertel Spotki zoo w W. na podstawie
umowy cesji

(niesporne, nadto umowa cesji — k. 9-10v, wyciag z elektronicznego zalacznika, k. 7 ,)

W dniu 7.6.2016r (...) SA we W. zawiadomit S. G., ze zarzadza wierzytelnoSciami (...) (...) (...) SA z siedzibg w W. i
wezwal Go do zaplaty kwoty 476, 36 z1 .

(niesporne, nadto wezwanie — k. 6-6v, wyciag z elektronicznego zalacznika, k. 7)

W dniu 21.9.2017r (...) z siedziba w W. sporzadzil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu , w ktérym wskazal zaleglos§é
A. S. na kwote 106, 36 zl.

(niesporne, nadto wyciag — k. 5)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa do wydania wyroku zaocznego w sprawie jest zgodnie z art. 339 § 1 kpc nie stawienie sie pozwanej na
rozprawe albo mimo stawienia sie nie branie udzialu w czynnoS$ciach. Jednoczesnie § 2 tego przepisu wskazuje, iz
w takim przypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w
pozwie, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci.

Zgodnie z art. 230 kpc gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad majge na
uwadze wyniki calej rozprawy, moze te fakty uznac za przyznane.

W myél ogélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowigzek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powddztwa. W niniejszej
sprawie powod dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykaza¢ zasadno$¢ obcigzenia pozwanego fakturami na
kwoty ktérych dochodzi, charakter umowy jaka lgczyla strony, jakie Swiadczenia w ramach tej umowy powinien
pozwany ponosi¢ na rzecz poprzednika prawnego powoda oraz zasadno$¢ domagania sie na podstawie tej umowy
zaplaty kwoty takiej jak wskazana w pozwie od pozwanego. Zdaniem Sadu to powdd jako profesjonalista, od
ktorego wymaga sie staranno$ci w wyzszym stopniu, powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwigzane ze swoja
niedokladnos$cia, zaniedbaniem i niekonsekwencja. Majac na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania
cywilnego, a mianowicie obowigzku udowadniania faktow i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktow skutki
prawne, okre$long w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda byto dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia
Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego
ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowia zarazem wyraz woli strony powodowej i pociagaé musza za sobg
niekorzystne dla niej skutki procesowe.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktéw w $wietle przepisow prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji my$lowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowodow przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stluzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktdéra z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uznaé, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodéw zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci
mogacych, stosownie do tresci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.



Majac na uwadze powyzsze nalezy uznac, iz faktow, z ktérych wywodzone jest dochodzone roszczenie powinien w
zasadzie dowie$¢ powod, ale nawet brak zajecia stanowiska przez pozwana nie zwalnia powoda od wykazania sadowi,
iz zadanie sformulowane w pozwie istnieje.

Powdd domagajac sie zasadzenia od pozwanego kwoty wskazanej w pozwie powolywal sie na umowe o §wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych zawarta miedzy pozwanym a (...) Sp. z 0.0. w W., regulowana przez przepisy art. 56 i nast.
ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. prawo telekomunikacyjne (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 243 ze zm.). Jednocze$nie powdd
wskazywal, ze wierzytelno$¢ dochodzona pozwem nabyt na podstawie umowy o przelew wierzytelnosci, zgodnie z art.
509 k.c.

Przepisy kodeksu cywilnego w :art. 509.:” § 1. Wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelnos$¢ na osobe
trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania.”,
art. 511.:” Jezeli wierzytelno$é jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoéci powinien byé réwniez pismem
stwierdzony.”, art. 516.:” Zbywca wierzytelno$ci ponosi wzgledem nabywcy odpowiedzialno$é za to, ze wierzytelno$c
mu przystuguje.” reguluja prawa i obowigzki stron umowy cesji oraz wierzyciela i dluznika. Kazdy, kto powoluje sie
na fakt nabycia dlugu winien wykazaé¢ dokumentem ten fakt.

W ocenie Sadu powddztwo nie zasluguje na uwzglednienie gdyz powdd nie wykazal by roszczenie istnialo w takiej
faktycznie wysokoSci jak to wskazuje, by bylo wymagalne i od kiedy oraz nie przedstawil w spos6b umozliwiajacy
weryfikacje sposobu wyliczenia zadanych kwot nie okreslajac daty ich wymagalnosci i charakteru.

Strona powodowa nie zalgczyta do pozwu wiarygodnych dowoddéw, ktore potwierdzalyby jej zadanie. Przede
wszystkim brak byto jakiekolwiek dowodu, iz wierzytelno$¢ dochodzona w niniejszym postepowaniu jest faktycznie
wierzytelno$cia z umowy laczacej pozwanego z (...) Sp. z 0.0. z W znajdujacym sie na karcie 7 wydruku zatytutlowanym
~Wyciag elektronicznego zalacznika do Porozumienia z dnia 15.12.2009 do umowy ramowej przelewu wierzytelno$ci
z dnia 14.12.2009” nieopatrzonym zadnym podpisem wskazano dane pozwanego tj. imie i nazwisko i numer PESEL,
adres i w pozycji nr dokumentu zapis ,, (...)” za$ kwota ,,476,36” Powdd zalaczyl kserokopie umowy ramowej przelewu
wierzytelno$ci z dnia 14 grudnia 2009 r. zawarta pomiedzy (...). zo.o. a Plejada Wierzytelno$ci 1 Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G. jednakze w jej treSci nie wynika, iz
wierzytelno$c¢ we wskazanej w uzasadnieniu umowy faktycznie stala sie przedmiotem przelewu. Rozbieznoéci miedzy
danymi wskazanym w uzasadnieniu pozwu i wydruku z karty 7 akt poddaja w watpliwos¢ o jaka wierzytelno$¢ chodzi.
Ro6zne sa kwoty co powoduje duze obawy o dowolnym ich wyliczeniu. Powéd twierdzi, iz pozwany winny jest kwoty
106,36 zl. Jednoczeénie w zaden spos6b nie udowadnia tego twierdzenia oczekujac, iz Sad da mu wiare bez dowodow.
Do pozwu zostal zalaczone jedynie kserokopie dokumentéw i wydrukéw w zakresie dotyczacym wierzytelnosci w
zaden sposob nie potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem co zgodnie z wymogami procedury cywilnej daloby im walor
dowodu w postepowaniu cywilnym. Powo6d formulujac w pozwie zadanie w przedmiocie odsetek w zaden sposéb nie
wskazuje w jaki sposob zostala ona wyliczona co powoduje, iz jedynym dowodem na jej istnienie jest twierdzenie
powoda. Powod nie wykazal nawet by miedzy jego poprzednikiem prawnym a pozwanym zaistnial jakikolwiek
stosunek zobowigzaniowy.

Celem procesu cywilnego jest urzeczywistnienie normy prawnej obowigzujacej w stosunkach cywilnoprawnych. Zeby
to urzeczywistnienie w konkretnym przypadku moglo nastapié¢, w procesie cywilnym musza bra¢ udzial - jako strony
- te podmioty, wobec ktorych zgodnie z prawem materialnym ma by¢ zrealizowana odpowiednia norma prawna.
Nie budzi watpliwosci, ze tylko ze stosunku prawnego okreslonego przez prawo materialne plynie uprawnienie
konkretnego podmiotu do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi.
To szczegblne uprawnienie, oceniane z punktu widzenia prawa materialnego, nazywane jest legitymacjg procesowa.
Jedli zostanie wykazane, ze strony sa zwigzane prawnomaterialnie z przedmiotem procesu, ktérym jest roszczenie
procesowe, to zostanie wykazana legitymacja procesowa powoda (czynna) i pozwanego (bierna). W przeciwnym razie
brak bedzie legitymacji procesowej, czy to powoda, czy tez pozwanego albo tez obu stron. Wprawdzie tre$¢ legitymacji
powoda i legitymacji pozwanego jest inna, gdyz powod jest uprawniony, a pozwany jest zobowiazany, ale obie



legitymacje zbiegaja sie do tego samego przedmiotu, ktéry wlasnie jest przedmiotem rozpoznania i rozstrzygniecia
sadu.

Wobec tego, ze legitymacja procesowa stanowi przeslanke materialnoprawna, sad dokonuje oceny w zakresie jej
istnienia w chwili orzekania co do istoty sprawy, tj. w chwili wyrokowania. Brak legitymacji czynnej, jak i biernej
prowadzi zas do wydania wyroku oddalajacego powddztwo.

Przewidziany zasada ogdblna art. 6 k.c. rozklad ciezaru dowodu wywiera oczywisty wplyw na to, kto powinien
przedstawi¢ dowody z ktorych wynikala by wysoko$¢ i zasadno$é roszezenia powoda podczas gdy powod nawet nie
udowodnil, iz nabyl wierzytelno$c¢ jak rowniez by zaistnial stosunek zobowigzaniowy z ktorego wywodzi skutki prawne.

Z tych wzgledow Sad oddalil powbdztwo na podstawie art. 56 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. prawo telekomunikacyjne
(tj. Dz.U. z 2014 r., poz. 243 ze zm.) w zw. z art. 6 k.c., 509 kc.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i art.
108 k.p.c., obciazajac nimi powoda i uznajac je za uiszczone w caloéci. Powdd ponioést koszty procesu w kwocie lacznej
182,00 zl, na ktorg skladaja sie: 30,00 zl oplaty sadowej od pozwu, 90,00 z} i 45 zt kosztéw zastepstwa procesowego
za dwie instancje i 17,00 z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE
1. odnotowa¢ w kontrolce ,uzas”,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy,

3. akta z wplywem lub za 30 dni.



