Sygn. akt: 11 C 1515/18 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: protokolant Aleksandra Miksza

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.

przeciwko N. S.

o zaplate

I zasadza od pozwanej N. S. na rzecz powoda (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote 500
z} (piecset ztotych) z umownymi odsetkami w wysoko$ci maksymalnych odsetek za opdznienie od dnia 29.11.2014r
do dnia zaplaty;

IT w pozostalej czeSci oddala powddztwo;

III zasadza od pozwanej N. S. na rzecz powoda (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibag w W. kwote
237, 75 z} ( dwiescie trzydziesci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Powod , E. Spoétka zoo Spoétka komandytowa w W., pozwem z dnia 2 listopada 2017 r. wnibst o zasadzenie od
pozwanego, N. S., kwoty 670,59 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami
postepowania. W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze pozwana zawarta w dniu 29 pazdziernika 2014 r. umowe pozyczki
o numerze (...) z (...) Spolka zoo w W., ktéry dokonal wniesienia wkladu niepienieznego w postaci m.in. w/w
wierzytelno$ci do powodowej spolki ,na podstawie ktdrej pozwana otrzymala okre§long w umowie kwote pieniezna,
jednoczeénie zobowigzala sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okreslonych w tej umowie. Powod wskazal, iz
pozwana nie wywiazala sie z przyjetego na siebie zobowiazania wobec czego niezaplacona kwota naleznoéci gtownej
stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia. Na zadana pozwem kwote skladaja
sie: nalezno$¢ gtowna w wysoko$ci 500 zl oraz skapitalizowane odsetki umowne i prowizja.

(pozew — k. 2-5v)

W dniu 7 grudnia 2017 r., w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2119044/17, Referendarz sadowy Sadu Rejonowego Lublin-
Zachod w Lublinie przekazal sprawe tut. Sadowi.

(postanowienie — k. 6)

Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd wniost o zasadzenie od pozwanego, N. S., kwoty 670,59 z}
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty i kosztami postepowania. W uzasadnieniu



powod wskazal, ze pozwana zawarla w dniu 29 pazdziernika 2014 r. umowe pozyczki o numerze (...) z (...) Sp6ika zoo
w W., ktéry dokonal wniesienia wkladu niepienieznego w postaci m.in. w/w wierzytelno$ci do powodowej spotki ,na
podstawie ktorej pozwana otrzymala okre§long w umowie kwote pieniezna, jednocze$nie zobowigzala sie do jej zwrotu
na warunkach precyzyjnie okreslonych w tej umowie. Powod wskazal, iz pozwana nie wywigzala sie z przyjetego na
siebie zobowigzania wobec czego niezaplacona kwota naleznos$ci gtownej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek
za opOznienie w spelnieniu §wiadczenia. Na zadang pozwem kwote skladajg sie: naleznosé gtowna w wysokos$ci 500
z} oraz skapitalizowane odsetki umowne i prowizja.

(pozew — k. 13 -15v)
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Pomiedzy (...) Sp6lka zoo z siedziba w W. a N. S. doszlo do zawarcia umowy pozyczki nr (...). Na podstawie tej umowy —
N. S. — otrzymala kwote 500 zl na 30 dni, ktéra miala zwrocié wraz z prowizja w wysokosci 0, 00 zl, oprocentowaniem
lacznie w wysokosci 0,00 zl/ do dnia 28.11.2014r

okoliczno$é bezsporna, a nadto umowa— k. 18-12,regulamin,21v-26, wydruk operacji, k. -27-28

W dniu 21 lipca 2015 r. pomiedzy (...) Sp6lka zoo z siedziba w W. a E. Spotka zoo Spotka komandytowa w W. zawarta
zostala umowa przystapienia nowego wspoélnika , ktory wniést m.in. wierzytelnosé N. S.. W zalaczniku do umowy
wskazano, iz przelewem objeto m. in. wierzytelno$¢ w stosunku do N. S. z tytulu umowy nr (...).

okoliczno$¢ niesporna, a nadto akt notarialny - k. 33-36, wyciag z elektronicznego zalgcznika — k. 37-51, 66-68, odpisy
z KRS, k. 30-32,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, nie zlozyl odpowiedzi na pozew, ani w inny spos6b
nie zajal stanowiska w sprawie. Zaszly wiec warunki z art. 339 § 1 k.p.c. do wydania wyroku zaocznego w stosunku do
pozwanego. Jednocze$nie § 2 tego przepisu wskazuje, iz w takim przypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia
powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci.

W mysl ogoélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowigzek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powoddztwa.

W niniejszej sprawie powod dochodzac zaplaty wskazanej w pozwie kwoty powinien byl wykazaé zasadno$¢ obcigzenia
pozwanego zadana kwota, charakter umowy jaka laczyla strony oraz jakie §wiadczenia w ramach tej umowy powinien
pozwany ponosi¢ na rzecz poprzednika prawnego powoda oraz fakt, ze na niego scedowano dlug pozwanej. Zdaniem
Sadu to powdd jako profesjonalista, od ktérego wymaga sie starannos$ci w wyzszym stopniu, powinien ponosic¢
wszelkie konsekwencje zwigzane ze swoja niedokladno$cia, zaniedbaniem i niekonsekwencjg. Majac na uwadze jedna
z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie obowigzku udowadniania faktéw i twierdzen przez
strone wywodzgca z tychze faktow skutki prawne, okreslona w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda
bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania
podejmowania takich dzialan przez powoda, jego ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowig zarazem wyraz woli
strony powodowej i pociagac¢ musza za soba niekorzystne dla niej skutki procesowe.

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazac, iz faktow, z ktorych wywodzone jest dochodzone roszczenie powinien w
zasadzie dowie$¢ powdd. Nawet brak zajecia stanowiska przez pozwanego nie zwalnia powoda od wykazania sagdowi,
iz zadanie sformulowane w pozwie istnieje.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w/w dowodéw z dokumentéw przedtozonych przez powoda w
toku postepowania, ktorych prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez strone przeciwna, a nadto nie budzily one
watpliwoéci Sadu co do swojej autentycznosci i prawdziwosci, a zatem brak byto podstaw do odmowy dania im wiary.



Pozostale dokumenty zgromadzone w aktach nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy
zadnych nowych, istotnych okolicznosci.

Powo6d domagajac sie zasadzenia od pozwanej kwoty wskazanej w pozwie powolywal sie na umowe pozyczki i
wniesienia wkladu niepienieznego w postaci m.in. w/w wierzytelno$ci do powodowej sp6iki, z ktorych wywodzit swoje
roszczenie objete pozwem, wskazujac jednoczes$nie, ze wierzytelno$¢ dochodzong pozwem nabyl jako nastepca prawny
(art. 509 k.c.). Pomiedzy stronami ma zatem zastosowanie przepis art. 513 § 1 k.c., z ktdrego wynika, ze dtuznikowi
przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia
wiadomoSci o przelewie. Powdd wykazal poprzez zalaczenie umowy cesji wraz z zalacznikiem dotyczacym pozwanej
posiadanie czynnej legitymacji procesowej do wytoczenia powddztwa przeciwko pozwanej z tytulu umowy pozyczki

nr (...).

W niniejszej sprawie podstawowa kwestig dla Sadu bylo ustalenie czy roszczenie powoda moze byé skutecznie
dochodzone, czy jest udowodnione, a dowody przedlozone przez powoda nie budza uzasadnionych watpliwoéci.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie tylko w cze$ci.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze taczaca pozwang i poprzednika prawnego powoda umowa byla umowa
pozyczki. Art. 720 k.c. stanowi, ze przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasno$é
biorgcego okreslong ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocic te
sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci. Zatem z istoty umowy pozyczki
wynika obowiazek jej zwrotu, choé to od stron zalezy, w jaki sposéb zwrot jej nastapi.

Przepis ten nie jest sprzeczny z Konstytucja.

W niniejszej sprawie pozwana zawarla umowe pozyczki, bowiem zalaczono wydruk wskazujacy, ze przelano Jej kwote
500 zl, wobec tego Sad uznal, ze do zawarcia umowy pozyczki doszlo i ze stala sie wymagalna w niesplaconej czesci
500 zl.

Jak wynika z akt sprawy , umowa pozyczki opiewala na kwote 500 zl , bez prowizji i odsetek. Powod wskazal, w
jakim zakresie pozwana nie wywigzala sie z umowy pozyczki i w tym zakresie wniost o zasgdzenie naleznoSci gtownej ,
prowizji wraz odsetkami.

W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, iz roszczenie powoda, zaréwno co do naleznosci gldéwnej zostalo wykazane umowa
i dowodem przelania tej kwoty, zas co do odsetek i prowizji, nie jest zasadne i nie zostalo wykazane.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, iz powodztwo podlega zasadzeniu w czeSci dotyczacej kwoty 500 zt kapitatu,
a w zakresie prowizji raz z odsetkami- oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obciazajac
pozwang tymi kosztami w cze$ci, w jakiej przegrala, tj. 75 %.

Na koszty w/w sprawy skladaja sie kwoty: 30 zt oplaty od pozwu, 17 z} oplaty od pelnomocnictwa, 270 z wynagrodzenia
pelnomocnika —zgodnie z treScia rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZdziernika 2016r w sprawie
kosztow zastepstwa procesowego radcdéw prawnych, a 75 % z tego to kwota 237, 75 zl.

ZARZADZENIE
1. odnotowac¢ w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy,

3. akt przedlozy¢ z wplywem lub za 30 dni.



