Sygn. akt: I C 996/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2020r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Zelewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 sierpnia 2020r. w G.
sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibga w W. na rzecz powoda P. S. kwote 21.176 z} (dwadziescia jeden tysiecy
sto siedemdziesiat sze$¢ zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 3.000 zl dnia 18 lipca 2016r.
do zaplaty, za$ od kwoty 18.176 zl od dnia 14 grudnia 2016r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. ustala, ze powod ponosi koszty w 67 %, za$ pozwany w 33 %, szczegdlowe wyliczenie kosztdw pozostawiajac
referendarzowi po uprawomocnieniu sie wyroku.

Sygnatura akt: I C 996/18

UZASADNIENIE

Powod P. S. wnidst pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. domagajac sie od pozwanego zaplaty kwoty 58.000
zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 18 lipca 2016r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia
za krzywde oraz kwoty 7160 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdéZznienie od dnia 18 lipca 2016r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania za szkode, a takze ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku mogace powstaé
w przyszlo$ci.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 24 maja 2016r. w G. kierujacy samochodem marki M. o numerze
rejestracyjnym (...) spowodowal wypadek drogowy, w ktorym powo6d doznal obrazen ciala. Sprawca wypadku byt
ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczeni. W nastepstwie wypadku
powdd zostal przewieziony na (...), gdzie zdiagnozowano zlamanie trzonéw obu ko$ci przedramienia lewego i
zwichniecie koSci grochowej nadgarstka lewego z przemieszczeniem w kierunku przySrodkowym, silne stluczenia
lokcia lewego, ztamania I, V koSci Srédrecza prawego, ztamania 3 palcow lewej dloni, a takze silne stluczenia
glowy, kregostupa szyjnego, klatki piersiowej, jamy brzusznej, podbrzusza, moszny i obu jader z objawami krwiaka
wewnatrz moszny. W dniu 27 maja 2016r. powod przeszedl zabieg operacyjny repozycji i zespolenia zlaman. Po
zabiegu obie konczyny zostaly umieszczone w longetach, nastepnie powdd przeszed! zabieg usuniecia materialu
zespalajacego. W dniach 20-28 wrze$nia 2017r. powdd byl hospitalizowany w zwiazku z konieczno$cia oczyszczenia
nieprawidlowego zrostu ko$ci. Po wypisaniu ze szpitala powdd kontynuowal leczenie rehabilitacyjne. W toku
postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powodowi zado$éuczynienie w kwocie 20.000 zl oraz zwrot kosztow
opieki w kwocie 840 zl. Uzasadniajac roszczenie o doplate zadoécuczynienia powdd wskazal, ze przez wiele miesiecy
byt wylaczony z zycia codziennego, doznal powaznego sttuczenia krocza i przez kilka tygodni nie byl w stanie opuscié
l6zka i byt zdany na pomoc bliskich, co bylo dla niego Zrédlem stresu i przygnebienia. Z uwagi na trudno$ci z



poruszaniem i brak mozliwoSci chwytania nie mogl wykonywac zwyklych czynnosci dnia codziennego jak sprzatanie
czy robienie zakupow. Nadto, pow6d wskazal, na cierpienia natury psychicznej zwigzane z obawami na przyszlosé, czy
poczuciem nieprzydatnos$ci. Powod musial zrezygnowac ze swoich pasji jak jazda na motocyklu, rolkach, rowerze, czy
zeglarstwo i wedkarstwo. Powdd w dalszym ciagu odczuwa bol, a reka nie wrocila do pelnej sprawnoéci i jest oszpecona
duza blizng. Powdd zada takze zwrotu kosztow opieki, wskazujac, ze wymagat opieki przez caly okres rekonwalescencji
tj. przez 500 h. Powdd przyjal stawke za ustugi opiekuncze w G. w kwocie 16 zl. Nadto, z uwagi na fakt, ze proces
leczenia nie zostal zakonczony pow6d domaga sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku mogace
powstac w przysztoSci.

(pozew k. 3-7)

Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci. Zdaniem ubezpieczyciela ustalone i wyplacone w toku
postepowania likwidacyjnego §wiadczenia w pelni pokryly poniesiong przez powoda szkode. W ocenie pozwanego
przyznana kwota zado$éuczynienia jest adekwatna do doznanej krzywdy, uwzglednia wszystkie istotne okolicznosci,
a zgloszone roszczenie jest razaco wygérowane. Pozwany zarzucil, ze powdd nie wykazal, ze wypadek spowodowal
istotne zmiany w jego codziennym funkcjonowaniu, w tym nie moglt pracowaé, czy ucierpialy jego dotychczasowe
aktywnosci zyciowe, nie udokumentowal Zadnej nowej okolicznoéci, ktora moglaby uzasadniaé¢ zadanie. Pozwany
zakwestionowal rowniez zadanie w zakresie kosztow opieki, wskazujac, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze powod
potrzebowal opieki przez tak dlugi czas. Powo6d wymagal jedynie cze$ciowej opieki i jedynie przez okres wskazany
przez pozwanego. Nadto, powdd nie wykazal zasadnoSci przyjetej stawki. Powod nie udowodnil, ze opieke nad nim
sprawowaly osoby trzecie, a takze ze powo6d zaplacil im za opieke, badz osoby sprawujace opieke utracily zarobek czy
inny dochéd. Pozwany zakwestionowal takze date poczatkowa roszczenia o odsetki, wskazujac, ze ewentualnie moga
przystugiwac od dnia wyrokowania. Wreszcie, odnoszac sie do zgdania o ustalenie, wskazal, ze powdd nie wykazal w
tym zakresie interesu prawnego.

(odpowiedz na pozew k. 182-183v)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 24 maja 2016r. w G. na ul. (...) kierujacy samochodem osobowym marki M. o numerze rejestracyjnym (...)
wykonujac manewr skretu doprowadzil do zderzenia z motocyklem, ktérym jechal powdd P. S..

(dowdd: przestuchanie powoda P. S. plyta CD k. 198)

Karetka pogotowia ratunkowego powdd zostal przewieziony na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala (...).
W. a P. w G., gdzie po wstepnej diagnostyce (m.in. badanie TK i RTG) zostal skierowany na Oddzial (...)
Urazowo - Ortopedycznej. W wyniku przeprowadzonych badan rozpoznano u powoda zltamanie trzonéw obu kosci
przedramienia lewego, ztamanie wieloodlamowe I. ko$ci Srddrecza prawego oraz zlamanie podglowowe V. koéci
Srodrecza prawego, a takze stluczenie moszny. W dniu 27 maja 2016r. powdd przeszedl zabieg otwartej repozycji
i zespolenia zlaman ko$ci przedramienia lewego plytkami i srubami, zamknietej repozycji i zespolenia zlamania I.
kosci $rodrecza prawego dwoma drutami K oraz V. koéci §rédrecza prawego dwoma drutami K. Nadto, zalozono
powodowi longete przedramienna. W trakcie hospitalizacji poddano powoda badaniu USG jader, stwierdzajac
w jadrze mniejszym wystepuja rozproszone obszary hypochoegenne o charakterze pourazowym, rozproszone
mikrozwapnienia, niewielki wodniak, w dolnej cze$ci moszny nieregularny obszar hypoechoegenny z obecno$cia
obszaréw plyniowych (prawdopodobnie organizujacy sie krwiak). W dniu 30 maja 2016r. powdd zostal wypisany
do domu z zaleceniem kontynuowania dalszego leczenia w poradni ortopedycznej, utozenia przeciwobrzekowego
konczyn (temblaki), elewacji moszny, kontroli w poradni urologiczne;j.

Dalsze leczenie powdd kontynuowal w poradni ortopedycznej. W dniach 17-18 stycznia 2017r. powd6d byl
hospitalizowany na Oddziale (...) Urazowo — Ortopedycznej Szpitala (...). W. w G., gdzie w dniu 18 stycznia 2017r.
przeszedt zabieg operacyjny usuniecia materialu zespalajacego z V. koSci $rédrecza prawego.



W dniach 20-28 wrzeénia 2017r. powdd byt hospitalizowany na Oddziale (...) Urazowo — Ortopedycznej Szpitala
(...). W.wG., gdzie w dniu 277 wrze$nia 2017r. zostal poddany zabiegowi operacyjnemu oczyszczenia stawu rzekomego
koSci promieniowej lewej z zastosowaniem przeszczepow autogennych z talerza biodrowego.

Nadto, powdd kilkukrotnie przechodzit rehabilitacje.

(dowod: dokumentacja medyczna leczenia powoda k. 11-124 oraz w aktach szkody k. 180)
Powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim w okresie od 24 maja 2016r. do 9 kwietnia 2018r.
(dowod: zwolnienia lekarskie k. 131-141 oraz w aktach szkody k. 180)

Po wypisaniu ze szpitala opieke nad powodem sprawowala jego éwczesna partnerka L. H., pomagajac powodowi
w toalecie, myciu, ubieraniu, przygotowywaniu positkow, karmieniu, czy robieniu zakupéw. Nadto, wykonywala
dotychczasowe obowiazki powoda zwigzane m.in. z dbaniem o samochdéd czy opieka nad corka powoda w czasie
odwiedzin. Poczatkowo, partnerka powoda dogladala takze jego myjni samochodowej. Jednak po6zniej, z uwagi
na dlugotrwale zwolnienie lekarskie powod zmuszony byt zatrudni¢ osobe do pomocy przy prowadzeniu myjni
samochodowej. Po wypadku powdd ograniczyl swoja aktywno$é towarzyska, rzadziej niz przed wypadkiem jezdzi na
rowerze, nie wrocit do uprawiania paralotniarstwa. Dopiero od niedawna ponownie uprawia zeglarstwo. Po kazdej
operacji powdd narzekal na znaczne dolegliwoéci bélowe i w zwigzku z tym przyjmowal silne leki przeciwbdlowe.
Powod mial takze problemy ze snem.

(dowod: przestuchanie powoda P. S. plyta CD k. 198, zeznania Swiadka L. H. plyta CD k. 198)

Pismem z dnia 8 czerwca 2016r. powod zglosil pozwanemu szkode osobowa, zadajac m.in. zado$cuczynienia w
bezspornej kwocie 25.000 zl, a takze zwrotu kosztow opieki. Decyzja z dnia 5 wrze$nia 2016r. pozwany przyznal
powodowi m.in. zado$cuczynienie w kwocie 5.500 zl, a takze kwote 420 zl z tytulu kosztéw opieki. Pismem z dnia 2
grudnia 2016r. (wplyw do pozwanego 13 grudnia 2016r.) powod wskazal, ze domaga sie doplaty zadoSéuczynienia do
kwoty 100.000 zl, a takze kwoty 3.149,60 z} z tytulu kosztow opieki. Decyzja z dnia 3 stycznia 2017r. pozwany ustalil
wysoko$¢ zado$cuczynienia na kwote 11.000 zl, za$§ kosztow opieki na kwote 840 zL. Wobec kolejnego odwolania,
decyzja z dnia 16 listopada 2017r. ostatecznie pozwany ustalil wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia na kwote
20.000 zl, za§ odszkodowania za koszty opieki na kwote 840 zt i dokonal doplaty. Pismem z dnia 26 lutego 2018r.
powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 58.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde.

(dowdd: zgloszenie szkody z dnia 8 czerwca 2016r., decyzja pozwanego z dnia 3 stycznia 2017r., decyzja pozwanego
z dnia 16 listopada 2017r., pismo powoda z dnia 2 grudnia 2016r., pismo powoda z dnia 24 stycznia 2017r., pismo
powoda z dnia 9 maja 2017r., przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 7 lipca 2017r., przedsadowe wezwanie do
zaplaty z dnia 26 lutego 2018r. [w:] akta szkody k. 180)

W wyniku wypadku powdd doznal stluczenia krocza i moszny, jednak uraz ten nie spowodowal uszkodzenia narzadow
moczowo — plciowych, a niewielki wodniak ustgpil. Rokowanie co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢ w ujeciu
urologicznym jest bardzo dobre.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu urologii J. K. k. 204-206)

Nadto, wskutek wypadku powod doznal zlamania trzon6w obu koSci przedramienia lewego, zlamania I. i V. koéci
Srodrecza prawego oraz stluczenia moszny. Nastepstwem obrazen sa ograniczenia ruchomosci przedramienia lewego
oraz kciuka i palca V. reki prawej, blizny pooperacyjne i okresowe dolegliwosci powysitkowe. Doznane obrazenia
w obrebie ukladu narzadu ruchu spowodowaly trwaly uszczerbek zdrowia w lacznej wysokoséci 8 %, w tym 3
% w zakresie przedramienia lewego (obecno$¢ blizn pooperacyjnych, bez znieksztalcen, nieznaczne ograniczenie
ruchéw obrotowych przedramienia bez znacznych zaburzen czynnoSciowych, ograniczenia ruchomosci i okresowe
dolegliwo$ci nieznacznie pogarszajace jako$§¢ zycia) oraz 5 % w zakresie Srddrecza prawego (obecnoéé blizn



pooperacyjnych, bez znieksztalcen, ograniczenia ruchomogci keiuka i palca V. oraz okresowe dolegliwo$ci nieznacznie
pogarszajace jako$¢ zycia), a takze dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 10 % z uwagi na obecno$é stawu
rzekomego koSci promieniowej lewej. Ze wzgledu na brak poprawy po leczeniu rehabilitacyjnym powod nie rokuje
poprawy stanu zdrowia. Ze wzgledu na obrazenia obu koniczyn gérnych powod wymagal pomocy os6b trzecich przez
okolo 4-6 tygodni po wypadku w zakresie codziennej toalety, ubierania, przygotowywania i spozywania positkow przez
2-3 godziny dziennie.

(dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu (...) k. 245-257 wraz z pisemng opinig uzupekiajgca k. 274-276)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadka L. H., dowodu
z przeshuchania powoda, a takze dowodo6w z opinii bieglych sadowych z zakresu urologii oraz ortopedii.

W ocenie Sadu dokumenty prywatne znajdujace sie w aktach sprawy (dokumentacja medyczna, akta szkody), ktore

zgodnie z art. 243" kpc stanowia dowody bez wydawania odrebnego postanowienia, s wiarygodne, gdyz zadna ze stron
nie kwestionowala ich autentyczno$ci ani tez nie twierdzila, ze tres¢ przedmiotowych dokumentéw jest niezgodna z
prawda, a nadto nie posiadaja one Zzadnych cech §wiadczacych o ich przerobieniu, podrobieniu czy innej ingerencji itp.
W ramach swobodnej oceny dowodéw Sad doszed} do przekonania, ze powyzsze dokumenty odzwierciedlajg faktyczny
przebieg leczenia powoda, a takze przebieg postepowania likwidacyjnego.

Sad dal rowniez wiare zeznaniom §wiadka L. H. oraz zeznaniom powoda co do przebiegu leczenia, a takze skutkow
wypadku i cierpieni z tym zwigzanych. Zdaniem Sadu zeznania wymienionych osob byly szczere, sp6jne i niesprzeczne
z innymi zebranymi w niniejszej sprawie dowodami, w szczegblno$ci z zapisami dokumentacji medycznej oraz opinia
bieglego sadowego. Nadto, zeznania te nie budzily rowniez zadnych watpliwoSci w $wietle zasad do$wiadczenia
zyciowego oraz zasad logicznego rozumowania i Sad nie dopatrzyt sie w tych zeznaniach zadnych znamion agrawacji.

Za wiarygodny dowdd na okoliczno$é nastepstw wypadku dla stanu zdrowia powoda Sad uznatl tez dowdd z opinii
bieglego sadowego z zakresu ortopedii. W ocenie Sadu przedmiotowa opinia zostala sporzadzona przez bieglego
M. M. (1) w sposoéb rzetelny, profesjonalny i z zachowaniem nalezytych standardéw, stanowiac w pelni przydatny
dowdd do rozstrzygniecia sprawy. Przedstawione w opinii wnioski dotyczace stanu zdrowia powoda, przebiegu
leczenia, nastepstw wypadku oraz rokowan na przyszlo$¢ sa jednoznaczne i stanowcze, poparte wszechstronng
analizg przedstawionej przez powoda dokumentacji medycznej oraz badaniem poszkodowanego. Przedstawione przez
bieglego wnioski nie budza zadnych watpliwo$ci w $wietle wiedzy powszechnej czy tez zasad logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego, a nadto w opinii uzupelniajacej biegly w sposob rzeczowy, logiczny i przekonujacy odniést
sie do wszystkich zarzutow strony powodowej, wyjasniajac wszelkie watpliwoéci, o czym szczegblowo mowa bedzie w
dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia.

Sad nie dopatrzyt sie takze podstaw do kwestionowania opinii bieglego sadowego z zakresu urologii. Przedstawiona
przez bieglego J. K. opinia réwniez jest rzetelna, fachowa, jasna i logiczna, a takze nie zawiera zadnych luk czy
sprzecznoéci, a wnioski do jakich doszed! biegly zostaly nalezycie i przekonujaco uzasadnione. Nadto, opinia ta nie
byla kwestionowana przez strony.

Podstawe prawng powodztwa o zaplate zado$éuczynienia i odszkodowania stanowily przepisy art. 805 ke, art. 822
ke, art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 kc. Przepis art. 805 ke stanowi legalng definicje umowy ubezpieczenia. Wedle
natomiast przepisu art. 822 § 1 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Stosownie do art. 822 § 2 ke jezeli strony nie
umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. W mysl art. 822
§ 4 ke uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela. Wedlug art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia



ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, za§ w
mys$l art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zasada odpowiedzialnoSci pozwanego zakladu ubezpieczen nie byla kwestionowana, a spér pomiedzy stronami
dotyczyl wylacznie rozmiaru poniesionej przez powoda szkody niemajatkowej, a w konsekwencji wysoko$ci naleznego
mu zado$éuczynienia za krzywde. Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamietaé nalezy, iz nie
jest mozliwe $cisle okredlenie rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zado$cuczynienia, za$ kazdy przypadek powinien
by¢ rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy (por.: wyrok SN z dnia 3
czerwca 2011r., III CSK 279/10, L.). Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 kc klauzuli generalnej
"odpowiedniej sumy" pozostawia sadowi orzekajacemu margines uznaniowosci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty.
Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje
naleznego zado$c¢uczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 1974r., II CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemoznoé$ci $cistego ustalenia
wysokos$ci uszczerbku nalezy jednak opierac¢ rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowac
sie wylgcznie subiektywnymi odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymiernos$ci szkody
niemajatkowej okreslajac wysoko$¢ "odpowiedniej sumy", sad powinien niewgtpliwie kierowaé sie celami oraz
charakterem zado$éuczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody
niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim
takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza
na kalectwie, dtugotrwato$c i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoéc
i dlugotrwalo$é, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnosci spolecznej (por.:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004r., IT CK 131/03). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o
krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w
postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia itp. Celem zado$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie
tych cierpieni. Winno ono mie¢ charakter caloéciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przyszltoéc¢). Przy ocenie wiec
"odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

Kierujac sie powyzszymi kryteriami, na podstawie caloksztaltu zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego
Sad doszed! do przekonania, ze roszczenie powoda o zado$c¢uczynienie zastuguje na uwzglednienie co do kwoty 20.000
z}. Ustalajgc rozmiar poniesionej przez powoda krzywdy Sad mial przede wszystkim na wzgledzie uszczerbek na
zdrowiu, jakiego pow6d doznat wskutek przedmiotowego wypadku. Swoje ustalenia faktyczne w tym zakresie Sad
oparl na dokumentacji medycznej przedstawionej przez poszkodowanego, a takze na opiniach bieglych sadowych
z zakresu medycyny. W oparciu o wymienione powyzej dowody Sad ustalil, ze wskutek czynu niedozwolonego
dokonanego przez ubezpieczonego powod doznal obrazen, ktorych skutki maja trwaly i dlugotrwaly charakter. Jak
wynika z opinii bieglego z dziedziny ortopedii pow6d odniost obrazenia ciala w postaci: zlamania trzonéw obu
koSci przedramienia lewego, ztamania I. i V. koSci $rodrecza prawego. Biegly ortopeda stwierdzil u powoda m.in.
blizny w okolicy przedramienia lewego o dlugosci okolo 12 ¢cm po stronie dloniowej oraz okolo 10 cm po stronie
grzbietowej, punktowe blizny okolicy stawu miedzypaliczkowego kciuka prawego, a takze stawu miedzypaliczkowego
palca V. o dlugoséci 2,5 cm, ograniczenie odwodzenia kciuka reki prawej o okolo 10 stopni, ograniczenie ruchu w
stawie miedzypaliczkowym palca V., ograniczenia ruchomo$ci przedramienia lewego, a takze okresowe dolegliwosci
powysitkowe. W ocenie bieglego ortopedy obrazenia w obrebie ukladu narzadu ruchu spowodowaly u powoda trwaly
uszczerbek zdrowia w lacznej wysoko$ci 8 %, w tym 3 % w zakresie przedramienia lewego oraz 5 % w zakresie
Srodrecza prawego. Ponadto, biegly stwierdzil dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 10 % zwigzany z
obecno$cig stawu rzekomego koSci promieniowej lewej. Zwazy¢ jednak nalezy, iz w dniu 27 wrze$nia 2017r. powdd
zostal poddany zabiegowi operacyjnemu oczyszczenia stawu rzekomego kosci promieniowej lewej z zastosowaniem
przeszczepow autogennych z talerza biodrowego, wskutek czego powiklanie w postaci stawu rzekomego zostalo



wyleczone i tym samym brak podstaw do stwierdzenia uszczerbku trwalego w tym zakresie. Strona powodowa
kwestionowala wysoko$§¢ ustalonego przez bieglego uszczerbku, wskazujac m.in., ze biegly powinien odrebnie
oszacowaé uszczerbek powstaly wskutek zlamania koéci lokciowej, koSci promieniowej powiklanej dlugotrwalym
brakiem zrostu i stawem rzekomym, a takze dodatkowo uwzglednié¢ uszczerbek zwiazany z pobraniem przeszczepow
z talerza biodrowego, a takze zlamaniem ko$ci §rodrecza. Zdaniem powoda przy okreSlaniu uszczerbku biegly
skoncentrowal sie wylgcznie na aktualnym stanie zdrowia powoda, pomijajac przebieg procesu leczenia i cierpienia
powoda z tym zwigzane. W Swietle wyjasnien bieglego za nieuzasadnione nalezalo uznaé zarzuty dotyczace zanizenia
wysokoSci uszczerbku. Przede wszystkim, co juz wskazano powyzej, biegly skorygowal opinie i uwzglednil dlugotrwaty
uszczerbek na zdrowiu wynikajacy z obecnos$ci stawu rzekomego. Natomiast, z wyjaénien bieglego wynika, ze brak
jest podstaw do zmiany opinii w zakresie uszczerbku wynikajacego z urazu kosSci przedramienia (zaré6wno lokciowej
i promieniowej), a takze ko$ci Srodrecza. Juz bowiem w opinii zasadniczej biegly zwrécil uwage, ze w zakresie
przedramienia lewego nie stwierdzono znieksztalcen, a jedynie blizny pooperacyjne i nieznaczne ograniczenie ruchéw
obrotowych przedramienia bez znacznych zaburzen czynno$ciowych, a takze ograniczenia ruchomosci i okresowe
dolegliwo$ci tylko nieznacznie pogarszajace jakos¢ zycia. Podobnie, w zakresie §rodrecza prawego biegly nie stwierdzil
znieksztalcen, a wylgcznie blizny i ograniczenia ruchomosci kciuka i palca V. oraz okresowe dolegliwoéci nieznacznie
pogarszajace jako$¢ zycia. Z tych wzgledow nie ma podstaw do stwierdzenia uszczerbku na poziomie wskazanym
w zarzutach do opinii. Natomiast, w ogole biegly nie znalazl podstaw do stwierdzenia uszczerbku zwiazanego z
pobraniem przeszczepow kostnych z talerza biodrowego. Jak bowiem wyjasnil biegly M. M. (1) wskutek zabiegu
operacyjnego, jakiemu powdd zostal poddany w dniu 27 wrze$nia 2017r., nie doszlo do znieksztalcen, zaburzen
funkcji organizmu, czy jakichkolwiek dolegliwosci. Nadto, nalezalo zauwazyé¢, ze w toku niniejszego postepowania
powdd nie wnioskowal o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego chirurga plastyka, ktory zdaniem bieglego M. M. (1),
jest wlasciwy do oceny ewentualnego uszczerbku wynikajacego z powstalej blizny pooperacyjnej. Biegly zaprzeczyl
roéwniez, aby przy ocenie uszczerbku uwzglednil wylacznie aktualny stan powoda. Biegly M. M. (1) wyjasénil, ze
bral pod uwage m.in. subiektywna skale dolegliwoéci, jakie pow6d odczuwal. Niezaleznie od wyjasnien bieglego
nalezy zaznaczy¢, ze okresSlenie procentowego uszczerbku nie wyznacza automatycznie wysokosSci zado$cuczynienia
w zwiazku ze spowodowaniem uszkodzenia ciala lub wywolaniem uszczerbku na zdrowiu. Konieczne jest ono w
przewidzianych prawem przypadkach, gdy wysoko$¢ Swiadczen naleznych poszkodowanemu jest prosta jego funkcja
i stanowi iloczyn procentowego uszczerbku na zdrowiu i ustalonej z gory stawki odszkodowania za kazdy procent tego
uszczerbku np. w odniesieniu do §wiadczenia z wypadkéw przy pracy lub ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych
wypadkow. W sprawach o zado$¢uczynienie nalezne pokrzywdzonemu na podstawie art. 445 § 1 ke procent uszczerbku
na zdrowiu stanowi¢ moze jedynie przyblizong ilustracje rozmiaru cierpienia i bolu wywolanych uszkodzeniem ciala
lub spowodowanych rozstrojem zdrowia, co do zasady jednak rozmiar ten ocenia sie w oparciu o inne przestanki
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 1 sierpnia 2019r., I ACa 813/18, L.). W rozpatrywanym przypadku
Sad nie kierowal sie wylacznie wskazanym przez bieglego procentowo uszczerbkiem na zdrowiu, lecz uwzglednit
caloksztalt okolicznoéci przypadku powoda, w tym: rodzaj, charakter, dlugotrwato$¢ cierpien fizycznych i ujemnych
doznan psychicznych, ich intensywno$¢, nieodwracalno$¢ skutkdéw zdrowotnych, stopien i trwalosé doznanego
kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszloé¢, towarzyszace temu poczucie bezradnoéci powodowane
konieczno$cig korzystania z opieki innych. Sad mial na wzgledzie, ze leczenie obrazeni odniesionych przez powoda
wskutek rzeczonego wypadku wymagalo podjecia interwencji chirurgicznych. Z dokumentacji medycznej wynika,
ze powod przeszedl az trzy zabiegi chirurgiczne. Najpierw, w dniu 27 maja 2016r. powdd przeszed! zabieg otwartej
repozycji i zespolenia zlaman ko$ci przedramienia lewego plytkami i Srubami, zamknietej repozycji i zespolenia
zlamania I. ko$ci §roédrecza prawego dwoma drutami K oraz V. ko$ci $rédrecza prawego dwoma drutami K. W dniu
18 stycznia 2017r. zostal poddany zabiegowi operacyjnemu usuniecia materialu zespalajacego z V. ko$ci §rodrecza
prawego. Natomiast, w dniu 27 wrze$nia 2017r. zostal poddany zabiegowi oczyszczenia stawu rzekomego kosci
promieniowej lewej z zastosowaniem przeszczepéw autogennych z talerza biodrowego. Ponadto, pow6d zmuszony
byl takze podda¢ sie zmudnej rehabilitacji. Nie budzi watpliwosci, w szczegdlnoSci w $wietle zeznan powoda i
jego 6wczesnej partnerki, ze kazdy z zabiegéw operacyjnych wigzat sie dla powoda ze znacznymi dolegliwoSciami
boélowymi, po ktérych przyjmowat silne leki przeciwbdlowe. Chirurgiczna ingerencja w tkanki zywego organizmu
zawsze wiaze sie z tego typu dolegliwoSciami i nie ma podstaw, aby w tym zakresie odmowié¢ wiary zeznaniom
wymienionych oséb. Zwrdéci¢ takze nalezy uwage, ze poza obrazeniami wskazanymi przez bieglego ortopede, powdd



doznat takze stluczenia krocza i moszny. Uraz ten zostal stwierdzony podczas leczenia (potwierdza go badanie USG
wykonane w dniu 30 maja 2016r. k. 33), a nadto potwierdzony przez bieglego z zakresu urologii. Co prawda uraz ten
nie spowodowal uszkodzenia narzadéw moczowo — plciowych, a niewielki wodniak ustgpil, jednak niewatpliwie uraz
ten byl bolesny i przysporzyt powodowi dodatkowych cierpien.

Przy ocenie rozmiaru poniesionej przez powoda szkody niemajatkowej Sad mial rowniez na uwadze caloksztalt
skutkéw, jakie wypadek wywarl w zyciu osobistym i zawodowym powoda. Przede wszystkim nalezalo mie¢ na
wzgledzie, ze przez pierwszych kilka tygodni w zwigzku z doznanymi zlamaniami obu koniczyn goérnych powod
byl unieruchomiony. Jak wynika z dokumentacji medycznej w czasie pierwszego pobytu w szpitalu zalozono
powodowi longete przedramienng, za$ przy wypisie zalecono m.in. ulozenie przeciwobrzekowe konczyn (temblaki),
a takze elewacje moszny. Unieruchomienie konczyn gornych, a takze bolesne stluczenie krocza spowodowalo
znaczne ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu, albowiem powo6d przez pewien czas wymagal pomocy w
zakresie samoobstugi. Zaklécona zostala okresowo mozliwo§é chwytania, co uniemozliwialo np. samodzielne
przygotowywanie positkow czy robienie zakupow. Z kolei, zalecana elewacja moszny wymagala prowadzenia lezacego
trybu zycia bezposérednio po wypisaniu ze szpitala. W tym konteksScie zeznania powoda i $§wiadka co do skutkow
zdarzenia nalezalo uzna¢ za wiarygodne. Obrazenia, jakich powdd doznal wskutek wypadku, mialty wplyw takze na
mozliwo$¢ wykonywania przez niego pracy zawodowej. Przed wypadkiem powo6d samodzielnie prowadzil dziatalnosé
gospodarcza (samoobslugowa myjnia samochodowa), natomiast w wyniku wypadku przebywal na dlugotrwalym
(prawie dwuletnim) zwolnieniu lekarskim i musial zatrudni¢ pracownika do pomocy przy prowadzeniu firmy. Z
zeznan powoda wynika takze, ze wypadek odcisngl pietno na zyciu osobistym powoda. W Swietle osobowego materiatu
dowodowego mozna stwierdzi¢, ze przed wypadkiem P. S. byl osoba bardzo aktywna fizycznie, jego pasja bylo latanie
na paralotni, a takze jazda na rowerze i motocyklu. Po wypadku powdd ograniczyt swoja aktywno$¢ towarzyska, przez
dlugi czas — z uwagi na dlugotrwale leczenie i konieczno$¢ poddania sie az trzem zabiegom operacyjnym na przestrzeni
poéttora roku — powod nie mogt kontynuowac pasji sportowych. Nawet aktualnie, gdy stan zdrowia powoda pozwala na
jazde na rowerze czy motocyklu, powo6d rzadziej uprawia ten rodzaj aktywnosci, co z pewnoscia jest skutkiem wypadku
i zwigzanych z nim przezy¢, w szczegolnoéci obaw o mozliwo$¢ ponownego zaistnienia wypadku. Dopiero niedawno
powod wrocil do uprawiania zeglarstwa, natomiast catkowicie porzucil paralotniarstwo. Podkre§li¢ nalezy, ze utrata
mozliwo$ci samorealizacji oraz czerpania przyjemnosci z zycia s okoliczno$ciami istotnie wplywajacymi na rozmiar
poniesionej szkody niemajatkowej.

Majac zatem na wzgledzie ogdl przedstawionych powyzej skutkéw wypadku, w szczegblnoSci stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywnosé i dlugotrwalo$é, dlugotrwalo$c i przebieg procesu leczenia, wplyw
skutkow zdarzenia na zycie zawodowe i mozliwo$§¢ uprawiania sportu, a takze wiek poszkodowanego — na podstawie
art. 805 ke, art. 822 kc oraz art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke — Sad uwzglednil powodztwo w caloéci i zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.000 zl. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001r., III CKN 427/00, L.). Z uwagi na wzrost
zamozno$ci spoleczenstwa (co przejawia sie choc¢by stalym wzrostem przecietnego wynagrodzenia za prace), a
jednoczes$nie ze wzgledu na spadek sily nabywczej pieniadza, zasgdzanie niskich kwot z tytulu zado$éuczynienia
nie bedzie spelnialo kompensacyjnej funkcji tego $wiadczenia. Ponadto nalezy pamietaé, ze zdrowie jest dobrem
szczegOblnie cennym, a zasadzanie niskich kwot tytutem zado$c¢uczynienia w przypadkach ciezkiego uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia prowadzi do niepozadanej jego deprecjacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
24 stycznia 2019r., I ACa 705/18, L.). W rozpatrywanym przypadku, nawet przy uwzglednieniu wyplaconych wezesniej
poszkodowanemu $wiadczen, wysoko$¢é zado$éuczynienia zostala — zdaniem Sadu — utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiednio do rozmiaru poniesionej szkody niemajatkowej. Oddalajac cze$ciowo roszczenie w zakresie
zado$Cuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze cze$¢ obrazen doznanych przez powoda miala jedynie charakter
dlugotrwaly i zostala wyleczona (np. staw rzekomy). Inne w ogole nie spowodowaly uszczerbku i wigzaly sie
jedynie z okresowymi, przejSciowymi dolegliwo$ciami (stluczenie moszny). Co istotne, po zakonczeniu leczenia stan
zdrowia powoda nie wywiera istotnego wplywu na codzienne funkcjonowanie powoda. Powo6d bowiem wrocit do
pracy zawodowej, kontynuuje swoje pasje, w tym wrocil do jazdy na motocyklu, rowerze, zeglarstwa. Natomiast,



wszelkie ograniczenia i niedogodnosci zwiazane z wypadkiem, jak wskazano powyzej, zostaly skompensowane poprzez
przyznanie powodowi zado§¢uczynienia w tgcznej kwocie 40.000 zl, wliczajac w to kwote wyplacona przez pozwanego
w toku postepowania likwidacyjnego.

Poza zado$cuczynieniem, powod domagal sie w niniejszym postepowaniu zaplaty odszkodowania za szkode w
wysokosci 7.160 zt obejmujacego koszty opieki. Jak wskazuje sie w doktrynie jezeli w wyniku doznanego uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia poszkodowanemu potrzebna jest opieka (stala lub tymczasowa — np. w czasie, gdy
nie byl w stanie samodzielnie funkcjonowaé), odszkodowanie obejmuje takze koszty tej opieki. Poszkodowany
moze dochodzi¢ zwrotu kosztéw opieki, jesli ze wzgledu na stan zdrowia taka opieka jest potrzebna. Czynnikiem
decydujacym o mozliwosci zgdania zwrotu tych kosztow nie jest natomiast fakt, ze zostaly lub nie zostaly rzeczywiScie
poniesione. Nie jest konieczne, aby poszkodowany rzeczywiscie oplacil koszty takiej opieki, stanowig ono element
naleznego poszkodowanemu odszkodowania nawet wtedy, jesli opieka sprawowana byla przez czlonkéw rodziny
poszkodowanego nieodptatnie - tak trafnie SN w wyr. z 4.3.1969 r., I PR 28/69, OSNCP 1969, Nr 12, poz. 229; wyr. SN
7 4.10.1973 1., I CR 365/73, OSNCP 1974, Nr 9, poz. 147 (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 20,
2018). Jesli w wyniku szkody na osobie poszkodowany wymaga opieki, koszty tej opieki stanowig element naleznego
mu odszkodowania. Jako podstawowe kryterium okreslenia wysoko$ci odszkodowania za sprawowanie opieki przyjaé
nalezy koszty zapewniania opieki przez osobe dysponujaca odpowiednimi kwalifikacjami (np. pielegniarke) (por.
trafne uwagi SN w wyr. z 4.10.1973 r., IT CR 365/73, OSNCP 1974, Nr 9, poz. 147). Poszkodowany moze dochodzié
zwrotu kosztoéw opieki obliczonych wedlug cen rynkowych, nawet jesli opieka sprawowana jest bezplatnie przez
czlonkéw rodziny (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny...). W przedmiotowej sprawie co do zasady wykazano — w
my$l art. 6 ke — ze ze wzgledu na stan zdrowia powoda po wypadku byla mu niezbedna opieka osob trzecich. Jak juz
wskazano powyzej po wypadku powo6d mial unieruchomione obie koficzyny gorne, a z uwagi na uraz krocza zalecono
elewacje moszny. Konieczno$é sprawowania takiej opieki wynika takze z opinii bieglego ortopedy. Niemniej, w §wietle
opinii bieglego nalezalo uznaé¢, ze zakres tej opieki wskazany w pozwie zostal zawyzony. Jak bowiem wynika z opinii
bieglego M. ze wzgledu na obrazenia obu konczyn gérnych powod wymagal pomocy oséb trzecich przez okolo 4-6
tygodni po wypadku w zakresie codziennej toalety, ubierania, przygotowywania i spozywania positkow przez 2-3
godziny dziennie. Sad przyjal maksymalny wymiar tygodniowy (6 tygodni) i godzinowy opieki (3 h). Zatem zakres
koniecznej opieki wynosil lacznie 126 godziny. W $wietle zeznan $wiadka oraz zeznan powoda nie budzi réwniez
watpliwosci, ze opieka faktycznie zostala powodowi udzielona przez partnerke. Strona powodowa wykazala wysoko§é
stawki godzinowej w wysokosci 16 zl, przedkladajgc zaswiadczenie MOPS o wysokosci stawek za $wiadczenie ustug
opiekunczych. Z tytulu opieki powodowi lacznie nalezala sie zatem kwota 2.016 zl (126 h x 16 zl). Po uwzglednianiu
wyplaconej juz kwoty 840 zl nalezalo zasadzi¢ jedynie kwote 1.176 zl.

Sad nie znalazl natomiast podstaw do uwzglednienia powddztwa o ustalenie. Zwazy¢ nalezy, co podkreslit Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego 2009r. (III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168), iz po nowelizacji Kodeksu

cywilnego polegajacej m.in. na dodaniu art. 442" ke zasadniczym wyznacznikiem posiadania interesu prawnego
jest wyeliminowanie lub przynajmniej zlagodzenie trudnosci dowodowych mogacych wystapi¢ w kolejnej sprawie
odszkodowawczej ze wzgledu na uplyw czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia szkodzacego a dochodzeniem
naprawienia szkody. Nie wszystkie szkody na osobie zawsze powstaja jednocze$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo
uszkodzenie ciala; nastepstwa takiego zdarzenia sg czesto wielorakie, a sama szkoda ma charakter dynamiczny.
W jaki$ czas po zdarzeniu, czesto wiele lat, a nawet dziesiecioleci ujawniajg sie kolejne nastepstwa zdarzenia,
ktérych - zaleznych od indywidualnych wlasciwo$ci organizmu, przebiegu leczenia czy rehabilitacji oraz wielu innych
czynnikow, takze rozwoju nauk medycznych i biologicznych — nie mozna przewidzieé. Poszkodowany nie moze
zatem, wystepujac z powodztwem o $wiadczenie, okresli¢ wszystkich skutkéw danego zdarzenia, ktore jeszcze sie
nie ujawnily, ale ktérych wystgpienie jest prawdopodobne. Powyzsze stanowisko zostalo potwierdzone przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca 2010r., IV CSK 410/09, LEX nr 678021, w ktérym SN wprost stwierdzil, ze
pod rzadem art. 442" § 3 ke powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloséci. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie powod nie
wykazal interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego za przyszle skutki wypadku. Z opinii bieglego



nie wynika aby, proces leczenia powoda nie zostal zakonczony. Stad nie ma podstaw, aby uznadé, ze w przyszlo$ci moga
ujawni¢ sie dalsze skutki zdarzenia. W kazdym badz razie powod tego nie wykazal w toku niniejszego postepowania.

Podsumowujac, na mocy art. 805 ke, art. 822 ke, art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke, Sad zasadzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 21.176 zl. Nadto, Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 3.000 z} od dnia
18 lipca 2016r. do dnia zaplaty, za$ od kwoty 18.176 zl od dnia 14 grudnia 2016r. do dnia zaplaty. Zwazyé bowiem
nalezy, iz szkoda zostala pozwanemu zgloszona dopiero z dnia 8 czerwca 2016r. Powdd zazadal woéwcezas zaplaty kwoty
25.000 zl z tytulu zado$cuczynienia, natomiast pismem z dnia 2 grudnia 2016r. (wplyw do pozwanego 13 grudnia
2016r.) powod wskazal, ze domaga sie doplaty zadoécuczynienia do kwoty 100.000 zl, a takze kwoty 3.149,60 z} z
tytulu kosztow opieki. Dlatego wymagalno$¢ kwoty 3.000 zl Sad ustalil w oparciu o art. 14 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
przyjmujac, ze termin do wyplaty odszkodowania wynosi 30 dni od dnia zgloszenia szkody. Zwazywszy, iz pozwany
dysponuje fachowym zespolem lekarzy orzecznikéw oraz niezbednymi §rodkami technicznymi, nie ulega watpliwosci,
ze byl w stanie ustali¢ w terminie ustawowym zakres i wysoko§¢ szkody. Natomiast wymagalno$¢ kwoty 18.176 zl na
mocy art. 455 ke i zasadzit odsetki z dniem nastepnym po dniu doreczenia pisma ostatecznie precyzujgcego roszczenie.

W pozostalym zakresie na mocy powotanych powyzej przepiséw a contrario powodztwo podlegalo oddaleniu.

Na podstawie art. 100 kpc Sad ustalil, ze powo6d ponosi koszty 67 %, za$§ pozwany w 33 %, zgodnie ze stosunkiem,
w jakim kazda ze stron przegrata niniejszy spér. Jednocze$nie, na mocy art. 108 kpc szczegolowe wyliczenie kosztow
Sad powierzyl referendarzowi sgdowemu po prawomocnym zakonczeniu niniejszego postepowania.



