Sygn. akt: I C 203/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: protokolant Agnieszka Bronk-Marwicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 maja 2018 r. w G.
sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zado$tuczynienie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda K. P. kwote 34.250 z} (trzydziesci cztery tysiace
dwiescie pietdziesiat zlotych) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 3 lutego 2018r. do dnia zaplaty;

II. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.123,90 zl (trzy tysiace sto dwadziescia trzy zlote 90/100) tytutem
kosztow procesu.

Sygn. aktIC 203/18

UZASADNIENIE

Powod K. P. wniost pozew przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty 54.250 zt z odsetkami
ustawowymi od 3 lutego 2018 roku do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwiazku
ze Smiercig ojca — F. P..

W uzasadnieniu pozwu powdd podnidst, iz w dniu 30 wrze$nia 2017 roku w wypadku drogowym, ktorego sprawca
byl kierowca korzystajacy z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych u pozwanego, F. P. doznal obrazen ciata skutkujgcych zgonem. Powod
zglosil pozwanemu roszczenie o zaplate kwoty 100.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie débr osobistych
w zwigzku ze Smiercia ojca, jednak pozwany przyznat Swiadczenie jedynie w wysokoSci 15.750 zt. Pow6d wskazatl na
bardzo bliskie relacje taczace go z ojcem. Powdd uczyt sie od ojca etosu pracy, odpowiedzialnoéci za wybory zyciowe,
gry w bilard, czy szachy, ktore byly jego pasja. Pasja powoda, podobnie jak ojca, byl rowniez taniec. Powod, mimo
rozwodu rodzicoéw zachowal bardzo bliskie i dobre relacje z obojgiem z nich oraz ich nowymi partnerami. Spedzali
wspolnie Swieta, odwiedzali sie rodzinami.

(pozew k. 3-7)



W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.
Zdaniem pozwanego dochodzone przez powoda zadoSéuczynienie jest nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy.
Pozwany zakwestionowal takze zasadno$¢ zadania odsetek od daty innej niz data wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 20-26)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 wrzesnia 2017 roku ojciec powoda F. P. jadac samochodem jako pasazer z K. B. ulegl wypadkowi, ktory
spowodowany byt bledna taktyka jazdy D. K.. F. P. doznal w wyniku wypadku rozleglych, ciezkich i mnogich uszkodzen
ciala w nastepstwie ktorych zmarl wkrotce po przewiezieniu do szpitala.

Pismem z dnia 15 grudnia 2017 roku powod zglosil pozwanemu roszczenie o zaplate kwoty 100.000 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany decyzja z dnia 2 lutego 2018 roku przyznatl i wyplacil powodowi
zado$¢uczynienie w kwocie 15.750 zt.

Pojazd sprawcy posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...) S.A. z siedziba w W..

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o: akta szkody nr (...) — k. 19)

F. P. w chwili $mierci mial 68 lat. 13 lat przed $miercia rozwiddl sie z matka powoda T. S. a nastepnie zwiazal sie z K.
B.. Mimo rozwodu rodzicéw powdd pozostawal w bardzo bliskich i silnych relacjach z ojcem. F. P. byl jego mentorem,
doradca zyciowym i nauczycielem zawodu. Nauczyl go wielu praktycznych umiejetnosci przydatnych w dorostym
zyciu, doradzal w wychowaniu cérek. Zawsze stluzyt pomocg i wsparciem. Powdd jezdzit z ojcem na kajaki, jachty,
chodzil na spacery, grywal w bilard. Ojciec pomagal powodowi w konserwacji sprzetu zeglarskiego niezbednego do
prowadzenia dzialalno$ci powoda — szkoly zeglarskiej. Razem z zona powoda i K. B. chodzili na dancingi, odwiedzali
sie z okazji $wiat i uroczystosci.

Powdd o $mierci ojca dowiedzial sie bedac w pracy na jachcie w Grecji. Wiadomo$¢ byla dla niego szokiem i tym
trudniejsza do przyjecia, ze nie mogl uczestniczyé w przygotowaniu pogrzebu ani samej uroczystoéci (byl jedyna
osoba z uprawnieniami na jachcie mogaca dokonczy¢ rejs). Powod do dzi§ odczuwa bolesnie strate ojca, brakuje mu
mozliwo$ci rozmowy z ojcem, zasiegniecia jego rady. Stracil rado$¢ Zycia, ochote na rozwijanie pasji (nie jezdzi juz na
motorze, nie chodzi z zong na tance). Nie radzac sobie z emocjami kilka razy skorzystal z pomocy psychologa.

(okoliczno$ci niesporne ustalone w oparciu o: akta szkody nr (...) — k. 20, przestuchanie swiadkow A. P. (1) — k. 33,
A.P. (2) — k. 33v oraz zeznania powoda — k. 34, plyta CD k. 35)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodu z dokumentéw zawartych w aktach szkody oraz dowodu z
zeznan $wiadkow A. P. (2) i A. P. (1) oraz dowodu z przestluchania powoda.

Za w pelni wiarygodne Sad uznal zaré6wno dowody z dokumentéw jak i zeznania Swiadkéw oraz powoda.

W ocenie Sadu dokumenty te nie budzily watpliwo$ci za$ zeznania byly szczere, logiczne, spontaniczne i zbiezne, co
w przekonaniu Sadu $wiadczy o ich zgodnoSci z prawda. Z zeznan tych os6b wylania sie bardzo spdjny obraz relacji
powoda z ojcem, a takze nastepstw jego naglej i gwaltownej $émierci dla Zycia osobistego powoda.



W niniejszej sprawie powod domagal sie zasadzenia kwoty 54.250 zt tytulem zadoSéuczynienia za krzywde
spowodowana $miercia ojca F. P. wskazujac, iz roszczenie to przystuguje jej w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 23124
§ 1k.c. Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci co do zasady podniost jednak, iz zadanie jest wygorowane.

Kluczowym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylo zatem ustalenie rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda. W
sprawie nie budzila bowiem watpliwoSci wina sprawcy wypadku ani fakt, iz w chwili zdarzenia korzystal on z ochrony
ubezpieczeniowej pozwanego z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Podkresli¢
nalezy, iz wobec niewymiernoSci szkody niemajatkowej - kryteria rozstrzygajace o wysoko$ci zado$éuczynienia nie
daja sie sprowadzi¢ do prostego schematu. W orzecznictwie wskazuje sie, iz okreslajac wysoko$¢ "odpowiedniej
sumy", sad powinien niewatpliwie kierowa¢ sie celami oraz charakterem zado$cuczynienia i uwzglednié wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podzieli¢ nalezy rowniez poglad wyrazony
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 czerwca 2011r. (sygn. III CSK 279/10, LEX nr 898254), iz na rozmiar krzywdy
maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne
i wstrzgs psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego
ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejScia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie
pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znaleZé w nowej rzeczywistosci
i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Bez watpienia wprowadzenie
do przepisu klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia sagdowi orzekajacemu margines uznaniowosci,
co do wysokoSci zasadzanej kwoty. Pomimo niemoznosci Scistego ustalenia wysoko$ci uszczerbku nalezy jednak
opiera¢ rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowa¢ sie wylacznie subiektywnymi odczuciami
poszkodowanego.

Kierujac sie powyzszymi przestankami Sad doszedl do przekonania, iz przyznanie powodowi zado§éuczynienia za
krzywde w zwiazku ze $émiercig ojca w kwocie 34.250 zl, ponad juz przyznane 15.750 zl, jest w pelni uzasadnione.
Nie ulega watpliwo$ci, iz tragiczna i nagla Smier¢ ojca, z ktdrym powdd pozostawal w wyjatkowo bliskiej relacji byla
dla niego wyjatkowo bolesnym ciosem. Zebrany w sprawie material dowodowy w sposéb jednoznaczny wskazuje,
iz relacje te byly stale, Zywe, serdeczne i bliskie. Nie zmienia tej oceny fakt, iz powdd w chwili émierci ojca osoba
doroslg samodzielna. Z zeznan wszystkich przestuchanych oséb, jak i wyjasnien zawartych w aktach szkody, wynika
niezbicie, iz ilo§¢ spraw laczacych syna z ojcem byla nieprzecietnie duza i dotyczyla wszelkich kwestii zyciowych. F.
P. byt dla powoda wzorem, autorytetem i doradca we wszelkich kwestiach zyciowych. Towarzyszyl mu w kwestiach
zarOwno osobistych jak i zawodowych. Byt niezwyklym wsparciem dla powoda i mimo zalozenia przez niego rodziny
— towarzyszem w doroslym Zyciu. Smieré F. P. odbila sie niezwykle silnie na psychice powoda. Stal sie smutny,
drazliwy, nieobecny mysSlami. Do dzis czesto wraca mySlami i wspomina ojca zalujac, ze nie moze skorzystaé z jego rady
albo zwyczajnie porozmawiaé czy spotkac. Fakt glebokiej krzywdy doznanej przez powoda potwierdza kilkukrotne
skorzystanie przez niego z porad psychologa.

Oceniajac zatem wysoko$¢ zadanego przez powoda zadoSéuczynienia wskaza¢ nalezy, ze utrata osoby bliskiej w
tragicznym zdarzeniu nie podlega zadnej wycenie. Nie ma zadnych miernikow, ktore pozwolilyby oceni¢ warto$c
cierpienia 0s6b po utracie najblizszych. Na rozmiar krzywdy i cierpienia osoby bliskiej ma wplyw takze to, ze Smierc
byla nagla, nieprzewidziana, spowodowana wylacznie dzialaniem innej, obcej osoby.

Biorgc pod uwage catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegoélnoSci intensywno$c¢ relacji pomiedzy ojcem i synem,
Sad doszed!l do przekonania, ze laczna suma 50.000 zl (34.250 z} zasadzone wyrokiem w niniejszej sprawie i 15.750
z} wyplacone przed wszczeciem procesu) nie stanowi wygérowanego zado$cuczynienia. Kwota ta nie pozostaje w
dysproporcji do doznanej przez powoda krzywdy i pozostaje odpowiednia, w rozumieniu art. 446 § 4 k.c.

Dlatego tez na mocy ww. przepiséw oraz art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych orzeczono jak w pkt. I wyroku zasadzajac jednocze$nie od odsetki ustawowe od daty zadanej



pozwem. Pozwany bowiem jako profesjonalista w dziedzinie ubezpieczen, byl w stanie ustali¢ calo§ciowo rozmiar
krzywdy i wyplaci¢ zado$éuczynienie w naleznej wysoko$ci w ustawowym terminie.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II. wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
(Dz.U.2015.1804). Powdd wygral proces w 63% za$§ pozwany w 37%. Suma kosztow poniesionych przez powoda
wyniosta 8130 zt (oplata sadowa od pozwu 2.713 zl, oplata za czynnos$ci profesjonalnego pelnomocnika w stawce
minimalnej 5.400 z} oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 z}) za$ przez pozwanego 5400 z} (oplata za czynnosci
profesjonalnego pelnomocnika w stawce minimalnej 5.400 z1). Uwzgledniajac zatem powyzsze proporcje sad zasadzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.123,90 zl.



