Sygn. akt: I 1 C 1805/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Marta Bona

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2018 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w G.

przeciwko A. P.

o zaplate

I uchyla nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Gdyni w dniu 1.07.2010r. o sygnaturze I 1 Nc 3546/10;
IT umarza postepowanie;

IIT zasadza od powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w G. na rzecz pozwanego A. P. kwote 617,00z} (szeSéset siedemnadcie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powod , B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G., wniost o zasadzenie od
A. P. kwoty 4358, 72 zt .

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 1.7.2010r Sad Rejonowy w Gdyni w sprawie I 1 Nc
3546/16 zasadzit od pozwanego A. P. na rzecz powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w G., zadang pozwem kwote wraz z odsetkami i kosztami procesu

(nakaz zaplaty k. 14)

Na skutek zarzutdéw od nakazu zaplaty , sprawa zostala przekazana do dalszego postepowania i wyznaczono termin
rozprawy.

(zarzadzenie — k. 48)

W zarzutach, pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci wskazujac na niezasadno$é zadania i nieudowodnienie
2o i podniost zarzut przedawnienia.

( zarzuty, k. 426-29)

W dniu 17.1.2018 r, przed terminem rozprawy wyznaczonym na 26.1.2018r powod cofngl pozew, na wyrazil zgode
pelnomocnik pozwanego, wnoszac o zasadzenie kosztow



( oéwiadczenie powoda k. 57, o§wiadczenie pozwanego, k. 60)

Art. 495. § 1. K.p.c stanowi, ze w razie prawidlowego wniesienia zarzutéw przewodniczacy wyznacza rozprawe i
zarzadza doreczenie ich powodowi.

Art. 496. K.p.c. stanowi, ze, po przeprowadzeniu rozprawy sad wydaje wyrok, w ktorym nakaz zaplaty w caloSci lub
w cze$ci utrzymuje w mocy albo go uchyla i orzeka o zagdaniu pozwu, badz tez postanowieniem uchyla nakaz zaplaty
i pozew odrzuca lub postepowanie umarza.

Art. 203. § 1. Pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem
polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.

§ 2. Pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem powddztwa. Na zadanie
pozwanego powdd zwraca mu koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekl prawomocnie o obowiazku ich uiszczenia
przez pozwanego.

§ 3. W razie cofniecia pozwu poza rozprawa przewodniczacy odwoluje wyznaczona rozprawe i o cofnieciu zawiadamia
pozwanego, ktéry moze w terminie dwutygodniowym zlozy¢ sadowi wniosek o przyznanie kosztéw. Gdy skutecznoséc
cofniecia pozwu zalezy od zgody pozwanego, niezlozenie przez niego o$wiadczenia w tym przedmiocie w powyzszym
terminie uwaza sie za wyrazenie zgody.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Przepis art. 355 §
2 k.p.c. stanowi, ze postanowienie o umorzeniu postepowania moze zapas$¢ na posiedzeniu niejawnym, jezeli powod
cofnal ze skutkiem prawnym pozew w pi§émie procesowym albo gdy strony zawarly ugode przed mediatorem, ktéra
zatwierdzil sad. Odpowiedni stosuje sie w/w przepisy do wnioskéw skltadanych w toku sprawy.

Sad oceniajgc zaistnialy w sprawie stan faktyczny doszed! do wniosku, ze skoro powdd cofnal pozew przed rozprawa
i uczynily to bedac reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika ,wiec majac pelng swiadomosé skutkow
prawnych swojego oSwiadczenia , wobec tego Sad wyrokiem uchylil nakaz zaplaty z dnia 1.7.2010r i umorzyl
postepowanie, bowiem zbedne byloby wydawanie orzeczenia merytorycznego w tej sprawie.

O kosztach za$ orzeczono biorac pod uwage fakt, ze pozwany wniost o koszty postepowania i uznajac ze to powod
powinien ponie$¢ koszty zastepstwa procesowego pozwanego na podstawie art. 203 par. 3 kpcwzw. z § 6 pkt 211 §
2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych. Na zasgdzona kwote 617,00 zl sklada sie: kwota 600,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
i kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



