Sygn. akt I'1 C 703/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja do spraw rozpoznawanych w postepowaniu
uproszczonym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Stolarska

Protokolant: sekr. sad. Tomasz Lukowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2018 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa R. (...) z siedzibg w W.

przeciwko B. W.

o zaplate

I oddala powddztwo;

IT obciaza powoda kosztami postepowania uznajac je za uiszczone.

UZASADNIENIE

Powod R. (...) z siedziba w W. w dniu 13 marca 2014 r. wnidst pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym
o zasadzenie od pozwanej B. W. kwoty 168,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi, liczonymi od dnia 15 listopada 2013 r.
do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwana zawarla z (...) z siedzibg w
W. — operatorem sieci komdrkowej P. — umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, z tytulu ktérej zadtuzenie
pozwanej wynosi 168,00 zl, w tym: kwota 73,94 zl wynikajaca z faktury VAT (...) z terminem platnoS$ci do dnia 5
czerwca 2012 ., kwota 58,82 zt wynikajaca z faktury VAT (...) z terminem platnoéci do dnia 6 lipca 2012 r. i kwota 35,24
zl wynikajaca z faktury VAT (...) z terminem platnoéci do dnia 6 sierpnia 2012 r. Pomimo uplywu termin6éw platnoéci
zobowigzan wskazanych w dokumentach ksiegowych wystawionych przez (...) pozwana nie wykonala ciazacego na niej
zobowiazania polegajacego na dokonaniu zaplaty na rzecz $wiadczeniodawcy. Powod wskazal, ze na podstawie umowy
przelewu wierzytelno$ci z dnia 12 grudnia 2013 r. (...) zbyla przyslugujaca wobec pozwanej wierzytelno$¢ na rzecz
powodowego Funduszu oraz ze pozwana zostala prawidlowo powiadomiona o przelewie wierzytelno$ci i wezwana do

zaplaty.
/pozew — k. 2-3v/

Nakazem zaplaty z dnia 3 kwietnia 2014 r. wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie o
sygn. akt VI Nc-e 336261/14 referendarz Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie orzekl zgodnie z zadaniem
pozwu.

/nakaz zaplaty z dnia 3 kwietnia 2014 r. — k. 4/

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci i podniosla, ze roszczenie jest
niezasadne, z uwagi na brak zawiadomienia pozwanej o przelewie wierzytelnosSci i podejmowania préb polubownego
rozwigzania sporu. Nadto pozwana wskazala, ze (...) wbrew zawartej umowie aktywowala dodatkowe ustugi, bez zgody
pozwanej. Pozwana wyjasnila réwniez, ze z uwagi na zmiane dotychczasowego miejsca zamieszkania i zmiane adresu



do korespondencji nie zostaly jej skutecznie doreczone zawiadomienia o cesji, wezwania do zaplaty, a takze nakaz
zaplaty, o istnieniu ktérego dowiedziala sie juz na etapie egzekucji.

/sprzeciw od nakazu zaplaty — k. 23v-24v/

Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy do
Sadu Rejonowego w Gdyni — wobec stwierdzenia skutecznego wniesienia sprzeciwu i utraty mocy wydanego nakazu
zaplaty w caloSci.

/postanowienie z dnia 4 kwietnia 2017 r. — k. 34v/

Po wplynieciu sprawy do Sagdu Rejonowego w Gdyni powod w piSmie z dnia 07 sierpnia 2017 r. powod usunat
braki formalne pozwu zlozonego w elektronicznym postepowaniu upominawczym (art. 505% § 1 k.p.c.) poprzez
zlozenie dokumentu pelnomocnictwa wraz z dokumentami wykazujacymi umocowanie do jego udzielenia, a takze
zlozenie dokumentéw zawnioskowanych w pozwie w elektronicznym postepowaniu upominawczym jako zgltoszone
dowody. Nadto powod wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentéw: umowy o §wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych z dnia 30 pazdziernika 2008 r. wraz z aneksem z dnia 18 sierpnia 2010 r. do ww.
umowy, umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z dnia 16 sierpnia 2010 r., regulaminu $wiadczenia
ushug telekomunikacyjnych przez (...) na okoliczno$¢ powstania pomiedzy stronami stosunku zobowigzaniowego,
warunkow i przedmiotu umowy oraz zobowiazania stron, okresu na jaki umowa zostala zawarta, braku zastrzezen
pozwanej, co do przedmiotu umowy, poprawnoéci naliczania przez powoda oplat z tytulu $§wiadczonych ustug oraz
naliczonej kary umownej; a nadto potwierdzenie uiszczenia ceny cesji z dnia 18 grudnia 2013 r. na okoliczno$¢
dokonania zmiany podmiotowej po stronie wierzyciela.

/pismo procesowe powoda z dnia 7 sierpnia 2017 r. — k. 42-43/

Na rozprawie w dniu 12 pazdziernika 2017 r. pozwana o$wiadczyla, ze komornik w prowadzonym przeciwko niej
postepowaniu egzekucyjnym Sciggnal juz w caloéci naleznoé¢ dochodzong niniejszym pozwem (wraz z wszelkimi
kosztami), a nadto, ze egzekucja prowadzona byla pomimo skutecznego wniesienia sprzeciwu i utraty mocy nakazu
zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

/protokol rozprawy z dnia 12 pazdziernika 2017 r. — 83/

Pismem z dnia 26 paZzdziernika 2017 r. pow6d wykonujac zobowiazanie Sadu z dnia 12 pazdziernika 2017 r. o§wiadczyl,
iz w caloéci podtrzymuje powddztwo.

/pismo procesowe powoda z dnia 26 pazdziernika 2017 r./
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 30 pazdziernika 2008 r. B. W. zawarla z (...) z siedziba w W. umowe nr (...) o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych w ramach oferty podstawowej P. Abonament 50 na okres 24 miesiecy dla numeru (...) na
warunkach okreélonych w Regulaminie Swiadczenia Uslug (...) przez P4 Sp. z .0.0.

/niesporne, nadto umowa z dnia 30 pazdziernika 2008 r. wraz z Regulaminem — k. 69-72/

W dniu 16 sierpnia 2010 r. B. W. zawarla z (...) z siedzibg w W. umowe nr (...) o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych
w ramach oferty podstawowej L. 1 i oferty promocyjnej L. 1 zt (...) dla numery (...) na warunkach okre$lonych w
Regulaminie Swiadczenia Ustug (...) przez P4 Sp. z .0.0.

/niesporne, nadto umowa z dnia 16 sierpnia 2010 r. — k. 68/

W dniu 18 sierpnia 2010 r. B. W. zawarla z (...) z siedziba w W. Aneks o nr (...) do umowy z dnia 16 sierpnia 2010
r.onr (..), wprowadzajac do ww. umowy dla nr (...) zmiany polegajace na ustaleniu czasu trwania umowy na 24



miesigce; oferty podstawowej na L. 29, promocji na RePlay Wyjatkowy Stan domowy (24) na warunkach okre$lonych
w Regulaminie Swiadczenia Ushug (...) przez P4 Sp. z .0.0.

/niesporne, nadto umowa z dnia 18 sierpnia 2010 r. wraz z Regulaminem — k. 67/

W dniu 22 maja 2012 1. (...) wystawila B. W. Fakture VAT nr (...) za okres od dnia 20 kwietnia 2012 r. do dnia 19 maja
2012 r. na lgczna kwote 84,97 zl, przy czym dla numeru (...) na kwote 50,73 zl, za$ dla numeru (...) na kwote 34,24
z}. Termin platnoéci faktury ustalono do dnia 5 czerwea 2012 r.

/niesporne, nadto Faktura VAT o nr (...) - k. 47-48/

W dniu 22 czerwea 2012 1. (...) wystawila B. W. Fakture VAT nr (...) za okres od dnia 20 maja 2012 r. do dnia 19
czerwca 2012 r. na lgczng kwote 58,82 zl, przy czym dla numeru (...) na kwote 23,58 zl, za$ dla numeru (...) na kwote
35,24 zk. Termin platno$ci faktury ustalono do dnia 6 lipca 2012 1.

/niesporne, nadto Faktura VAT o nr (...) - k. 51-52/

W dniu 22 lipca 2012 1. (...) wystawila B. W. Fakture VAT nr (...) za okres od dnia 20 czerwca 2012 r. do dnia 19 lipca
2012 r. na laczng kwote 35,24 zl, przy czym dla numeru (...) na kwote 1 zl, za§ dla numeru (...) na kwote 34,24 zl.
Termin platno$ci faktury ustalono do dnia 6 sierpnia 2012 r.

/niesporne, nadto Faktura VAT o nr (...) - k. 49-50/

W dniu 12 grudnia 2013 r. pomiedzy (...) z siedzibg w W. (zbywca) a R. (...) z siedziba w W. (nabywca) doszlo
do zawarcia umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Przedmiotem sprzedazy byla miedzy innymi wierzytelno$¢ zbywcy
przystugujaca wzgledem B. W. wynikajaca z faktur VAT o nr: (...), VAT (...), VAT (...).

/okoliczno$é niesporna, a nadto umowa sprzedazy wierzytelnoéci — k. 53-54, zalacznik nr 1 do umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 12.12.2013 r. zawartej miedzy (...) a (...)/

B. W. od dnia 11 czerwca 1992 r. do dnia 10 grudnia 2008 r. zameldowana byla na pobyt staly w P. przy ul. (...).
W dniu 12 grudnia 2008 r. B. i J. malzonkowie W. na podstawie umowy sprzedazy sporzadzonej w formie aktu
notarialnego (...) zbyli spdldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) znajdujacego sie w budynku
nr (...) polozonego przy ul. (...) w P..

W dniu 18 lutego 2009 r. B. W. zameldowana zostala na pobyt staly w G. przy ul. (...).

/niesporne, a nadto: umowa kupna-sprzedazy z dnia 12.12.2008 r.(Rep. A. 5405/2008)k. gv-10, zaswiadczenie
zameldowania na pobyt staly — k. 11, za§wiadczenie z systemu (...)-SAD z dnia 10 lipca 2017 1./

W dniu 3 stycznia 2014 r. (...) wystawila zawiadomienie o przelewie wierzytelno$ci, wzywajac jednocze$nie do zaplaty
kwoty 201,11 zl, ktore skierowane zostalo do B. W. na adres ul. (...) w P.. Nadto, w dniu 3 stycznia 2014 r. e-
kancelaria Grupa (...) S.A. z siedziba we W. dzialajac na rzecz (...) wystawila zawiadomienie o przelewie wierzytelnoSci
jednoczeénie wzywajac B. W. (ul. (...), (...)-(...) P.) do zaplaty kwoty 201,11 zl powolujac sie na dokumenty dtuzne o
nr: (...), VAT (...), VAT (...).

/niesporne, a nadto: zawiadomienia o przelewie wierzytelnoéci k. 58-59/

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gdyni T. D., na wniosek wierzyciela (...) z siedzibg w W. z dnia 27
pazdziernika 2016 r. wszczal za sygn. akt Km 2766/16 przeciwko B. W. postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu
wykonawczego — nakazu zaplaty w elektronicznym, postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd
w Lublinie z dnia 3 kwietnia 2014 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 19 sierpnia 2014 r. Nalezno$éc
gléwna okreslona zostala na kwote 168 zl, odsetki do dnia 1 grudnia 2016 r. na kwote 45,62 zl, koszty procesu na kwote



90 zl, koszty zastepstwa w egzekucji 22,50 zl, oplata egzekucyjna na kwote 340,86 zl, podatek VAT na kwote 78,40
z}, wydatki gotbwkowe na kwote 19,65 zl.

/niesporne, a nadto: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji — k. 128/

Pismem z dnia 30 listopada 2016 r. Komornik T. D. poinformowal (...) i B. W. o zajeciu rachunku bankowego
dhuzniczki B. W..

/niesporne, a nadto: zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego dtuznika — k. 130/

Pismem z dnia 30 listopada 2016 r. Komornik T. D. poinformowal (...) Sp. z o.0. - zaklad pracy B. W., o zajeciu
wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnoSci zasitku chorobowego i wezwal do dokonania potracen celem zaspokojenia
wierzytelnosci.

/niesporne, a nadto: zajecie wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnoSci zasitku chorobowego i wezwanie do
dokonywania potracen — k. 132/

Pismami z dnia 17 grudnia 2016 r. Komornik T. D. zawiadomil: (...) S. A. z siedziba wW., (...) Bank (...) S.A. z siedzibg
w (...) Bank S.A. z siedziba w W. o uchyleniu w calo$ci zajecia rachunkéw bankowych B. W., dokonanych w sprawie
o sygn. akt: Km 2766/16.

/niesporne, a nadto: zawiadomienia o uchyleniu zajecia — k. 135-137/

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2017 r. Komornik T. D. zakonczyl postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn.
akt Km 2766/16, wobec zaspokojenia calego roszczenia wynikajacego z tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 3 kwietnia 2014 r.,
sygn. akt: VI Nc-e 336261/14 zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci w dniu 29 sierpnia 2014 r.

/niesporne, a nadto: postanowienie z dnia 20.01.2017 1./

W dniu 21 lutego 2017 r. B. W. zlozyla skarge na czynnoéci komornika — T. D., wnoszac m.in. o: uchylenie
zajecia wynagrodzenia za prace; nakazanie zwrotu nalezno$ci zajetych w toku egzekucji; uchylenie zajecia rachunku
bankowego.

/niesporne, a nadto: skarga na czynnoéci komornika — k. 140-142/

Postanowieniem z dnia 24 marca 2017 Sad Rejonowy w Gdyni Wydziat VII Cywilny w sprawie o sygn. akt: VII Co
351/17 odrzucil skarge jako sp6zniona, za$ w trybie 759 § 2 k.p.c. uchylit pkt 2. postanowienia Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Gdyni T. D. z dnia 20 stycznia 2017 r. w sprawie Km 2766/16 w zakresie ustalenia podatku
VAT.

/niesporne, a nadto: postanowienie z dnia 24.03.2017 r./
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dowodéw z dokumentéw, ktérych prawdziwos$c nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron procesu, a nadto nie budzily one watpliwosci Sadu co do swojej autentycznosci
i prawdziwoSci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

Powdd domagajgc sie zasadzenia od pozwanej kwoty wskazanej w pozwie powolywal sie na umowe o §wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych, z ktérej wywodzil roszczenie objete pozwem, wskazujac jednoczeénie, ze wierzytelnoéc
dochodzong pozwem nabyl na podstawie umowy o przelew wierzytelno$ci z dnia 12 grudnia 2013 r. Podstawe prawna
zadania powoda stanowig wiec przepisy art. 56 i nast. ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (t. j.
Dz.U. z 2014 r., poz. 243) oraz art. 509 k.c.



W niniejszej sprawie bezspornym bylo, ze pozwang laczyla z operatorem sieci komoérkowej P. — (...) z siedziba w W.
- umowa o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych oraz ze powdd nabyt w drodze cesji wierzytelno$é przystugujaca
ww. operatorowi wobec pozwanej z tytutu faktur VAT o nr: (...), VAT (...), VAT (...).

Pozwana kierujac swe zarzuty przeciwko twierdzeniom pozwu wskazala, ze wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda
w niniejszej sprawie zaspokojona zostala w calo$ci w drodze postepowania egzekucyjnego.

W Swietle powyzszych ustalenn przedmiotowe powddztwo podlegalo oddaleniu, z uwagi na wygasniecie roszczenia
wskutek spelnienia $wiadczenia w toku przeprowadzonego przez powoda postepowania egzekucyjnego.

Nalezno$¢ dochodzona niniejszym pozwem zostala juz przez powoda wyegzekwowana na podstawie tytulu
wykonawczego wydanego przez Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie w sprawie o sygn. akt: VI Nc-e 336261/14.

Wskutek prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni T. D. na wniosek powoda z dnia
27 pazdziernika 2016 r., jako wierzyciela egzekucji z rachunkéw bankowych pozwanej, a takze jej wynagrodzenia za
prace oraz wierzytelnosci zasitku chorobowego nastapilo zaspokojenie Swiadczenia roszczen wierzyciela.

W konsekwencji dochodzone przez wierzyciela §wiadczenie gléwne (zaplata wynikajaca z faktur VAT o nr: (...), VAT
(...), VAT (...)) oraz $wiadczenie uboczne (odsetki) wygasto. Wskutek powyzszego, w dacie zamkniecia rozprawy, po
stronie powoda nie istnialo uprawnienie do ponownego skutecznego zadania zasadzenia od pozwanej uzyskanego
juz $wiadczenia. Wniosek powoda o uwzglednienie w tym stanie rzeczy powddztwa nie mogl zosta¢ uwzgledniony.
Brak bylo takze podstaw do umorzenia postepowania w niniejszej sprawie, albowiem pomimo uzyskania zaspokojenia
powod pozwu nie cofnal, lecz zadanie pozwu konsekwentnie popieral w pierwotnym brzmieniu az do zamkniecia
rozprawy. Wydanie wyroku w sprawie nie bylo zatem zbedne, skoro powod podtrzymywal zadanie rozpoznania
sprawy i rozstrzygniecia o sporze stron. W tym miejscu nalezy przytoczy¢, podzielany przez Sad w niniejszej sprawie
poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu uchwaly z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie III CZP 119/13
(w ktorej wskazano, ze jezeli powod po spelieniu §wiadczenia przez pozwanego po doreczeniu pozwu nie cofnal
pozwu, sad oddala powddztwo), iz po przeprowadzeniu postepowania i zamknieciu rozprawy sad, stosownie do art.
316 §1 k.p.c., wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Stanowi on
podstawowa czynno$¢ decyzyjna sadu o charakterze merytorycznym, rozstrzygajaca sprawe co do istoty, w odniesieniu
do przedmiotu procesu. Stan sprawy obejmuje zaréwno jej okolicznoSci faktyczne, jak i obowiazujace przepisy, mogace
stanowi¢ podstawe prawna rozstrzygniecia (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 5 wrzesnia 1975 r., I CR 526/75,
OSNC 1996, nr 7-8, poz. 171; z dnia 7 marca 1997 r., II CKN 70/96, OSNC 1997, nr 8, poz. 113; z dnia 22 czerwca
2004 1., IV CK 453/03; z dnia 8 lutego 2006 r., II CSK 153/05; z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 314/12). Moze on
r6znié sie od tego, ktory istnial w momencie wnoszenia powodztwa i byl wyznaczony pozwem (art. 187 § 1 k.p.c.), jezeli
podjete zostaly przez strony czynnoSci majace wplyw na zadanie, jego rodzaj i zakres oraz na okoliczno$ci faktyczne
przytoczone na uzasadnienie zadania pozwu. Przepis art. 316 § 1 k.p.c. wyraza zasade aktualnoS$ci orzeczenia sadowego,
majaca zastosowanie do kazdego rodzaju powoddztwa (o §wiadczenie, o ustalenie stosunku prawnego lub prawa, o
uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa). Do czynnoSci wplywajacych na zmiane stanu sprawy istniejacego w
chwili wnoszenia pozwu nalezy rowniez spelienie §wiadczenia przez pozwanego w toku postepowania, powodujace
wygasniecie dochodzonego roszczenia. Jezeli na skutek spelnienia Swiadczenia przez pozwanego w toku postepowania
doszlo do wygasniecia objetej roszczeniem wierzytelnosci, odpadla podstawa do uwzglednienia powodztwa. Nie ma
znaczenia dla powstania tego skutku fakt, ze spelnienie dokonane zostalo w drodze egzekucji, co potwierdzone zostalo
w postepowaniu rozpoznawczym.

Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w pkt I wyroku przyjmujac za podstawe prawng tre$¢ art. art. 56 ustawy z
dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (t. j. Dz.U. z 2014 r., poz. 243) a contrario.

W konsekwencji powod, jako strona przegrywajaca, zostal obciazony w calo$ci powstalymi w sprawie kosztami
procesu, o czym orzeczono w pkt II wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. Wobec uiszczenia ich
przez powoda juz w toku postepowania, koszty te zostaly uznane przez Sad za uiszczone w calosci.



