Sygn. akt I C 497/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 grudnia 2017 r. w G. sprawy z powodztwa W. T. przeciwko Towarzystwu (...)
z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz powoda W. T. kwote 1.999,54 zt (jeden tysiac
dziewiecset dziewiectdziesiat dziewiec zlotych pieédziesiat cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
za okres od dnia 25 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda W. T. kwote 1.008,25 z} (jeden tysiac
osiem zlotych dwadzieécia piec groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. nakazuje $ciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni z roszczenia zasadzonego w
punkcie I. niniejszego wyroku kwote 139,73 zt (sto trzydziesci dziewie¢ zlotych siedemdziesiat trzy grosze) tytulem
nieuiszczonych kosztow sagdowych;

V. nakazuje $ciggnaé od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego
w Gdyni kwote 419,18 zl (czterysta dziewietnascie zlotych osiemnascie groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sygn. akt I C 497/17
UZASADNIENIE
Stan faktyczny

W dniu 11 maja 2015 r. miala miejsce kolizja drogowa, w wyniku ktérego uszkodzony zostal pojazd A. (...) nr rej.
(...), stanowiacy wlasnosé W. T.. Do kolizji doszlo z wylacznej winy kierujgcego pojazdem ubezpieczonym w zakresie
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w Towarzystwie (...)
z siedzibga w W..

Okoliczno$ci bezsporne
Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany wplacil powodowi odszkodowanie w kwocie 2.158,25 zl.
Okoliczno$é bezsporna

Rzeczywista warto$¢ kosztow przywrocenia uszkodzonego pojazdu powoda do stanu poprzedniego wynosi 4.157,79
z} brutto.

Dowdd: opinia bieglego K. K. z uzupelnieniem, k. 61-74, 103-106



Ocena dowodow

Spér w niniejszej sprawie dotyczyl kosztow przywrocenia stanu poprzedniego. Jako ze obejmowal zagadnienia
wymagajacej wiedzy specjalnej, dopuszczono w tym zakresie dowod z bieglego sadowego wlasciwej specjalnosci.
Opinia bieglego K. K. jest zdaniem Sadu jasna, pelna, wewnetrznie niesprzeczna. Uzupelnienie opinii skutkowalo
uznaniem zarzutéw strony powodowej za niezasadne. Biegly zaznaczyl, ze w danym przypadku nie wystepowaly w
danym momencie cze$ci typu Q, stad — co logiczne i przekonujace — przyjal w opinii wariant uwzgledniajacy dostepne
czesci nowe, oryginalne (typu O).

Kwalifikacja prawna
Zasada odpowiedzialno$ci byla niesporna i wynikala z art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c. wzw. z art. 822 § 1 k.c.

Wysoko$¢ odszkodowania zostala wyliczona na podstawie opinii biegtego, w poréwnaniu do wysokoSci kwoty
dotychczas wyplaconej przez pozwanego (4.157,79-2.158,25=1999,54). Poglad pozwanego, ze brak dowodu
rzeczywistego wykonania naprawy dyskwalifikuje zgloszone w pozwie roszczenie nalezy uznaé¢ za niezasadny.
Wymagalno$¢ odszkodowania od ubezpieczyciela jest zwigzana z poniesieniem szkody (w tym przypadku z samym
faktem uszkodzenia pojazdu), a nie z dokonaniem naprawy. Odmiennie sytuacja ksztaltuje sie w tylko odniesieniu
do pewnych innych potencjalnych sktadnikéw odszkodowania (np. dodatkowe wydatki poszkodowanego zwigzane z
zaistnieniem zdarzenia ubezpieczeniowego, np. koszty ekspertyz, wydatki na pomoc prawng itp.).

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. art. 415 k.c. wzw. z art. 436 § 2 k.c. wzw. z art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 14 ust.
1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych [...] w zw. z art. 481 § 11 § 2 k.c. orzeczono jak w punkcie I. sentencji.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione co do wysokoéci — na mocy art. 361 §
1k.c. a contrario w zw. z art. 6 k.c. (punkt II. sentencji).

Koszty

O kosztach stron orzeczono jak w punkcie III. sentencji na mocy art. 100 k.p.c. (stosunkowe rozdzielenie). Powod
wygral proces w 75%, pozwany — w 25%. Koszty powoda to: oplata sadowa od pozwu 133 zl, oplata za czynno$ci radcy
prawnego w stawce minimalnej (900 zl, § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radecéw prawnych, ze zm.), 600 z} tytulem zaliczki na bieglego, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa 17 zt. 75% z sumy tych kosztow to: 1237,50 zl. Koszty pozwanego to: oplata za czynnosci radcy
prawnego w stawce minimalnej (900 zl, § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych, ze zm.), optata skarbowa od pelnomocnictwa 17 z}. 25% z sumy
tych kosztow to: 229,25 zl. Réznica na korzy$¢ powoda to: 1008,25 zl.

W punktach IV. i V. rozstrzygnieto o nieuiszczonych kosztach sadowych na mocy art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust.
11 ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. zgodnie z proporcja, w jakiej strony przegraty
proces). Wydatkowane przez Skarb Panstwa koszty to facznie 558,91 zl (pozostala cze$¢ wynagrodzenia bieglego). 25%
z tej sumy obciaza powoda (139,73 z1), 75% — pozwanego (419,18 z}).



