Sygn. akt: I C 334/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 12 czerwca 2018r

Sad Rejonowy w Gdyni, I Wydzial Cywilny

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak

Protokolant: Malgorzata Wilkonska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 maja 2018r

sprawy z powbdztwa (...) Finanse sp6lka z ograniczona odpowiedzialnosScia w G.
przeciwko A. F.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

1. uznaje, ze umowa darowizny z dnia 5 lipca 2014r zawarta pomiedzy pozwana A. F. a D. S. (1) i T. S., dokonana
przed notariuszem L. H. z Kancelarii Notarialnej w G. rep. A nr 3862/2014, w zakresie nabycia przez pozwana A. F.
nieodplatnie wlasno$ci nieruchomosdci w G. przy ul. (...), stanowigcej dzialki nr (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Gdyni
prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) jest bezskuteczna w stosunku do powoda (...) Finanse spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w G., w celu zaspokojenia wierzytelno$ci powoda z wyzej opisanej nieruchomosci, w zakresie
wynikajacym z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Gdyni w postepowaniu nakazowym z dnia 25.04.2014r w sprawie
o sygn. akt VI GNc¢ 1461/14 — co do naleznoéci gtéwnej 18 646,80 zt wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu
i kosztami postepowania klauzulowego;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanej A. F. na rzecz powoda (...) Finanse sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia w G. kwote 4
978 zl. (cztery tysiace dziewiecset siedemdziesigt osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 334/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) Finanse sp. z 0.0. z siedzibg w G. wniost pozew przeciwko A. F. o uznanie za bezskutecznga umowy
darowizny zawartej w dniu 05 lipca 2014 roku przed notariusz L. H. w kancelarii notarialnej w G. (rep. A 3682/2014),
namocy ktorej D. S. (1) i T. S. darowali pozwanej A. F., nalezaca do nich na prawach wspolnoéci ustawowej malzenskiej
nieruchomo$¢ polozong w G. przy ul. (...), stanowiaca zabudowana dzialke nr (...) o powierzchni 0,0625 ha, dla
ktorej Sad Rejonowy w Gdyni prowadzi ksiege wieczystg nr (...) w celu zaspokojenia wierzytelnoéci wynikajacej z
prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 28 stycznia 2015 roku w sprawie VI GC 911/14 w
przedmiocie odrzucenia w calosci zarzutéw od nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 25 kwietnia 2014
roku oraz postanowienia Sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 14 stycznia 2016 roku w sprawie o sygn. XII Gz 668/15,
na podstawie ktorego dtuznik T. S. zobowiazany by} zaplaci¢ powddce kwote 18.646,80 zl wraz z odsetkami i kosztami
procesu.

Jak wskazano w uzasadnieniu pozwu z wniosku powoda prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przeciwko D. S.
(1) iT. S. przed Komornikiem sagdowym przy Sadzie Rejonowym w Miastku pod sygn. Km 1185/15. Z uzyskanych w
toku postepowania egzekucyjnego informacji wynika, ze dtuznicy nie posiadaja Zadnego majatku z ktérego mozliwe
byloby przeprowadzenie skutecznej egzekucji, a wiekszoé¢ sktadnikow majatkowych zostala darowana ich corce tj.



pozwanej juz po powstaniu zobowiazania. Zdaniem powoda, zwazywszy na okolicznos$ci w jakich doszlo do zawarcia
umowy darowizny nieruchomosci, oczywistym jest, ze dluznicy czynno$cia ta wyzbyli sie istotnego skladnika wlasnego
majatku i trudno przyja¢, by pozwana jako osoba bliska dla dluznikéw nie byla swiadoma tego faktu. Jak podnosi
powdd powyzsza czynno$é zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, albowiem w sytuacji gdyby nieruchomoéc
nadal stanowila skladnik majatku dluznika, wierzyciel moéglby skutecznie zaspokoi¢ sie z kwoty uzyskanej z jej
sprzedazy. Powod zwrobcil uwage, ze zgodnie z tre$cia umowy dluznicy i pozwana zamieszkuja razem w jednym
domu. W ocenie pozwanego powyzsze okoliczno$ci w sposdb oczywisty §wiadcza o tym, ze umowa darowizny
ukierunkowana byla na szybka zmiane wlasciciela nieruchomosci z pokrzywdzeniem wierzyciela. Obecnie dluznicy
sg osobami niewyplacalnymi, nie posiadaja majatku, z ktérego mozliwe byloby zaspokojenie wierzytelnoSci powoda.
Zdaniem powoda dluznicy byli Swiadomi istnienia i wysokoSci zobowiazania wobec powoda, albowiem zostal im
skutecznie doreczony nakaz zaplaty. Jak wskazuje powdd oczywistym jest, ze dluznicy dzialali z pelng $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzyciela, a swoim dzialaniem wypekili wszelkie okre§lone w przepisach przestanki upowazniajace
wierzyciela do dochodzenia swoich roszczen w drodze skargi paulianskiej. W ocenie powoda okoliczno$ci sprawy
wskazuja, ze dluznicy mieli rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie dokonanej przez nich czynno$ci ucierpi materialny
interes wierzyciela.

(pozew — k. 2-9)

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powbdztwa w calo$ci, zasgdzenie kosztow postepowania
sadowego od powoda na rzecz pozwanej. Pozwana zakwestionowala zadanie pozwu w caloSci, wskazujac ze powod
nie udowodnil jego zasadno$ci. Wskazala, ze nie zostala wezwana do zaplaty, zakwestionowala dolaczone do pozwu
dokumenty i fakt niewyptacalno$ci dtuznika.

(odpowiedz na pozew — k. 89-92)

Pismem z dnia 19 kwietnia 2018 roku powdd zlozyl pismo, w ktérym jego zamiarem bylto rozszerzenie powddztwa i
wniodst o uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda takze umowy ustanowienia dozywotniego i nieodplatnego
prawa zamieszkiwania przez D. S. (1) i jej meza T. S. w nieruchomo$ci polozonej w G. przy ul. (...), ktéra to umowa
zostala opisana w § 5 umowy darowizny zawartej dnia o5 lipca 2014 roku przed notariuszem L. H. w Kancelarii
Notarialnej w G. (repertorium A numer (...)), na mocy ktérej D. S. (1) i T. S. darowali A. F. nalezaca do nich na prawach
wspolnosci ustawowej matzenskiej polozona w G. przy ul. (...) stanowiacej dzialki nr (...) lacznego obszaru 0,0625
ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Gdyni prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) w celu zaspokojenia wierzytelnoSci
wynikajacej z prawomocnego nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 25 kwietnia 2014 roku w sprawie VI
GNc 1483/14 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni wydanego dnia 15 wrze$nia 2015 roku w sprawie o sygn. akt VI
GC 981/14 utrzymujacego wyzej wskazany nakaz zaplaty w mocy, w oparciu o ktéry D. S. (2) i T. S. zobowigzani byli
solidarnie zaplacié na rzecz powoda kwote 3.819,76 zl wraz z kosztami procesu oraz odsetkami.

(pismo powoda z dnia 19.04.2018r. — k. 202-204)

W odpowiedzi na wyzej opisane pismo procesowe, pozwana wniosla o jego oddalenie i podniosla, ze brak jest
podstaw do rozszerzenia powddztwa skoro mowa jest w pozwie i zlozonym pi$mie procesowym, o dwdch réznych
nieruchomosciach — przy ul. (...) oraz przy ul. (...) — w G..

(pismo pozwanej z dnia 28.05.2018r. — k. 215)

Na rozprawie dnia 29 maja 2018 roku pelnomocnik powoda sprostowal pismo stanowigce rozszerzenie powodztwa,
co nastapilo po doreczeniu pierwotnego rozszerzenia powodztwa pozwanej i pod nieobecno$¢ pozwanej, precyzujac,
ze powyzsze dotyczy aktu notarialnego dolgczonego do pozwu z dnia 06 maja 2014 roku (Rep. A nr 2640/2014)
i nieruchomosci przy ul. (...) i ksiegi wieczystej nr (...). Dodal, ze wnosil o stwierdzenie bezskutecznoSci umowy
dozywocia wskazanej w wyzej podanym akcie notarialnym.

(protokél rozprawy z dnia 29.05.2018r. — k. 212 oraz plyta CD k. 214)



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 25 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt VI GNc 1461/14 Sad Rejonowy w Gdyni wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym i nakazal T. S., aby zaplacil na rzecz powoda (...) Finanse spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w G. kwote 18.646,80 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 3.444 7z} od dnia 31 maja 2013 roku do dnia zaplaty,

- 3.444 z} od dnia 17 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,

- 2.533,80 zl od dnia 02 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty,
- 1.845 zl od dnia 15 listopada 2013 roku do dnia zaplaty,

- 1.845 zl od dnia 16 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty,

- 1.845 zl od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- 1.845 zl od dnia 17 lutego 2014 roku do dnia zaplaty,

oraz kwote 2.651 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
(dowod: nakaz zaplaty z dnia 25.04.2014r. — k. 45)

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI GC 911/14 Sad Rejonowy w Gdyni
odrzucil zarzuty pozwanego T. S. od powyzszego nakazu zaplaty.

(dowdd: postanowienie z dnia 28.01.2015r. — k. 46)

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt XII Gz 668/15 Sad Okregowy w Gdansku
oddalil zazalenie pozwanego T. S. na wyzej opisane postanowienie (punkt 1.) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym (punkt 2.).

(dowod: postanowienie z dnia 14.01.2016r. — k. 47 wraz z klauzula wykonalnoSci — k. 48)

Na podstawie wyzej powolanych nakazu zaplaty oraz postanowienia Sadu Okregowego w Gdansku powod zlozyl
do Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Miastku I. K. (1) wniosek o wszczecie egzekucji. Postepowanie
toczylo sie pod sygnatura akt Km 644/16. W toku postepowania Komornik ustalil, ze dluznik nie jest wlascicielem,
wspoétwlascicielem, uzytkownikiem wieczystym zadnych nieruchomosci na terenie kraju, nie ma zadnych skladnikéw
majatkowych, wynikajacych ze wskazanych sposobéw egzekucji, z ktéorych mozna w sposob skuteczny prowadzié
egzekucje, a egzekucja z rachunkéw bankowych, wierzytelno$ci, innych praw majatkowych i ruchomoéci okazala sie
bezskuteczna.

(dowod: wniosek egzekucyjny wraz z zalacznikami — k. 1-13 akt Km 644/14, wystluchanie przed umorzeniem
postepowania z dnia 09.01.2017r. — k. 43 akt Km 644/16, informacja o czynno$ciach majatkowych — k. 44 akt Km
644/16)

Postanowieniem z dnia 06 marca 2017 roku Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Miastku I. K. (1) umorzyt
prowadzone postepowanie egzekucyjne pod sygn. Km 644/16 wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

(postanowienie o umorzeniu z dnia 06.03.2017r. z akt Km 644/16 wraz z potwierdzeniami odbioru — k. 45, 46)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 05 lipca 2014 roku przed notariusz L. H. prowadzaca kancelarie notarialng
wG. (rep. Anr 3862/2014) D. S. (1) oraz T. S., pozostajgcy w ustroju wspolnosSci malzenskiej, darowali swojej corce A.
F. prawo wlasnosci nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), stanowiacej zabudowane dzialki nr (...) obszaru 0,0625



ha, objete ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Gdyni, zabudowane budynkiem biurowym, wolnostojacym,
murowanym, dwu — kondygnacyjnym, a takze darowali posiadane ruchomo$ci okre$lone na kwote 36.600 zl. Warto$é
darowanej nieruchomosci okreslono na kwote 500.000 zl.

(dowo6d: umowa darowizny z dnia 05.07.2014r. k. 21-24)
W dacie dokonania wyzej wskazanej darowizny w dziale IV. ksiegi wieczystej nr (...) wpisane byty:

- hipoteka umowna laczna zwykla na kwote 852.000 zl na rzecz (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. (ksiega
wspolobciazona nr (...));

- hipoteka umowna laczna kaucyjna do kwoty 426.000 zl na rzecz (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. (ksiega
wspdtobcigzona nr (...)).

(dowod: odpis z ksiegi wieczystej nr (...) k. 25-43, 143-151)

Pismem z dnia 21 marca 2017 roku powdd wezwal pozwana do zaplaty kwot: 18.646,80 zl tytulem naleznos$ci
glownej, 6.181,11 zt odsetek ustawowych wyliczonych na dzien 28 marca 2017 roku, 2.651 zl kosztéw procesu, 66 zt
kosztow postepowania klauzulowego — w terminie do dnia 28 marca 2017 roku. Powyzsze wynikato z naleznos$ci T.
S. wynikajacej z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 25 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygn. VI GNc

1461/14.
(wezwanie do zaplaty z dnia 21.03.2017r. — k. 51 wraz z potwierdzeniem nadania — k. 52)

Na podstawie nakazu zaplaty z dnia 25 kwietnia 2014 roku wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy
w Gdyni w sprawie o sygn. akt VI GNc 1483/14 przeciwko D. S. (1) i T. S. pow6d zlozyt do Komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Miastku I. K. (1) wniosek o wykonanie zabezpieczenia. Postepowanie toczylo sie pod
sygnaturg Km 1185/15. W toku postepowania Komornik ustalil, ze dtuznicy nie sg wlascicielami, wspotwlascicielami,
uzytkownikami wieczystymi zadnych nieruchomosci na terenie kraju, nie maja zadnych skltadnikéw majatkowych
z ktorych mozna w sposdéb skuteczny wykona¢ zabezpieczenie, a wykonanie zabezpieczenia w ramach czynnosci
egzekucyjnych z rachunkéw bankowych, wierzytelno$ci, innych praw majatkowych i ruchomosci okazalo sie
bezskuteczne.

Wobec rachunkéw bankowych posiadanych przez dtuznikdéw wystapil zbieg egzekucji prowadzonych przez:
- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdansku J. S. Km 148/14,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni I. K. (2) (...),13, Km 1576/13,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym K. M. Km 1279/14,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. B. Km 1231/15,

- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. M. Km 1701/14,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni B. B. Km 1106/15,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni M. Z. Km 151/14,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni T. D. Km 217/15,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie A. K. Km 20960/15.

Podobnie co do rachunkdéw posiadanych wylacznie przez T. S., zbieg nastapil z postepowaniami prowadzonymi przez:



- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. D. Km 429/15,

- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni B. B. Km 1106/15,

- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. M. Km 1701/14, Km 461/15,
- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni K. M. Km 1279/14,

- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni T. D. Km 217/15,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. B. Km 3358/14, Km 1231/15,
- Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni M. Z. Km 151/14,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni I. M. Km 1576/13, Km 1532/13

Podobnie ksztaltowala sie sytuacja w stosunku do rachunkéw posiadanych wylacznie przez dtuzniczke D. S. (3). Zbieg
nastapil z postepowaniami prowadzonymi przez:

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni I. M.,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. M. Km 1701/14, Km 4443/14, Km 461/15
- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie A. K. Km 20960/15,

- Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. D. Km 429/15

(dowdd: wniosek z dnia 10.03.2015r. — k. 1-2 akt Km 1158/15, informacje (...) w G. — k. 46-49 akt Km 1158/15m,
informacje bankowe — k. 59-60, 61-62, 66, 70-73, 75, 78, 82, 83, 84-86 z akt Km 1158/15, korespondencja e-mailowa
— k. 90-104 — z akt Km 1158/15, wyshuchanie przed umorzeniem postepowania z dnia 09.01.2017r. — k. 49-50)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 06 maja 2014 roku przed notariusz L. H. prowadzaca kancelarie
notarialng w G. (rep. A 2640/2014) D. S. (1) darowala swojej corce A. F. prawo wlasnoSci nieruchomosci polozonej
w G. przy ul. (...), stanowigcej zabudowana dzialke nr (...) obszaru 0,0440 ha, objeta ksiega wieczysta nr (...) Sadu
Rejonowego w Gdyni. W umowie darowizny obdarowana zobowiazala sie zapewni¢ D. S. (1) i jej mezowi T. S.
dozywotnie i nieodplatne prawo zamieszkiwania w przedmiotowej nieruchomosci.

(dowd6d: umowa darowizny z dnia 06.05.2014r. — k. 152-155)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez strony oraz akt
postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez komornika.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do kwestionowania
prawdziwo$ci i wiarygodno$ci wyzej wskazanych dokumentéw. Podkreslic bowiem nalezy, iz dowody w postaci
orzeczen sadowych, odpisow z ksiag wieczystych, dokumentéw zawartych w aktach komorniczych o sygn. Km 644/16
oraz Km 1185/15 Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Miastku I. K. (1) czy tez aktdw notarialnych
— umoéw darowizny maja charakter dokumentéw urzedowych, ktére zgodnie z trescig art. 244 k.p.c. korzystaja
z domniemania autentyczno$ci i domniemania zgodno$ci z prawda wyrazonych w nich o$wiadczen. Powyzsze
domniemania przystlugujace powyzszym dokumentom urzedowym nie zostaly skutecznie obalone w trybie art. 252
k.p.c.

Podstawe prawna powodztwa stanowil przepis art. 527 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, gdy wskutek czynnosci
prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z



wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialalt ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej starannoéci
mogla sie dowiedzie¢. W $wietle powyzszego przepisu do przeslanek warunkujacych mozliwo$é skorzystania
przez uprawnionego z ochrony paulianskiej naleza: 1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci
wierzytelno$ci; 2) dokonanie przez dluznika czynnos$ci prawnej z osobg trzecig; 3) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika; 4) dokonanie przez dtuznika czynnoéci ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzyciela; 5) uzyskanie wskutek tej czynnosci korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia; 6) dzialanie osoby trzeciej
w zlej wierze.

Przechodzac do oceny powoddztwa pod katem przestanek okreslonych w art. 527 k.c., nalezy wskazaé, ze w odpowiedzi
na pozew pozwana zakwestionowala zadanie pozwu w caloéci, niewyplacalno$¢ dluznika oraz dolgczone do akt
sprawy dokumenty, a takze zawarla w tresci pisma zapisy niestosowne i obrazliwe, przede wszystkim pod adresem
pelnomocnika powoda.

W ocenie Sadu w toku niniejszego postepowania strona powodowa wykazala wszystkie przestanki o jakich mowa w art.
527 k.c. i powbdztwo w pierwotnym brzmieniu zastugiwalo na uwzglednienie calo$ci. Przede wszystkim, nie ulegalo
watpliwosci, ze powodowi przystugiwala wzgledem dtuznika T. S. wierzytelno$é pieniezna wynikajaca z nakazu zaplaty
wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy w Gdyni w dniu 25 kwietnia 2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt VI GNc 1461/14. Na mocy powyzszego orzeczenia na rzecz powoda zostala zasadzona od T. S. kwota
18.646,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kwota 2.651 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Ponadto, nie ulegalo
watpliwosci, ze w dniu 05 lipca 2014 roku na mocy umowy darowizny dluznik T. S. oraz jego zona D. S. (1) darowali
swojej corce A. F. prawo wlasnoSci nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), stanowigcej zabudowane dzialki nr (...)
obszaru 0,0625 ha, objeta ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Gdyni. Na podstawie przedmiotowej czynno$ci
prawnej pozwana nieodplatnie uzyskala korzy$¢ majatkowa w postaci prawa wlasnoS$ci nieruchomosci gruntowej. Tak
samo nie ulegalo watpliwoéci, ze powdd posiadat wierzytelno$é w stosunku réwniez do D. S. (1) wynikajaca z nakazu
zaplaty z dnia 25 kwietnia 2014 roku wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy w Gdyni w sprawie
o sygn. akt VI GNc 1483/14 przeciwko D. S. (1) i T. S..

Kolejng przestanka skargi paulianskiej jest pokrzywdzenie wierzyciela. Zgodnie z trescig art. 527 § 2 k.c. czynno$c
prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie
niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnoéci. W orzecznictwie
na ogdl przyjmuje sie, ze niewyplacalnos¢ dluznika w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. oznacza taki stan majatku
dtuznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$¢
zaspokojenia wierzytelnoéci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi (por. wyrok SA w Warszawie z
dnia 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97, Apel. W-wa 1998, nr 4, poz. 36; wyrok SN z dnia 24 stycznia 2000 r.,
III CKN 554/98, LEX nr 52736; wyrok SA w Katowicach z dnia 11 lipca 2013 r., I ACa 417/13, LEX nr 1349916).
Zatem pokrzywdzenie wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktoéry powoduje
niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok SN z dnia 28 listopada 2001 r.,
IV CKN 525/00, LEX nr 53110; wyrok SN z dnia 29 czerwca 2004 1., II CK 367/03, LEX nr 174173; wyrok SA
w Lodzi z dnia 18 lutego 2013 r., I ACa 1438/12, LEX nr 1305972). Zgodnie z pogladem prawnym wyrazonym
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 marca 2001r. V CKN 280/00 LEX nr 52793 pokrzywdzenie wierzyciela
nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynnoéci prawnej dtuznika z osobg trzecig, lecz wedlug chwili jej
zaskarzenia (wystapienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci czynnoSci prawnej). W dalszej kolejnoéci nalezy
wskazaé, ze o niewyplacalno$ci dluznika Swiadczy przebieg postepowan egzekucyjnych, jakie toczyly sie z wniosku
powoda przeciwko dluznikom. W toku postepowan przeciwko T. S. (Km 644/16) oraz przeciwko T. S. i D. S. (1)
(Km 1185/15) Komornik ustalil, ze dluznicy nie sg wlascicielami, wspoétwlascicielami, uzytkownikami wieczystymi
zadnych nieruchomosci na terenie kraju, nie posiadaja zadnych skladnikow majatkowych z ktérych mozna w
sposob skuteczny przeprowadzi¢ egzekucje, a przeprowadzenie egzekucji z rachunkéw bankowych, wierzytelnoéci,
innych praw majatkowych i ruchomosci okazalo sie bezskuteczne. W zwiazku z powyzszym nalezalo uznaé, ze
nieruchomo$¢ przeniesiona w drodze darowizny na rzecz pozwanej stanowita w momencie dokonywania darowizny



jedyny warto$ciowy skladnik majatkowy dluznikéow, z ktérego powdd moglby sie zaspokoi¢, poza ruchomosciami
darowanymi réwniez w tej umowie. Wyzbywajac sie tych skladnikow majatkowych bez watpienia T. S. oraz D.
S. (1) uniemozliwili swoim wierzycielom, w tym takze powodowi, uzyskanie zaspokojenia i w ten sposéb stali sie
niewyplacalni.

Kolejng przestanka okre$long w art. 527 k.c. stanowi dzialanie dluznika ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.
W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie budzi zadnych watpliwoséci Sadu, ze dluznicy dzialali ze $wiadomoScia
pokrzywdzenia swoich wierzycieli. W judykaturze wskazuje sie bowiem, ze dluznik dziala ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 1 k.c.), gdy zdaje sobie sprawe (u$wiadamia sobie), ze wskutek dokonania
czynnodci prawnej moze spowodowaé niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Pokrzywdzenie
wierzycieli nie musi by¢ zamiarem dluznika. Wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach
ewentualno$ci. Swiadomoéé pokrzywdzenia nie musi dotyczy¢ osoby konkretnego wierzyciela; wystarczy §wiadomosé
pokrzywdzenia wierzycieli w ogoble. Moze ona dotyczyé innego wierzyciela (nawet tego, ktéry zostal przez dluznika
poOzniej zaspokojony) niz wierzyciel, ktéry zgda uznania czynnoSci za bezskuteczna. To, czy czynno$¢ prawna dtuznika
krzywdzi wierzycieli, nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania tej czynnosci, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, tj.
wystapienia z zagdaniem uznania bezskutecznosci czynnosci (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 19 kwietnia 2013r., I
ACa 192/13, L.). Swiadomo$é¢é pokrzywdzenia wierzycieli jest wnioskiem, jaki osoba przecietnie inteligentna powinna
z tych dwu faktow wyciggnaé. Pokrzywdzenie jest bowiem sadem opartym na zasadach doswiadczenia zyciowego
i znajomosci prawidel rzadzacych obrotem prawnym, z ktérych wynika, ze wierzytelno$¢ w takich warunkach nie
zostanie splacona. Aby obalié¢ powyzsze domniemanie nalezaloby wykazac, ze dtuznik jest niepoczytalny, czy tez nie ma
rozeznania pozwalajacego na ocene sytuacji i dokonywania operacji wnioskowania, badz, ze ze wzgledu na szczegblna
sytuacje, w jakiej dluznik sie znajdowal, wniosek o krzywdzacym charakterze dokonywanej przez niego czynnosci
byl nieuzasadniony (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 19 grudnia 2013r., I ACa 621/13, L.). W $wietle powyzszych
rozwazan nie ulega watpliwoSci, ze zawierajac z pozwana umowe darowizny dluznicy wyzbyli sie jedynego, w tamtym
okresie, warto$ciowego skladnika majatkowego. Jednocze$nie, majac pelna wiedze o stanie swego majatku oraz o
swojej sytuacji majatkowej, w tym w szczegolnosci o tre$ci nakazu zaplaty z dnia 25 kwietnia 2014 roku wydanego w
sprawie o sygnaturze akt VI GNc 1461/14 oraz innych toczacych sie wobec nich postepowan egzekucyjnych, dtuznicy
musieli zdawaé sobie sprawe z tego, ze wyprowadzenie ze swego majatku tego sktadnika majatkowego uniemozliwi
wierzycielom uzyskanie zaspokojenia. Zwazywszy, ze poza wyzej wymienionym udzialem dluznicy nie mieli innych
warto$ciowych rzeczy, egzekucja nie mogla okazac sie skuteczna.

Konieczng przestanka do uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna jest takze zla wiara osoby trzeciej tj. wiedza
osoby, ktéra odniosta korzy$¢é majatkowa z dokonania zaskarzonej czynnoéci prawnej, ze dluznik dokonat tej czynnosci
ze Swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli lub tez mozliwo$¢ uzyskania takiej wiedzy przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoéci prawnej dokonanej przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadac
uznania czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Korzysé uzyskana bezplatnie
to korzy$¢, za ktora osoba trzecia nie spelnila ani nie zobowigzala sie speli¢ ekwiwalentnego Swiadczenia w ramach
tego samego lub innego stosunku prawnego (por. wyrok SN z 12 czerwca 2002 r., III CKN 1312/00, L.; wyrok SN z
16 wrze$nia 2011 r., IV CSK 624/10, L.). Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 22 wrze$nia 2005 r. I ACa 15/05,
LEX nr 177012 stwierdzil, iz na gruncie art. 528 k.c. uzyskanie korzysci majatkowej "bezplatnie" musi by¢ rozumiane
szerzej niz darowizna, umowa nieodplatna czy umowa jednostronnie zobowigzujaca. Obejmuje ono bowiem wszelkie
czynnosci prowadzace do uzyskania korzySci, ktore nie znalazly odpowiedniego ekwiwalentu w ujeciu obiektywnym
(por. wyrok SA w Bialymstoku z 23 marca 2005 r., I ACa 98/05, OSAB 2005, z. 2, poz. 11). Z uwagi na fakt, ze
czynno$¢ prawna dokonana przez dtuznikdéw i pozwana miala nieodplatny charakter bez znaczenia bylo czy pozwana
wiedziala o tym, ze dluznicy dokonali kwestionowanej czynnoéci ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli i czy
miala mozliwo$¢ uzyskania takiej wiedzy przy zachowaniu nalezytej staranno$ci. Dodatkowo, zgodnie z treScia art.
527 § 3 k.c. jezeli wskutek czynnoS$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$é
majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze



Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Jak podnosi sie w doktrynie bliski stosunek oznacza tu nie tyle powigzania
rodzinne, co faktyczne wiezy uczuciowe, przyjazn, wdzieczno$c itp.; ogélnie — faktycznag blisko$é pozwalajaca przyjac,
Ze osoba trzecia mogla zna¢ sytuacje majatkowa dluznika i cel jego dzialan. Bliska wiez prawnorodzinna moze stanowié
jednak podstawe domniemania faktycznego, iz dane osoby pozostaja w bliskim stosunku w rozumieniu art. 527 § 3
k.c. Wierzyciel musi udowodnié jedynie podstawe domniemania — istnienie bliskiego stosunku miedzy dtuznikiem a
osoba trzecia w chwili dokonywania zaskarzonej czynno$ci (por. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Wyd. 7, Warszawa 2016). Nie ulega watpliwosci, ze dluznicy pozostaja z pozwana w bliskich stosunkach,
albowiem A. F. jest corka T. S. oraz D. S. (1), a dodatkowo zamieszkuje z dtuznikami pod tym samym adresem. Pozwana
nie obalila Zadnego z wyzej opisanych domnieman prawnych.

W tym stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze strona powodowa wykazala wszystkie przestanki warunkujace mozliwosé
skorzystania z ochrony paulianskiej. Dlatego tez, na mocy art. 527 k.c., Sad uznal za bezskuteczna w stosunku do
powoda (...) sp. z 0.0. w G. umowe darowizny zawarta w dniu 05 lipca 2014 roku przed notariuszem L. H. (rep.
A nr 3862/2014) pomiedzy D. S. (1) i T. S. a A. F., ktorej przedmiotem byta nieruchomo$¢ polozona w G., przy ul.
(...), dla ktérej Sad Rejonowy w Gdyni prowadzi ksiege wieczysta nr (...), w celu zaspokojenia wierzytelnoéci powoda
wynikajacej z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Gdyni wydanego w sprawie VI GNc¢ 1461/14, zasadzajacego na rzecz
powoda kwote 18.646,80 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu, o czym mowa w punkcie 1. wyroku.

Odnoénie rozszerzenia powbddztwa o stwierdzenie bezskuteczno$ci umowy dozywocia w umowie darowizny z dnia
29 maja 2014 roku nalezy zauwazy¢, ze wyartykulowanie w pozwie zadanie ma znaczenie porzadkujace. Wiaze sad,
a jednocze$nie wyznacza dla przeciwnika sporne spektrum. Dotyczy to zaréwno samego zadania (art. 187 § 1 pkt
1 k.p.c.), jak i jego podstawy faktycznej (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.). Oznacza to, ze w wypadku, gdy powdd okresla
rodzaj dochodzonego roszczenia, a takze wyznacza jego warto$é, to jej zmiana, przy zachowaniu tej samej podstawy
faktycznej, powinna byé oceniana w Swietle art. 193 § 1 k.p.c. (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2010 1.,
I PK 79/10, LEX nr 725007; z dnia 18 maja 2010 r., III PK 73/09, LEX nr 602060; z dnia 10 stycznia 2007 r., III
PK 90/06, OSNP 2008 nr 11-12, poz. 155). W ocenie Sadu rozszerzenie powoddztwa w ksztalcie zmodyfikowanym na
rozprawie w dniu 29 maja 2014 roku nie bylo skuteczne, albowiem jego podstawa faktyczna byla umowa darowizny
z dnia 06 maja 2014 roku zawarta pomiedzy D. S. (1) i A. F. (Rep A nr 2640/2014). Tymczasem podstawg faktyczng
pierwotnego powodztwa byla umowa darowizny z dnia 05 lipca 2014 roku zawarta pomiedzy D. S. (1)iT.S. a A. F. (Rep.
A 3862/2014)ita podstawa faktyczna nie zostala przez powoda zmieniona. Gdyby jednak rozpatrywaé, ze rozszerzenie
powddztwa dotyczyto umowy darowizny z dnia 05 lipca 2014 roku, to rowniez nie doszlo do skutecznego rozszerzenia
powddztwa, albowiem w tejze umowie nie zawarto zapiséw dotyczacych umowy dozywocia. Skoro taka czynno$¢ nie
zostala dokonana, to niemozliwym jest domaganie sie bezskutecznosci czynnoSci, ktéra nie miata miejsca. Wobec
powyzszego na podstawie art. 193 § 1 k.p.c. a contrario, Sad oddalil pow6dztwo w tym zakresie, o czym orzeczono w
punkcie 2. wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. i uznajac, ze powdd wygral niniejszy spér w przewazajacym
zakresie, zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.132 z}, na ktéra skladaly sie: oplata sadowa od pozwu (1.378 z1)
oraz oplata za czynno$ci fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej zgodnie z § 2 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz.U. z 2015 r.
poz. 1804) w kwocie 3.600 zl.



