Sygn. akt: 11 C 61/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: Dorota Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2017 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powddztwa A. s. (...) z siedziba w S. (Francja) dzialajacy poprzez (...) Spolki Akcyjnej Oddzial w Polsce z
siedzibg w W.

przeciwko T. K.

o zaplate

I. Oddala powodztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w catoéci.

UZASADNIENIE

Powodd As. (...) z siedziba S. (Francja) pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym domagat
sie zasadzenia od pozwanego T. K. kwoty 488,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 1-4)

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2016 r., wydanym
w sprawie VI Nc — e (...), stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty oraz przekazal rozpoznanie sprawy do
Sadu Rejonowego w Gdyni.

(postanowienie — k. 5)

Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd A.s. (...)z siedziba S. (Francja) usungl braki formalne

pozwu w trybie art. 505%” § 1 k.p.c. i podtrzymat zadanie. Jednocze$nie wskazal, iz w dniu 26 pazdziernika 2016 r.
powdd dokonal sprzedazy oddziatu przedsiebiorstwa powoda (...) SA oddzial w P. narzecz (...) S.A. wraz ze wszystkimi
wierzytelno$ciami wynikajacymi z polskiego portfela ubezpieczen, powstale w wyniku dzialalno$ci oddzialu w Polsce.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidsl o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu wskazal, iz zaprzecza faktowi
zawarcia umowy i podniost zarzut przedawnienie.

(odpowiedZ na pozew k. 33-34)



Sad zwazyl, co nastepuje:

W mys$l ogélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajgcych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowigzek udowodnienia okolicznosci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powodztwa. W niniejszej
sprawie powod dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykaza¢ zasadno$¢ obcigzenia pozwanego fakturami na
kwoty ktoérych dochodzi, charakter umowy jaka laczyla strony, jakie $§wiadczenia w ramach tej umowy powinien
pozwany ponosi¢ na rzecz powoda oraz zasadno$¢ domagania sie na podstawie tej umowy zaplaty kwoty takiej
jak wskazana w pozwie od pozwanego. Majac na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a
mianowicie obowigzku udowadniania faktéw i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktow skutki prawne,
okre$long w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia
Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego
ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowia zarazem wyraz woli strony powodowej i pociagaé musza za sobg
niekorzystne dla niej skutki procesowe.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktéw w $wietle przepisow prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji my$lowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowodow przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego.,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktdra z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uznaé, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodéw zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci
mogacych, stosownie do tresci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.

Przy rozpoznawaniu sprawy Sad powziagl watpliwo$¢ co do legitymacji czynnej powoda do wystepowania z zagdaniem
zaplaty od pozwanego kwoty wynikajacej z umowy.

Powod poinformowal, iz w wyniku zbycia zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa wierzytelno$¢ zostala przeniesiona
na (...) S.A. za$ ten podmiot wyrazil wole wstapienia do niniejszej sprawy w charakterze powoda.

Zgodnie z art. 505 (4) § 1 k.p.c. niedopuszczalne sa zmiany podmiotowe w postepowaniu prowadzonym w trybie
postepowania uproszczonego co powoduje, iz taka zmiana powoda nie mogla by¢é dokonana.

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Celem procesu cywilnego jest urzeczywistnienie normy prawnej obowiazujacej w stosunkach cywilnoprawnych. Zeby
to urzeczywistnienie w konkretnym przypadku moglo nastapié¢, w procesie cywilnym musza bra¢ udzial - jako strony
- te podmioty, wobec ktorych zgodnie z prawem materialnym ma by¢ zrealizowana odpowiednia norma prawna.
Nie budzi watpliwosci, ze tylko ze stosunku prawnego okreslonego przez prawo materialne plynie uprawnienie
konkretnego podmiotu do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi.
To szczegblne uprawnienie, oceniane z punktu widzenia prawa materialnego, nazywane jest legitymacja procesowa.
Jesli zostanie wykazane, ze strony sa zwigzane prawnomaterialnie z przedmiotem procesu, ktéorym jest roszczenie
procesowe, to zostanie wykazana legitymacja procesowa powoda (czynna) i pozwanego (bierna). W przeciwnym razie
brak bedzie legitymacji procesowej, czy to powoda, czy tez pozwanego albo tez obu stron. Wprawdzie tre$c legitymacji
powoda i legitymacji pozwanego jest inna, gdyz powod jest uprawniony, a pozwany jest zobowigzany, ale obie
legitymacje zbiegaja sie do tego samego przedmiotu, ktéry wlasnie jest przedmiotem rozpoznania i rozstrzygniecia
sadu.



Wobec tego, ze legitymacja procesowa stanowi przeslanke materialnoprawna, sad dokonuje oceny w zakresie jej
istnienia w chwili orzekania co do istoty sprawy, tj. w chwili wyrokowania. Brak legitymacji czynnej, jak i biernej
prowadzi za§ do wydania wyroku oddalajacego powddztwo.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, iz ze zgromadzonego materialu
dowodowego nie wynika, by powod posiadal legitymacje czynng do wystapienia z powddztwem w stosunku do dlugu
wynikajacego ze stosunku umownego laczacego powoda z pozwanym, z uwagi na przeniesienie wierzytelnosci na inny
podmiot.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil powddztwo jak w pkt I wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu. Powod przegral niniejsze postepowanie w caloéci, a zatem Sad w pkt IT wyroku
obcigzyl powddke kosztami procesu.



