Sygn. akt: I C 1292/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2018 r. w G.
sprawy z powbddztwa D. L.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. oddala powb6dztwo

I1. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 917 zt (dziewieéset siedemnascie zlotych) z tytutu zwrotu kosztow
postepowania

III. nakazuje Sciagna¢ od powoda D. L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 1912, 68 z}
(tysiac dziewiecset dwanaécie zlotych i sze$cdziesiat osiem groszy) , w tym kwote 1020, 90 z} (tysiac dwadzie$cia
zlotych i1 dziewiecdziesiat groszy) z zaliczki — konto C poz.500013389381 z 12.01.2017 r., z tytulu zwrotu wydatkoéw
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa

Sygnatura akt I C 1292/16

UZASADNIENIE

Powdd D. L. wnibst pozew przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. domagajac sie od pozwanego zaplaty kwoty 4.500 zi
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 stycznia 2015r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang
wskutek wypadku z dnia 17 listopada 2014r.

W uzasadnieniu pozwu powdd podniost, iz w dniu 17 listopada 2014r. byl uczestnikiem kolizji drogowej. Z miejsca
zderzenia zostal zabrany przez karetke pogotowia do Szpitala (...). W. w G., gdzie stwierdzono wstrzasnienie
mozgu, skrecenie kregostupa szyjnego Th i L-S oraz stluczenia prawej konczyny dolnej. Uraz moézgu skutkowal
powstaniem nerwicy pourazowej pod postacia zaburzen lekowych, zaburzen snu i koncentracji, co wymagato podjecia
leczenia psychiatrycznego. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powodowi kwote 3.200 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde, okreslajac stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu dla stluczenia glowy ze
wstrza$nieniem moézgu na 4 % oraz dla sttuczenia czesSci piersiowo — ledZwiowej na 3 %. Po rozpatrzeniu odwolania
powoda decyzja z dnia 20 listopada 2015r. pozwany przyznal dodatkowo kwote 3.300 zl. Jak wskazuje powod
wywolana przez sprawce wypadku szkoda na osobie obejmuje uszkodzenie ciala oraz rozstr6j zdrowia psychicznego.



Stan ten trwa do dnia dzisiejszego i wiaze sie z ograniczonymi mozliwo$ciami ruchowymi, ktére maja bezposrednie
przelozenie na ograniczenie powoda w codziennych czynno$ciach. Wypadek skutkowal koniecznoécia podjecia
specjalistycznego leczenia szpitalnego, a takze rehabilitacji. Powod podkresla, iz zadana przez niego kwota zachowuje
swoja role kompensacyjng w zakresie doznanej krzywdy, a takze jest utrzymana w rozsadnych, niezawyzonych
rozmiarach.

(pozew k. 2-6)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci. W ocenie pozwanego dochodzone
pozwem zado$cuczynienie jest zbyt wysokie i przeczy swojej funkcji kompensacyjnej. Jak wskazuje pozwany
ubezpieczyciel przy ustalaniu wysokosci zadoSéuczynienia uwzglednil okoliczno$ci zdarzenia i jego nastepstwa,
stopien intensywno$ci cierpien fizycznych i psychicznych, rozmiar doznanych obrazen ciata bedacych nastepstwem
zdarzenia, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym oraz wiek
poszkodowanego. Pozwany zwrdcil uwage, iz leczenie poszkodowanego bylo krotkotrwale, a dostarczona
dokumentacja medyczna nie daje podstaw do wyplaty dalszej kwoty zado$cuczynienia. Z przeprowadzonej opinii
lekarskiej z dnia 30 lipca 2015r. wynika, iz stan poszkodowanego po wypadku ustabilizowal sie, a mozliwo§é
jego pogorszenia w przyszlosci jest nikla. W ocenie pozwanego przyznana dotychczas kwota w wysokoSci 6.500 z}
tytulem zado$éuczynienia jest adekwatna do poniesionej szkody i w pelni rekompensuje krzywde powoda. Pozwany
kwestionuje date zadania odsetek od kwoty zadoSéuczynienia, wskazujac, iz odsetki naleza sie co najwyzej od dnia
wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 32-33v)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 17 listopada 2014r. kierujacy pojazdem objetym ochrona ubezpieczeniowa na podstawie umowy
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych zawartej z
pozwanym (...) S.A. z siedziba w W. zajechal droge samochodowi kierowanemu przez powoda D. L., w wyniku czego
powod uderzyl czolowo w stup. W wyniku uderzenia aktywowaly sie poduszki powietrzne w pojezdzie powoda. Powod
wezwal Policje, a nastepnie zadzwonil po ojca, ktéry zawiézl go do domu.

(dowdd: przestuchanie powoda D. L. plyta CD k. 56, zeznania §wiadka M. L. plyta CD k. 56)

W dniu 18 listopada 2014r. powdd zglosil sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala (...) im. $w. W. w G., skarzac
sie na bole glowy i karku, nudnoSci i wymioty. Po wykonaniu badania RTG kolana i kregostupa Th-L, badania TK
mozgowia i kregostupa szyjnego oraz po konsultacji neurologicznej, stwierdzono stan po wstrza$nieniu moézgu. Tego
samego dnia powdd zostal zwolniony do domu.

(dowod: karta pobytu na (...) k. 10-11)

Po wypadku powdd nie nosil kolnierza ortopedycznego ani nie korzystal z pomocy neurologa i psychologa. W
codziennych czynnoS$ciach zwigzanych z samoobstuga powdd nie korzystal z pomocy osbb trzecich - mieszkal sam,
co tydzien badz co dwa odwiedzali go rodzice. Dolegliwo$ci kregostupa ustaly po dwdch tygodniach, a béle glowy po
trzech tygodniach od zdarzenia. Pow6d mial problemy ze snem i leki zwigzane z jazda samochodem. Jednak, mimo
zaburzen lekowych, powdd nadal prowadzil samochod.

(dowdd: przestuchanie powoda D. L. plyta CD k. 56, zeznania §wiadka M. L. plyta CD k. 56)

W dniu 23 stycznia 20151, powod zglosil sie do (...) Gospody — (...) w G.. Lacznie powdd trzykrotnie korzystal z pomocy
psychiatry, ostatni raz w dniu 1 lipca 2015r.

(dowdd: historia choroby PZP k. 13, opinia lekarska k. 14-15, opinia lekarska k. 18)



Decyzja z dnia 5 stycznia 2015r. pozwany przyznal powodowi zado$cuczynienie za krzywde w wysokoéci 3.200 zl. Po
rozpatrzeniu odwolania powoda, decyzja z dnia 20 listopada 2015r. pozwany przyznat powodowi dodatkowo kwote
3.300 zl tytulem zado$c¢uczynienia.

(dowod: decyzja pozwanego z dnia 5 stycznia 2015r., odwolanie powoda z dnia 14 wrzeénia 2015r., decyzja pozwanego
z dnia 20 listopada 2015r. [w:] akta szkody plyta CD - koperta k. 45)

W wyniku wypadku z dnia 17 listopada 2014r. powod doznat sttuczenia glowy ze wstrza$nieniem mébzgu, skrecenia
odcinka szyjnego kregostupa bez nastepstw klinicznych, stluczenia odcinka piersiowo — ledZwiowego bez nastepstw
klinicznych. Powdd nie odniost dlugotrwalego badz trwalego uszczerbku na zdrowiu. W pierwszych siedmiu dniach
po zdarzeniu pow6d wymagat opieki os6b trzecich w wymiarze okolo szes$ciu godzin dziennie.

(dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii W. Z. k. 77-80 wraz z pisemna opinia uzupelniajaca
k. 121-122)

Na skutek ww. wypadku powod nie doznal uszczerbku na zdrowiu w sferze zdrowia psychicznego. Skutkiem wypadku
byly objawy lekowe, ktore stanowily normalne i typowe nastepstwo tego typu zdarzenia. Powo6d nie wymagal pomocy
i opieki ze strony osob trzecich w zwiazku z jego stanem psychicznym.

(dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii W. Z. k. 145-150 wraz z pisemng opinig uzupekniajaca
k. 166-168)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6w z dokumentéw, dowodu z zeznan swiadka M. L., dowodu
z przestuchania powoda oraz dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i psychiatrii.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie materiat dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania autentycznos$ci i wiarygodnos$ci przedlozonych przez strony dokumentéw w postaci dokumentacji
medycznej dotyczacej leczenia powoda oraz akt szkody. Sad mial na uwadze, Ze zadna ze stron nie kwestionowala
autentycznoéci tych dokumentéw, ani tez nie kwestionowala treéci o§wiadczen zawartych w tych dokumentach.
Powyzsze dokumenty nie budzily takze zadnych watpliwo$ci Sadu, albowiem nie nosily zadnych sladéw przerobienia,
podrobienia czy innej ingerencji.

Za wiarygodne Sad uznal rowniez zeznania $wiadka M. L. oraz powoda w zakresie dotyczacym okoliczno$ci wypadku
z dnia 17 listopada 2014r. czy przebiegu procesu leczenia. W tym wzgledzie zeznania wymienionych oso6b nie
byly w zaden sposéb kwestionowane przez strone przeciwna, a dodatkowo znajduja potwierdzenia w dowodach z
dokumentéw w postaci dokumentacji medycznej czy akt szkody. Nie ulega watpliwos$ci, ze zeznania w zakresie tak
niewymiernym i trudnym do zobiektywizowania jak rozmiar cierpienia czy krzywdy z reguly sa obarczone duza doza
subiektywizmu. Niemniej, w ocenie Sadu, powdd szczerze zeznal, ze dolegliwosci bolowe zwiazane z obrazeniami
glowy i kregostupa ustapily po kilku tygodniach, nadto nie staral sie ukrywaé, ze po wypadku nie zaprzestal kierowania
samochodem.

W ocenie Sadu brak bylo podstaw do kwestionowania dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii. Opinia
przedlozona w niniejszej sprawie przez bieglego W. Z. zostala sporzadzona w sposéb rzetelny, profesjonalny i z
zachowaniem nalezytych standardéw, co czyni ja w pelni przydatna do rozstrzygniecia sprawy. Biegly przedstawione
w opinii wnioski dotyczace stanu zdrowia powoda, nastepstw wypadku oraz rokowan na przyszlo§¢ popart
wszechstronng analiza dokumentacji medycznej oraz badaniem powoda. Opinia bieglego jest logiczna, spdjna, a
wnioski konkretne i jednoznaczne. Nadto, w opinii uzupelniajacej biegly w sposob rzeczowy, logiczny i przekonujacy
odniost sie do zarzutéw zgloszonych przez strony i tym samym obronil swoja opinie, o czym szczegdlowo mowa w
dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.



Za wiarygodna Sad uznal takze opinie bieglego sadowego z zakresu psychiatrii W. Z.. Opinia przedlozona przez
bieglego réwniez jest fachowa, jasna i zrozumiata. Podkresli¢ nalezy, iz opinia ta zostala poparta rzetelna analiza
przedstawionej dokumentacji medycznej, a takze wywiadem od powoda. W opinii uzupelniajacej biegly zdolal
natomiast skutecznie odeprze¢ zarzuty strony powodowej, w logiczny sposob wyjasniajac swoje stanowisko.
Zwazywszy, iz opinia bieglego psychiatry jest zupelna, kompletna i rozwiewa wszelkie watpliwosci co do skutkow
wypadku dla zdrowia psychicznego powoda, na mocy art. 217 kpe, Sad oddalit wniosek powoda o dopuszczenie dowodu
z opinii innego bieglego, uznajac, ze wszelkie okoliczno$ci zwigzane ze stanem zdrowia psychicznego powoda po
wypadku zostaly juz dostatecznie wyja$nione.

W niniejszej sprawie powod D. L. wystapil wobec pozwanego ubezpieczyciela z roszczeniem o zaplate kwoty 4.500
z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang wskutek wypadku drogowego z dnia 17 listopada 2014r. W tym
stanie rzeczy normatywna podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela stanowia przepisy art. 822 § 1

i 4 ke i art. 824" § 1 ke oraz art. 9 i art. 13 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 445 § 1
kciart. 444 ke. Zgodnie z art. 822 § 11 4 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktoérych odpowiedzialnoéé¢ za szkode ponosi ubezpieczajgcy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczeni. Na mocy natomiast art.

824" § 1 ke o ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia
nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody. Z treéci art. 9 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng podmiotu
objetego obowiazkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwosci (naturze) danego rodzaju
stosunkdw. Z kolei, zgodnie z art. 13 ust. 2 tejze ustawy w obowiazkowych ubezpieczeniach odpowiedzialno$ci cywilnej
odszkodowanie wyplaca sie w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej podmiotoéw objetych ubezpieczeniem, nie wyzej
jednak niz do wysoko$ci sumy gwarancyjnej ustalonej w umowie. Nadto, na wzgledzie nalezy mie¢ réwniez tres¢ art.
361 § 1 ke, ktory stanowi, iz zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ jedynie za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania z ktérego szkoda wynikla, oraz tresé¢ art. 363 § 1 ke, wedle ktorego co do zasady naprawienie
szkody winno nastapi¢ wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez przywrbcenie do stanu poprzedniego, badz przez
zaplate odpowiedniej sumy pienieznej, przy czym gdyby przywroécenie do stanu poprzedniego pociagalto za soba dla
zobowigzanego nadmierne koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do Swiadczenia w pienigdzu. Natomiast
w mys$l przepisow art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 kc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przechodzac do szczegolowych rozwazan nalezy wskazaé, ze pomiedzy stronami nie bylo sporu ani co do okoliczno$ci
wypadku komunikacyjnego z dnia 17 listopada 2014r., winy kierowcy posiadajacego obowigzkowe ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen ani tego, ze odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
co do zasady pozwany w zwiazku z zawarta ze sprawca umowa obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej. Dodatkowo, nalezy zauwazy¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel przyjal co do
zasady odpowiedzialno$¢ za ww. wypadek i wyplacil powodowi kwote 6.500 zl tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde. W tym stanie rzeczy, jedyng kwestig sporng pomiedzy stronami byl rozmiar poniesionej przez powoda
szkody niemajatkowej. Pozwany bowiem zakwestionowal rozmiar krzywdy poniesionej przez powoda, podnoszac,
ze wyplacona poszkodowanemu w toku postepowania likwidacyjnego suma pieniezna w pelni kompensowala
poniesiong przez niego szkode niemajatkows i uwzglednia wszystkie nastepstwa zdarzenia z dnia 17 listopada
2014r. Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamietac¢ nalezy, iz nie jest mozliwe $cisle okreslenie
rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zado$¢uczynienia, za$ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie
z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci sprawy (por.: wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011r., III CSK 279/10, L.).



Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia
sadowi orzekajacemu margines uznaniowosci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony
fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$éuczynienia
dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974r., IT
CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysoko$ci uszczerbku nalezy
jednak opieraé rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowaé sie wylacznie subiektywnymi
odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymiernoSci szkody niemajatkowej okreslajac
wysoko$¢ "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie kierowac sie celami oraz charakterem zado$c¢uczynienia i
uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia
ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwatosé i przebieg
procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$¢, wiek poszkodowanego
ijego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnoéci spolecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia
2004r., IT CK 131/03). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a
wiec bdl i inne dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z
normalnego zycia itp. Celem zado$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé
charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloéci (a wiec prognozy na przyszlosé). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy brac
pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z
dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

W ocenie Sadu powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, gdyz wyplacona przez pozwanego ubezpieczyciela
kwota 6.500 zl z tytulu zadoSéuczynienia na etapie przedprocesowym w calo$ci skompensowala poniesiong przez
powoda szkode niemajatkowa. W $wietle przedstawionych przez bieglych sadowych z zakresu medycyny opinii
nalezalo uzna¢, ze wskutek wypadku z dnia 17 listopada 2014r. D. L. nie odni6slt trwalego, ani nawet dtugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu. Jak wskazal biegly ortopeda powdd doznal jedynie stluczenia glowy ze wstrzasnieniem
mozgu, skrecenia odcinka szyjnego kregostupa bez nastepstw klinicznych, a takze stluczenia odcinka piersiowo —
ledZwiowego bez nastepstw klinicznych. Przeprowadzone przez bieglego badanie przedmiotowe nie wykazalo zadnych
odstepstw od normy w zakresie narzadu ruchu, w tym deficytow ruchowych czy deformacji. Jak wyja$nil biegly ruchy
kregostupa szyjnego w plaszczyznie strzatkowej, czolowej i skretnej, a takze krzywizny kregostupa sg prawidlowe.
Strona powodowa zarzucila bieglemu co prawda, ze nie okre§lil jak dlugo utrzymywaly sie u powoda nastepstwa
odniesionych urazéw, a takze nie ustalil stopnia uszczerbku na zdrowiu dla urazowego zespotu korzonkowego odcinka
szyjnego, niemniej powyzsze zarzuty byly calkowicie bezpodstawne. Biegly wyjasnil, ze u powoda nie wystepowaly
zadne zespoly korzeniowe, a obrazenia mialy charakter stluczen. Dolegliwo$ci bélowe zwigzane z narzadem ruchu
mialy charakter krotkotrwaly i przej$ciowy. Biegly wskazal, ze poszkodowany w wywiadzie podal, ze ustapily one
po dwumiesiecznych éwiczeniach na basenie. Zauwazy¢ nalezy, iz na rozprawie, powod wskazal jeszcze krotszy czas
ustgpienia dolegliwoéci. D. L. zeznal bowiem, ze dolegliwosci bolowe kregostupa ustapily po dwoch tygodniach,
a dolegliwos$ci bolowe glowy po trzech tygodniach i po uplywie miesiaca od wypadku powdd czul sie juz dobrze.
O tym, ze powyzsze obrazenia nie mialy powaznego charakteru $wiadczy¢ moze réowniez fakt, ze powodowi nie
zalecono noszenia kolierza ortopedycznego, co jest standardowym zaleceniem przy urazach kregoshlipa szyjnego.
Podkresli¢ takze nalezy, ze odniesione w wyniku wypadku obrazenia nie wiazaly sie z konieczno$cia dlugotrwalego
leczenia, rehabilitacji, hospitalizacji, wykonania zabiegéw chirurgicznych, a odniesiony uraz nie skutkowal zadnymi
deformacjami. Nie ma rowniez zadnych podstaw do stwierdzenia, ze wskutek wypadku powdd doznatl dlugotrwalego
badz trwalego uszczerbku w zakresie zdrowia psychicznego. Na podstawie przedlozonej dokumentacji medycznej oraz
wywiadu od powoda biegly psychiatra stwierdzil, ze po wypadku u poszkodowanego wystapily zaburzenia lekowe,
w tym przede wszystkim lek przed jazda samochodem. Jak zauwazyl biegly zaburzenia lekowe nie mialy jednak
patologicznego charakteru i nie byly na tyle istotne, aby stanowi¢ dla powoda przeszkode w jezdzie samochodem.
Powdd bowiem codziennie przemierzal samochodem odleglo$¢ 40 km, nie mial rowniez tzw. flash back’6w zwigzanych
ze zdarzeniem z dnia 17 listopada 2014r. Leczenie psychiatryczne zostalo zakonczone w dniu 1 lipca 2015r., po



niespelna trzech wizytach. Nadto, jak zauwazyl biegly, powdd nie uskarzal sie nikomu na brak sily, czy checi
do aktywno$ci. Powdd kontynuowal wykonywanie pracy i nie wyjasnil w zaden sposob na czym miala polegac
zglaszana przez niego ,apatyczno$c”. Biegly Z. zwrocil tez uwage, ze dolegliwoéci w sferze zdrowia psychicznego
nie byly na tyle powazne, by wymagaly stalej obecnosci przy powodzie oséb trzecich, czy tez dluzszych okresow
odpoczynku od pracy zawodowej. Przez caly okres leczenia pow6d mieszkal sam, samodzielnie wykonywal wszelkie
czynnodci zwigzane z samoobshluga, a takze wykonywal obowiazki zawodowe (zwigzane z zalozeniem dzialalno$ci
gospodarczej). Przedmiotowe zdarzenia nie pozostawilo zadnych istotnych $ladéw, stanowiacych przeszkode dla
normalnego funkcjonowania powoda. Strona powodowa zakwestionowata w caloSci opinie bieglego, wskazujgc, ze
powod przez okres od 23 stycznia 2015r. do 23 pazdziernika 2015r. korzystal z pomocy lekarza psychiatry, ktory
stwierdzil reakcje na ciezki stres i zaburzenia lekowe, a takze zalecit stosowanie lekow. Jak wskazano, zaburzenia
lekowe naleza do grupy zaburzen nerwicowych majacych wplyw na zachowanie, myélenie, emocje i zdrowia fizyczne.
W ocenie pelnomocnika powoda, stan powoda skutkujacy podjeciem wielomiesiecznego leczenia psychiatrycznego i
zazywaniem lekow o dzialaniu przeciwlekowym nie jest stanem normalnym, a stanem patologicznym. Zarzuty powoda
nie zaslugiwaly na uwzglednienie w $wietle wyjasnien bieglego. Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze z dostepnej
dokumentacji medycznej wynika, ze powdd pozostawal pod opieka poradni zdrowia psychicznego przez okres od 23
stycznia 2015r. do 1 lipca 2015r., a nie do pazdziernika 2015r. W tym czasie tylko trzykrotnie zglosil sie do psychiatry,
ktéry rozpoznal ,inne zaburzenia lekowe”. Zdaniem bieglego, w przypadku trzech wizyt lekarskich nie mozna méwié
o systematycznym leczeniu. Majgc na wzgledzie okolicznoSci zdarzenia, rozmiar odniesionych obrazen fizycznych czy
funkcjonowanie powoda po wypadku, za pozbawione uzasadnienia nalezy uznaé twierdzenia strony powodowej o
dlugotrwalym czy trwalym charakterze zaburzen psychicznych. Jak wyjas$nil biegly, nie ma mozliwosci, aby osoba po
powaznym urazie glowy i z ciezkim urazem psychicznym po wypadku byla w stanie regularnie codziennie samodzielnie
prowadzi¢ samocho6d. Tymczasem powdd po wypadku stale korzystal z samochodu. Zdaniem biegltego u powoda nie
ma podstaw do stwierdzenia uszczerbku na zdrowiu na podstawie pkt 10a Tabeli oceny procentowego stalego lub
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu stanowigcego zalgcznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18 grudnia 2002r., albowiem pow6d nie doznal powaznego urazu glowy (a jedynie stluczenia), nie ma tez
objawow utrwalonej nerwicy. W tym stanie rzeczy, zgodnie z treScia opinii biegltego psychiatry, Sad uznal, ze z uwagi
na rodzaj, nasilenie dolegliwoSci, ich realny wplyw na zycie powoda i jego mlody wiek nie ma podstaw do stwierdzenia
u poszkodowanego nawet dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Oceniajac rozmiar poniesionej przez powoda szkody niemajatkowej Sad mial na uwadze, Ze leczenie obrazen
odniesionych w wypadku nie wigzalo sie dla powoda z powaznymi ograniczeniami w zyciu codziennym. Powdd nie
korzystal ze stalej i ciaglej pomocy innych oséb, po wypadku nie zaprzestal jazdy samochodem, mimo zaburzen
lekowych. Nie ulega watpliwosci, ze dolegliwo$ci bélowe, dyskomfort wynikajacy z zaburzen lekowych czy kilkukrotne
wizyty lekarskie, stanowily dla powoda pewna niedogodno$¢, ktora nie spotkalaby go gdyby do zdarzenia nie doszlo.
Jednak powyzsze niedogodno$ci zostaly juz dostatecznie skompensowane przez pozwanego na etapie postepowania
przedprocesowego. W ocenie Sadu kwota 6.500 zl, jaka zostala lacznie wyplacona powodowi przez ubezpieczyciela,
jest odpowiednia do charakteru urazu, jego skutkow, dtugoéci i sposobu leczenia oraz dyskomfortu doznanego z tytutu
urazu w codziennym funkcjonowaniu. Jednoczeénie, kwota ta stanowi odczuwalng warto$¢ dla powoda zwazywszy
na aktualny poziom zycia spoleczenstwa na terenie T., poziom dotychczasowego zycia powoda oraz jego wiek. Wobec

POWYZszego — na mocy przepisow art. 822 § 1i 4 ke i art. 824" § 1 ke w zw. z art. 445 § 1 ke a contrario — powodztwo
podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 98 kpc w zw. z § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych i zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zasadzil od przegrywajacego niniejszy spér powoda na rzecz pozwanego kwote
917 zl, na kt6ra sklada sie oplata za czynnos$ci fachowego pelnomocnika — radcy prawnego w stawce minimalnej (900
z}) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1).

Natomiast, na mocy art. 98 kpc w zw. z art. 5 ust. 3, art. 8 ust.11i art. 83 i 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych Sad nakazal Sciagnaé od powoda kwote 1.912,68 zl tytulem wydatkdéw poniesionych tymczasowo



przez Skarb Panstwa na poczet wynagrodzenia biegltych sadowych (przy czym kwote 1.020,90 zl z zaliczki wplaconej
przez powoda).



