Sygn. akt: I C 911/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Dalkowska
Protokolant: Agnieszka Bronk-Marwicz

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2016 r. w Gdyni
sprawy z powodztwa Gminy M. G.
przeciwkoR.K.,L.U.,D.D.,O. K., L. K.

o eksmisje

1. nakazuje pozwanym L. U., D. D., O. K., L. K. aby opuscili, opr6znili i wydali powodowi Gminie M. G. lokal mieszkalny
nr (...) polozony w G. przy ul. (...);

2. orzeka o uprawnieniu pozwanych L. U., O. K., L. K. do lokalu socjalnego;
3. orzeka o braku uprawnienia pozwanej D. D. do lokalu socjalnego
4. umarza postepowanie wobec pozwanego R. K.

5. zasadza od pozwanych R. K., L. U., D. D., O. K,, L. K. solidarnie na rzecz powodki Gminy M. G. kwote 680,00 z}
(szeStéset osiemdziesigt) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 480,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego;

6. nakazuje wstrzymanie wykonania wyroku w punkcie I wobec L. U., O. K. i L. K. do czasu zloZenia przez Powodke
oferty najmu lokalu socjalnego.

Sygnatura akt: I C 911/16

UZASADNIENIE

Powodka Gmina M. G. wniosta pozew przeciwko D. D., O. K., R. K. oraz maloletnim L. K. i L. U. domagajac sie
nakazania pozwanym opuszczenia, oproznienia oraz wydania powodce lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w
budynku przy ul. (...) w G., a takze wniosla o nie orzekanie o prawie do lokalu socjalnego oraz o zwrot kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosta, iz jest wlascicielem spornego lokalu, natomiast pozwani nie posiadaja
tytulu prawnego do tego lokalu na skutek prawidlowego rozwigzania umowy najmu. Pozwani zalegali z zaplatg czynszu
znacznie przekraczajac trzy okresy platnosci. Wezwania do zaplaty naleznoSci w dodatkowym terminie jednego



miesiaca pod rygorem rozwigzania stosunku najmu nie przyniosly oczekiwanego rezultatu. Rownie bezskuteczne
okazaly sie obietnice splaty nalezno$ci w ratach. Na skutek dokonanego w trybie na podstawie art. 11 ust. 2 pkt. 2
ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoréw (...) wypowiedzenia umowy, doszlo do jej rozwigzania
z dniem 31 stycznia 2016r. Pozwani mimo otrzymania wezwania do dobrowolnego opuszczenia lokalu nie wydali go
powodce. Powodka o$wiadezyla, iz nie sg jej znane okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie pozwanym prawa do lokalu
socjalnego, poza maloletnoscia L. K..

(pozew k. 2-4)

Na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2016r. powodka cofnela pozew w stosunku do R. K. wraz ze zrzeczeniem sie
roszczenia.

(protokét rozprawy k. 42v)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka Gmina M. G. jest wlaScicielem lokalu mieszkalnego nr (...) poloZonego w G. przy ul. (...). Pozwana D. D.
byla najemca przedmiotowego lokalu na podstawie umowy najmu zawartej w dniu 3 lutego 1993r. W przedmiotowym
lokalu pozwany zamieszkuje z corka O. K. oraz matoletnimi wnukami L. K.i L. U..

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o: wydruk z ksiegi wieczystej nr (...) k. 6, umowe najmu z dnia 3 lutego
1993r. k. 7-9, aneks z dnia 4 kwietnia 2011r. k. 10)

Pozwani posiadali zaleglo$ci w zaptacie czynszu w wysokoéci przekraczajacej naleznoéci za trzy pelne okresy platnosci.
Zadluzenie pozwanych narastalo od wielu lat, lecz na wniosek pozwanych bylo rozkladane na raty na skutek ugody
zawartej w dniu 5 marca 2010r. i 20 listopada 2013r. Wobec niewywigzywania sie przez pozwanych z warunkow ugody,
pismami z dnia 29 pazdziernika 2014r. i 18 wrze$nia 2015r. powoédka wezwala pozwana D. D. do zaplaty zaleglosci
w terminie miesigca pod rygorem wystapienia z powddztwem o zaplate na droge sadowa oraz rozwiazania umowy
najmu.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o: wezwanie do zaplaty z dnia 29 pazdziernika 2014r. wraz z dowodem
doreczenia k. 12-12v, wezwanie do zaplaty z dnia 18 wrze$nia 2015r. wraz z dowodem doreczenia k. 11-11v, wezwanie
do zaplaty z dnia 24 lutego 2010r. wraz z dowodem doreczenia k. 13-13v, pismo powoda z dnia 20 listopada 2013r.
k. 14, pismo powoda z dnia 5 marca 2010r. k. 15)

Pismem z dnia 19 listopada 2015r. powodka wypowiedziala pozwanym umowe najmu lokalu mieszkalnego nr (...) z
powodu zalegtoéci w zaplacie czynszu w wysoko$ci przekraczajacej trzy pelne okresy platnosci z dniem 31 stycznia
2016r. Wypowiedzenie zostalo skuteczne doreczone najemcom. Zalegto$¢ pozwanych na koniec listopada 2015r.
wynosila 18.883,13 zl, a odsetki 2.647,99 z}. Stawka czynszu w 2015r. ksztaltowala sie w przedziale 545,95 — 743,90 zl.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o: wypowiedzenie umowy najmu k. 16, dane syntetyczne za rok 2015 k.
19, przestuchanie powddki O. K. k.42-42v)

Do dnia wyrokowania pozwani nie opuscili i nie wydali przedmiotowego lokalu powddce.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: pismo powoda z dnia 24 lutego 2016r. k. 20, przestluchanie powodki
0. K. k.42-42v)

Pozwana D. D. pracuje w Anglii, lecz ma zamiar wrécié¢ do przedmiotowego mieszkania.

Pozwana O. K. nie pracuje, zajmuje sie wychowaniem dwojki maloletnich dzieci, utrzymuje sie m.in. ze $wiadczenia z
programu 500+ (1.000 z}) oraz Swiadczen rodzinnych (230 z1), wezeéniej pozwana pracowata w sklepie odziezowym.
Pozwana jest zdrowa.



Pozwany R. K. wyprowadzil sie z przedmiotowego lokalu, mieszka ze swoja partnerka w G. — G..
(dowdd: przestuchanie powodki O. K. k.42-42v)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil po rozwazeniu calego zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci
dowoddéw z dokumentéw oraz dowodu z przestuchania pozwanej O. K..

W ocenie Sadu za wiarygodne nalezalo uznaé wszystkie dokumenty zlozone do akt sprawy zlozone przez powddke,
albowiem strona pozwana nie kwestionowala autentycznos$ci tych dokumentéw, prawdziwosci twierdzenn w nich
zawartych, ani tez nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi pismami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.

W zasadzie brak bylo réwniez podstaw do kwestionowania zeznan pozwanej O. K. co do jej tytulu prawnego do
przedmiotowego lokalu mieszkalnego, albowiem pozwana przyznala, ze zarébwno wezwanie do zaplaty, jak rowniez
wypowiedzenie umowy najmu zostaly jej skutecznie doreczone. Jesli natomiast chodzi o zeznania pozwanej dotyczace
aktualnej sytuacji finansowej pozwanej — to zdaniem Sadu — zeznania te po czesci ktocg sie z zasadami do§wiadczenia
zyciowego. W szczegblnosSci Sad nie dal wiary zapewnieniom pozwanej, ze nie posiada zadnych zrédet utrzymania,
albowiem wspolczesnie nie jest mozliwe, aby osoba dorosla byla w stanie zespoi¢ swoje potrzeby egzystencjonalne,
jak tez takowe potrzeby dwojki maloletnich dzieci bez jakichkolwiek §rodkéw utrzymania. Program 500 + obowiazuje
dopiero od kwietnia 2016r. i w zwigzku z tym powstaje pytanie, w jaki sposob pozwana zaspokajala swoje codzienne
potrzeby przed ta datg. Zdaniem Sadu, zasady do$wiadczenia zyciowego daja podstawy do przypuszczenia, ze pozwana
posiada jakie$ inne dochody (np. z prac dorywczych), ktérych nie chee ujawnic lub tez sSrodkéw utrzymania dostarcza
jej maz.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowi przepis art. 222 § 1 k.c., zgodnie z ktéorym wlaSciciel moze zadaé od
osoby, ktora wlada jego rzecza, aby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przysluguje skuteczne wzgledem
wlasciciela prawo do wladania rzecza. W $wietle art. 222 § 1 k.c. przestankami roszczenia windykacyjnego sa:

1) wlasno$¢é podmiotu podnoszacego roszczenie;
2) faktyczne wladanie rzecza przez podmiot, przeciwko ktéremu kierowane jest roszczenie;

3)brak skutecznego wzgledem wiasciciela uprawnienia do wladania rzecza, ktore przystugiwaloby osobie, ktora rzecza

faktycznie wlada (por. M. Gutowski (red.) Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449", wyd. 1, 2016).

W ocenie Sadu wszystkie powyzsze przestanki zostaly w niniejszej sprawie spelnione. Przede wszystkim, nie bylo
kwestionowane, ze powodce Gminie M. G. przystuguje prawo wlasno$ci nieruchomosci gruntowej polozonej w G. przy
ul. (...). Powyzsza okoliczno$¢ wynika jednoznacznie z dzialu II. ksiegi wieczystej nr (...). Nadto, nie ulegato takze
zadnej watpliwosci, ze pozwana D. D. byla najemca przedmiotowego lokalu na podstawie umowy najmu zawartej
w dniu 3 lutego 1993r., co wynika z przedlozonych przez powoda dokumentéw. W ww. lokalu wraz z najemca
zamieszkuja rowniez jej corka O. K. oraz wnuki L. K. oraz L. U., ktérzy swoj tytul prawny do zamieszkiwania w tym
lokalu wywodzili od najemcy na podstawie stosunkdéw prawnorodzinnych. Zatem, w $wietle powyzszych rozwazan
pozwani pozostawali lokatorami w rozumieniu przepisu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jednolity Dz. U. z 2005t nr 31
poz. 266 z pdézn. zm.). Jak stanowi przepis art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego jezeli lokator jest uprawniony do odplatnego uzywania
lokalu, wypowiedzenie przez wlasciciela stosunku prawnego moze nastapi¢ tylko z przyczyn okre$lonych w ust. 2-5
oraz art. 21 ust. 4 i 5 niniejszej ustawy. Wypowiedzenie powinno by¢ pod rygorem niewazno$ci dokonane na pi$mie
i okresla¢ przyczyne wypowiedzenia. Powyzszy przepis znajduje zastosowanie do sytuacji prawnej pozwanej D. D.
i pozostalych lokator6w, poniewaz byli oni zobowiazani do oplacania czynszu na mocy umowy najmu. Zgodnie z
art. 11 ust. 2 ustawy o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, nie



po6zniej niz na miesigc naprzod, na koniec miesigca kalendarzowego, wlasciciel moze wypowiedzieé stosunek prawny,
m.in. jezeli lokator jest w zwloce z zaplata czynszu lub innych oplat za uzywanie lokalu co najmniej za trzy pelne
okresy platno$ci, pomimo uprzedzenia go na piSmie o zamiarze wypowiedzenia stosunku prawnego i wyznaczenia
dodatkowego, miesiecznego terminu do zaplaty zaleglych i biezacych naleznosci.

W Swietle przedlozonych przez strone powodowa dokumentéw uznaé nalezalo, iz wszystkie przestanki, o jakich
mowa w art. 11 ust. 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego, zostaly spelnione. Zwazy¢ nalezy, iz na koniec listopada 2015r. zaleglos¢é najemcy z tytulu czynszu
najmu i pozostalych oplat zwigzanych z korzystaniem z przedmiotowego lokalu wynosila 18.883,13 zl, przy czym
miesieczna stawka czynszu w 2015r. ksztaltowala sie w przedziale 545,95 — 743,90 zl. Wysoko§¢é zadluzenia nie byla
kwestionowana przez pozwanych, pozwana przyznala, ze aktualnie zadluzenie wynosi okolo 20.000 zt. Z powyzszego
jednoznacznie wynika, ze pozwani posiadali zadluZzenie znacznie przekraczajace naleznosSci za trzy pelne okresy
platnoéci. Nadto, w §wietle przedlozonych dokumentéw nie budzi watpliwosci Sadu, ze powodka bedgca whasdcicielem
przedmiotowej nieruchomos$ci dochowatla trybu przewidzianego w przepisie art. 11 ustawy o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. W dniach 29 pazdziernika 2014r. i 18 wrze$nia
2015r1. powddka skierowala bowiem do pozwanej D. D. wezwania do zaplaty zadtuzenia, wyznaczajac jej dodatkowy
miesieczny termin na uiszczenie nalezno$ci z zagrozeniem wypowiedzenia umowy najmu w przypadku braku splaty
zadluzenie w tym terminie. Przedmiotowe wezwania zostaly pozwanej doreczone odpowiednio w dniach 5 listopada
2014r. i 24 wrze$nia 2015r., co wynika z zalgczonych potwierdzen odbioru. Nastepnie, wobec braku splaty zadluzenia,
pismem z dnia 19 listopada 2015r. powodka wypowiedziala pozwanej D. D. umowe najmu. Fakt skutecznego
doreczenia wypowiedzenia zostal przyznany przez pozwana O. K.. Wobec powyzszego przyja¢ nalezalo, iz zostaly
spelnione wszystkie przestanki okre$lone w przywolanych powyzej przepisach prawa umozliwiajace wtascicielowi
na skuteczne rozwigzanie z lokatorem stosunku najmu. Powyzsze przesadza réwniez o tym, ze tytul prawny do
zajmowania spornego lokalu utracili rowniez cérka pozwanej najemczyni O. K. i maloletnie wnuki, ktérzy swdj
tytul wywodzili — na podstawie stosunkéw prawnorodzinnych — od pozwanej D. D., ktora byla strona umowy
najmu. Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, iz brak jest regulacji prawnych (ustawowych), ktére nakazywalyby jako strone
umowy najmu traktowaé wszystkie osoby, ktore zajmuja dany lokal, a w konsekwencji powddka nie miala obowiazku
wypowiada¢ przedmiotowej umowy najmu réwniez w stosunku do pozostalych pozwanych. Podkresli¢ nalezy, iz
mimo skutecznego rozwigzania stosunku najmu pozwani nadal zajmujg przedmiotowy lokal, pozbawiajac tym samym
powodke prawa do wladania przedmiotem wlasnosci. Z tych przyczyn Sad uznal, iz skoro pozwanym nie przystuguje
zadne skuteczne wobec powoda uprawnienie do wladania rzecza, to zadanie powodki nakazania im opuszczenia
przedmiotowego lokalu i wydania go powodowi, zasluguje na uwzglednienie i na podstawie art. 222 § 1 k.c. orzekl jak
w punkcie pierwszym sentencji wyroku.

W Swietle zebranego materialu dowodowego nie sposéb uznaé, by zadanie zgloszone przez powoda stanowilo
naduzycie prawa. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego za utrwalony mozna uzna¢ obecnie poglad, zgodnie z ktorym
mozliwo§¢ nieuwzglednienia roszczenia windykacyjnego na podstawie art. 5 k.c. moze mie¢ miejsce tylko w
sytuacjach wyjatkowych. Oddalenie powddztwa na podstawie art. 5 k.c. oznacza bowiem pozbawienie wlasciciela
ochrony przyshugujacego mu prawa wlasnosci, ktérego ochrona jest zasada konstytucyjna (por: orzeczenie SN z
22 listopada 1994r. II CRN 127/94 niepublikowany; wyrok SN z 27 stycznia 1999r. II CKN 151/98, wyrok SN z
22 marca 2000r. I CKN 440/98). Sad Najwyzszy trafnie stwierdzil w orzeczeniu z dnia 25 maja 1973r. III CRN
86/73, ze zasady wspolzycia spolecznego chronia wprawdzie przed naduzyciem prawa, ale nie moga tego prawa w
ogoble unicestwi¢. W szczegbdlnoSci przy zadaniu eksmisji moga one jedynie powodowaé odroczenie eksmisji, a nie
pozbawienie uprawnionego jego prawa podmiotowego w zupelosci. W ocenie Sadu sytuacja zyciowa pozwanych
nie moze w zadnym wypadku zosta¢ uznana za szczeg6lnie wyjatkowa w rozumieniu powyzszych judykatéw. Przede
wszystkim podkresli¢ nalezy, iz zadne z pozwanych nie jest obloznie chore, nie wymaga stalej opieki oséb trzecich,
dorosli pozwani funkcjonuja samodzielnie w Zyciu codziennym. Stan zdrowia nie uniemozliwial zatem pelnoletnim
pozwanym podjecia pracy zarobkowej celem splaty zadtuzenia i splaty biezacych nalezno$ci. Bez watpienia fakt,
ze pozwani nie wykorzystywali swoich mozliwo$ci zarobkowych nie moze prowadzi¢ do unicestwienia roszczenia
wlasciciela wynikajacego z art. 222 § 1 k.c., albowiem przeczyloby to istocie konstytucyjnej ochrony prawa wlasnosci.



Nie moze by¢ bowiem tak, ze najemcy uporczywie nie wywiazuja sie ze swoich zobowiazan i nadal korzystaja z
przedmiotu najmu, a wlasciciel nie moze wykonywaé uprawnienn wynikajacych z prawa wlasnos$ci i musi tolerowaé
taki stan rzeczy. Oddalenie pow6dztwa prowadziloby do promowania zjawisk negatywnych spolecznie. Na marginesie
wskazac nalezy, iz pozwani nie znajduja sie na skraju ubo6stwa, ze Swiadczen pomocy spolecznej (Swiadczenie 500+
czy zasilek rodzinny) sa w stanie zaspokoié swoje najpilniejsze potrzeby zwigzane z biezacym utrzymaniem, a nadto,
jak wskazano powyzej, najprawdopodobniej posiadajg jeszcze inne Zroédla dochodu, chocby w postaci $rodkéw
utrzymania dostarczanych przez ojcow maloletnich pozwanych. Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyé, ze
powodka dwukrotnie rozkladala na raty zadluzenie z tytulu czynszu najmu, niemniej pozwani nie wywigzali sie
z warunkéw ugody, a zadluzenie nadal roslo. Niewatpliwie zatem powddka usitowala polubownie rozwigzaé spor,
umozliwiajac pozwanym zaréwno splate zadluzenia jak i zachowanie tytulu prawnego do przedmiotowego lokalu.
Tylko i wylacznie postawa pozwanych spowodowala, ze stracili oni tytul prawny do przedmiotowego lokalu. W tym
stanie rzeczy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci mogacych stanowié naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c.

Poczynione powyzej ustalenie, ze pozwani posiadajg status bylych lokatoréw w rozumieniu przepiséw ustawy o
ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego skutkuje obowigzkiem
orzeczenia o uprawnieniu do lokalu socjalnego badz braku takiego uprawnienia. Jak bowiem podnosi sie w
judykaturze przepisy art. 14 i 15 OchrLokU majg zastosowanie w sprawach o opréznienie lokalu przeciwko osobom,
ktore byly lokatorami w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 tej ustawy, natomiast z ochrony przewidzianej w art. 14 ustawy
o ochronie praw lokator6éw nie korzystaja osoby, ktére nigdy nie dysponowaly tytulem prawnym do zajmowanego
lokalu, w tym osoby, ktoére objely go samowolnie (por. uchwala SN z 15 listopada 2001r., III CZP 66/01, OSNC
2002, Nr 9, poz. 109). Obowiazek orzeczenia o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego
uprawnienia wobec osob, ktorych nakaz dotyczy wynika z przepisu art. 14 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego. Zgodnie z przepisem ust. 4 art. 14 ww. ustawy
obowiazek przyznania takiego lokalu istnieje w przypadku: 1) kobiety w ciazy, 2) maloletniego, niepelnosprawnego
W rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy spolecznej (Dz.U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414,
z p6zn. zm.) lub ubezwlasnowolnionego oraz sprawujacego nad taka osobg opieke i wspoélnie z nig zamieszkala, 3)
obloznie chorych, 4) emerytow i rencistow speliajacych kryteria do otrzymania §wiadczenia z pomocy spotecznej,
5) osoby posiadajacej status bezrobotnego, 6) osoby spelniajacej przestanki okre$lone przez rade gminy w drodze
uchwaly — chyba ze osoby te moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany. Z przepisu art. 14 ust. 3 ustawy
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego wynika, iz Sad badajac
z urzedu przestanki do otrzymania lokalu socjalnego, orzeka o uprawnieniu tym wobec 0s6b ktoérych dotyczy nakaz
oproznienia lokalu, biorac pod uwage dotychczasowy sposob korzystania przez te osoby z lokalu, oraz ich szczegblng
sytuacje majatkowa i rodzinna.

Z uwagi na powyzsze obligatoryjne przestanki do orzeczenia uprawnienia do lokalu socjalnego zachodza wylacznie
w stosunku do L. U. i L. K. bedacych osobami maloletnimi oraz pozwanej O. K., ktéra nad maloletnimi sprawuje
opieke (art. 14 ust. 4 pkt 2 ustawy). Zebrany w niniejszej sprawie materiat dowodowy nie dostarczyl natomiast zadnych
podstaw do przyznania takiego uprawnienia pozwanej D. D.. Pozwana nie zlozyla zeznan w niniejszej sprawie, ani
tez nie przedlozyla zadnych dowodéw §wiadczacych o tym, ze spelnia przestanki do przyznania jej prawa do lokalu
socjalnego.

Wobec powyzszego, skoro pozwani O. K., L. K. i L. U. spelniajg przeslanke o jakiej mowa w art. 14 ust. 4 pkt 2 ustawy
o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, to Sad zobowiazany byt z
urzedu do ustalenia im uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego, za$ na podstawie art. 14 ust. 6 wyzej cytowanej
ustawy, Sad nakazal wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu do czasu zlozenia ww. pozwanym przez Gmine M.
G. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Natomiast, wobec pozwanej D. D. orzekt o braku uprawnienia
do lokalu socjalnego.

Na mocy przepisow art. 203 § 11 § 4 k.p.c. i art. 355 § 1 k.p.c. Sad umorzyl natomiast postepowanie w stosunku do
pozwanego R. K., albowiem powddka wobec niego cofnela pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia. Jak natomiast
stanowi art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z



cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Oceniajac czynno$¢ procesowa powoda w
mys$l przepisu art. 203 § 4 k.p.c. Sad nie dopatrzyt sie okolicznosci wskazujacych na to, aby czynno$é ta byla sprzeczna
z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierzala do obej$cia prawa.

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 7 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia
22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1804) i zgodnie z zasadag
odpowiedzialnoSci za wynik sprawy zasadzil od przegrywajacych niniejsze postepowanie pozwanych solidarnie na
rzecz powoda kwote 680 zl, na ktora sktadaja sie: oplata sgdowa od pozwu (200 zl) oraz oplata za czynnoSci fachowego
pelnomocnika powoda — radcy prawnego w stawce minimalnej (480 z1).



