Sygn. akt: I 1 C 508/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: Monika Welka

po rozpoznaniu w dniu 7 wrze$nia 2016 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny z siedziba w K.
przeciwko P. F.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego P. F. na rzecz powoda (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K.
kwote 3.951 zl (trzy tysiace dziewiecset pie¢dziesiat jeden zlotych) wraz z

- odsetkami ustawowymi od dnia 23 czerwca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 1., :
- odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.
II. Oddala powodztwo w pozostalej czeSci.

III. Zasadza od pozwanego P. F. na rzecz powoda (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w
K. kwote 1.017 z} (tysigc siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 600 zl tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny z siedziba w K. wnidst pozew o zaplate przeciwko P. F. o zaplate kwoty
3.951 zl wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej od dnia 23 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu. W
uzasadnieniu powo6d wskazal, iz pozwany zawarl z poprzednikiem prawnym powoda umowe pozyczki gotoéwkowe;j.
W sklad udzielonej kwoty wchodzily kwota 2.782,45 zt tytulem kapitalu, odsetki karne naliczone przez pierwotnego
wierzyciela w wysoko$ci 1.054,58 oraz odsetki ustawowe naliczone przez powoda od dnia 20 grudnia 2014 r. do dnia
22 czerwcea 2015 T..

/pozew k. 3-4/

Pozwanemu zostal ustanowiony kurator dla nieznanego z miejsca pobytu, ktéry wniost o oddalenie powodztwa,
jednocze$nie nie wskazujac argumentéw wskazujacych na niezasadno$é tego zadania.



Sad ustalil co nastepuje :

W dniu 26 lipca 2011 1. pozwany P. F. zawarl (...) Bankiem SA umowe kredytu na zakup towar6w na kwote 2.782,45 zt
na okres 30 miesiecy. Pozwany nie dokonal Zadnej splaty w ramach tej umowy. W wyniku nabycia tej wierzytelnoéci
powdd stal sie nastepca prawnym wierzyciela.

Zadluzenie pozwanego na dzien wniesienia pozwu wynosilo 2.782,45 zl tytulem kapitalu, odsetki karne naliczone
przez pierwotnego wierzyciela w wysokoéci 1.054,58 oraz odsetki ustawowe naliczone przez powoda od dnia 20
grudnia 2014 r. do dnia 22 czerwca 2015 r..w kwocie 113,97 zt.

Sad zwazyl co nastepuje :

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dokumentach zlozonych przez powoda, ktorych prawdziwosé nie budzita
watpliwosci W ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, iz doszlo do zawarcia umowy pozyczki z art. 720 k.c. ktorej warunki
udzielenia i zwrotu zostaly okre§lone w zawartych miedzy stronami umowach.

W ocenie Sadu powdd udowodnil zasadno$é swojego roszczenia za$ jego zadanie znajduje uzasadnienie w
przedlozonych przez strone umowach.

Kurator pozwanego nie sformutowal zarzutéw do zadania strony powodowe;.

W ocenie Sadu zadanie strony powodowej bylo niezasadne w czeSci zadania odsetek ustawowych od kwoty 3.951 z}
od dnia 23 czerwca (...). do dnia zaplaty, w czeSci w jakiej zadanie dotyczylo zadania odsetek przed data wytoczeniem
powodztwa tj. 23 czerwca 2015 T.

W sklad dochodzonej kwoty jak wskazal sam powdd wchodzily kwota 2.782,45 z} tytulem kapitalu, odsetki karne
naliczone przez pierwotnego wierzyciela w wysokoSci 1.054,58 oraz odsetki ustawowe naliczone przez powoda od
dnia 20 grudnia 2014 r. do dnia 22 czerwca 2015 r. — kwota ta zostala skapitalizowana i wyliczona na dzien 22
czerwca 2015 r. Jednocze$nie w pozwie powod zazadal odsetek ustawowych od dnia 23 czerwca 2012 r. podczas gdy
od daty wymagalnoSci najpierw naliczal odsetki karne i ustawowe ktore doliczyl do kwoty gléwnej zadania w formie
skapitalizowanej. W ocenie Sadu nie mozliwos$ci dwukrotnego naliczania odsetek zar6wno od naleznoéci gléwnej
jak i juz naliczonych odsetek przed data ich powstania. Zapewne byla to pomylka powoda, jednakze wobec brak
skorygowania Sad oddalil w pkt IT wyroku powddztwo w tej czesSci.

Wobec powyzszego Sad zasadzit w pkt I pozostalg nalezna zadana od pozwanego przez powoda i obciazyt go kosztami
procesu na mocy art. 98 k.p.c. .

ZARZADZENIE
1. odnotowa¢é w kontrolce ,uzas”,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powoda ,

3. akta z wplywem lub za 30 dni.



