Sygn. akt I 1 C 295/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2016 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Stolarska

Protokolant: Hanna Cholcha

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2016 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq spotki komandytowo—akcyjnej z
siedzibg w W.

przeciwko D. P.
o zaplate

I zasadza od pozwanej D. P. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia spotki komandytowo—
akcyjnej z siedziba w W. kwote 888,60 zl (osiemset osiemdziesiat osiem 60/100 zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 27 paZdziernika 2015 roku do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanej D. P. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia spotki komandytowo—
akcyjnej z siedzibg w W. kwote 227,00 zt (dwieScie dwadzie$cia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 pazdziernika 2015 roku zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowo — akcyjna z siedziba w W. domagat sie zasadzenia
na jego rzecz od pozwanej D. P. kwoty 888,60 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow postepowania.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz przedmiotowa wierzytelno$é¢ wynika z zawartej przy wykorzystaniu Srodkow
porozumiewania sie na odleglo$¢ w dniu 5 stycznia 2015 roku przez pozwang D. P. z poprzednikiem prawnym
powoda - (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. — umowy pozyczki numer (...), udzielonej
w ramach Umowy P. Odnawialnej V..pl, ktéra nie zostala przez pozwang zwrocona. Powod wskazat takze, ze jest
nastepca prawnym pierwotnego wierzyciela a na kwote dochodzona niniejszym postepowaniem sklada sie kwota:
800,00 zlotych - tytulem kwoty udzielonej pozyczki, 43,60 zlotych - tytulem skapitalizowanych odsetek umownych w
wysokosci czterokrotnoéci stopy procentowej kredytu lombardowego liczonymi za okres od dnia 19 lutego 2015 roku
do dnia 29 wrzes$nia 2015 roku oraz 45,00 zlotych - tytulem oplat windykacyjnych.

pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 2v-5 akt

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24 listopada 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
Nc-e 2105679/15 referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachdd w Lublinie uwzglednil zadanie pozwu
w catoéci.

nakaz zaplaty z dnia 24.11.2015r1. — k. 6 akt



Dnia 8 grudnia 2015 roku pozwana zlozyta do Sadu Rejonowego Lublin Zachéd w Lublinie pismo, w ktérym podniosla,
iz ,nie jest w stanie splaci¢ dlugu wraz z kosztami jednorazowo”, wskazala takze na swoja sytuacje materialna, wnoszac
jednoczeénie o ,rozlozenie na dogodne raty zasadzonej nalezno$ci wraz z kosztami”.

sprzeciw pozwanej — k. 7v akt

Wobec uznania niniejszego pisma za skutecznie zlozony sprzeciw pozwanej, nakaz zaplaty w caloéci utracil moc, a
postanowieniem z dnia 14 stycznia 2016 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy
do Sadu Rejonowego w Gdyni — wedtug wlasciwosci ogolnej pozwane;.

postanowienie z dnia 14.01.2016r. — k. 9 akt

Po przekazaniu sprawy powod, w pi$mie z dnia 1 kwietnia 2016 roku, podtrzymal swoje zZadanie, usunal braki formalne
pozwu oraz zalaczyl zawnioskowane uprzednio jako dowody, dokumenty.

pismo procesowe powoda wraz z zalgcznikami — k. 16-47 akt

Pozwana zobowigzana do osobistego stawiennictwa, celem zlozenia zeznan na okoliczno$é swojej sytuacji majatkowe;j,
zdrowotnej i zyciowej, a takze wskazania, w jakiej wysokoSci bylaby w stanie splaca¢ ewentualne raty — na rozprawe
nie stawila sie. Pozwana nie odniosla sie takze do twierdzen i dowodéw zlozonych przez powoda.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 stycznia 2015 roku D. P. — poprzez rejestracje w systemie teleinformatycznym V..pl, akceptacje warunkow
umowy i regulaminu oraz przelew kwoty jednego grosza - zawarla z (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z
siedzibg w W. umowe pozyczki.

bezsporne, nadto: warunki umowy pozyczki — k. 50 akt, potwierdzenie przelewu — k. 54 akt

W dniu 5 stycznia 2015 roku na konto D. P. zostala przelana kwota pozyczki w wysoko$ci 800 zlotych.
bezsporne, nadto: potwierdzenie przelewu — k. 55 akt

Termin splaty pozyczki zostal wyznaczony na dzien 4 lutego 2015 roku.

dowod: warunki umowy pozyczki — k. 50

Pismem z data w nagléwku ,dnia 06 marca 2015 roku” (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
wezwal D. P. do zaplaty kwoty 825,30 zlotych tytulem splaty pozyczki o numerze (...).

Pismem z datg w nagléwku ,,dnia 04 kwietnia 2015 roku” (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w
W. wezwal D. P. do zaplaty kwoty 852,30 zlotych tytulem splaty pozyczki o numerze (...).

Pismem z data w nagléwku ,,dnia 20 kwietnia 2015 roku” (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w
W. wystosowala do D. P. ostateczne wezwanie do zaplaty kwoty 855,70 ztotych tytulem splaty pozyczki o numerze (...).

dowod: wezwania do zaplaty — k. 51, 53 i 54 akt
D. P. nie zwroécila udzielonej jej pozyczki.
bezsporne, nadto: pozew — k. 4 akt, sprzeciw pozwanej — k. 7v akt

W dniu 30 listopada 2013 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. oraz (...) spolka z
ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowo — akcyjna z siedzibg w W. zawarly Umowe Ramowa 2002 (...),
stanowiaca podstawe do zawierania przez strony kolejnych transakcji instrumentéw pochodnych.



dowod: umowa stron — k. 27-38 akt

W dniu 21 stycznia 2014 roku nastapilo przeniesienie ogétu praw i obowiazkéw ze spolki (...) spoltki z ograniczong
odpowiedzialno$cig sp6tki komandytowo-akcyjnej z siedziba w W. na (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedziba w W., co skutkowalo zmiana dotychczasowej nazwy spélki z (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
na spoltka komandytowo-akcyjna na (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia spétka komandytowo-akeyjna.

bezsporne, nadto: akt notarialny — k. 21-25v. akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, przedlozonych przez powoda w toku
postepowania, bowiem te nalezalo uznaé za niebudzace zastrzezen Sadu co do swojej autentycznosci i prawdziwosci,
a zatem rowniez twierdzen w nich zawartych. Sad zatem dat wiare tym dokumentom w calo$ci, tym bardziej, ze ich
moc dowodowa nie byla kwestionowana przez strone pozwang.

W niniejszej sprawie powod (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoScia spétka komandytowo — akcyjna z siedziba
w W. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej D. P. kwoty 888,60 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania. Powdd swoje roszczenie
wywiodl z umowy pozyczki laczacej pozwana D. P. z (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
— poprzednikiem prawnym powoda oraz faktu, iz udzielona pozyczka nie zostala przez pozwana w ustalonym przez
strony terminie zwrécona. Podstawe normatywna zadanie powoda znajdowalo zatem w treéci art. 720 k.c. w zw. z
art. 29 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim (tekst jednolity: Dz. U. z 2014 roku, poz. 1497 ze
zmianami).

Stosownie do tresci art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasno$cé
biorgcego pozyczke okreSlong iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy pozyczke
zobowiazuje sie zwrocic te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilos¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci.

Umowa pozyczki jest zatem umowa konsensualna, dwustronnie zobowiazujaca, gdzie obowiazkowi pozyczkodawcy,
polegajacemu na przeniesieniu wilasnoSci przedmiotu umowy na pozyczkobiorce, odpowiada obowiazek
pozyczkobiorcy do jego zwrotu w okreslonym przez strony terminie.

Stosownie do tresci art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 03 pazdziernika 1969 roku w sprawie o sygn. akt II PR 313/69 (OSNC 1970, nr
9, poz. 147) to na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw przemawiajacych za zasadnoS$cia jego roszczenia.
W razie za$ sprostania przez powoda cigzacemu na nim obowigzkowi, na stronie pozwanej spoczywa woéwczas ciezar
udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajgcych jej zdaniem oddalenie powddztwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 kwietnia 1982 roku, sygn. akt I CR 79/82, Lex nr 8416).

W niniejszej sprawie watpliwosci Sadu nie budzil ani sam fakt zawarcia pomiedzy pozwana a (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cia pozyczki w wysokoéci wskazanej w pozwie, ani prawo powoda, jako nastepcy
prawnego pozyczkodawcy, do dochodzenia roszczen z tytulu tej wierzytelnosci. Powod, powolujac sie na dokumenty
zalaczone do pozwu, dostatecznie wykazal zasadno$é¢ swojego zadania.

Odnoszac sie natomiast do pozwanej, wskaza¢ nalezy, iz w piSmie zlozonym Sadowi Rejonowemu Lublin Zach6d
w Lublinie, potraktowanym jako sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w niniejszej sprawie, D. P. nie tylko nie
zakwestionowala istnienia zawartej miedzy stronami umowy, ale wnoszac o rozlozenie naleznos$ci na raty, potwierdzila
zaleglo$¢ w splacie udzielonej jej pozyczki.

Pozwana podnoszac, ze nie jest w stanie splaci¢ dlugu wraz z kosztami jednorazowo wniosla o rozlozenie nalezno$ci
na ,dogodne” raty.



Zgodnie z przepisem art. 320 kpc w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone Swiadczenie. Tre$é przepisu jednoznacznie wskazuje na wyjatkowy charakter tego instrumentu, ktéry nie
powinien by¢ naduzywany, a wykorzystywany jedynie w szczego6lnych okoliczno$ciach, jako ze sam w sobie — poprzez
odroczenie terminu calkowitej splaty — wywoluje on wzgledem wierzyciela negatywne konsekwencje, a niekiedy
nawet modyfikuje umowe stron. Aby zweryfikowa¢ istnienie owych wyjatkowych okolicznosci, ktére przemawialyby
za zastosowaniem art. 320 k.p.c. w niniejszej sprawie, a zatem rozpozna¢ sytuacje materialng pozwanej, Sqd wezwal D.
P. do osobistego stawiennictwa na rozprawie pod rygorem pominiecia dowodu z jej zeznan. Na wyznaczona rozprawe
pozwana nie stawila sie, wobec czego Sad dysponowal jedynie twierdzeniami ze sprzeciwu zlozonego na ponad p6l
roku przed wyrokowaniem. Majac na uwadze, iz Sad nie posiadal wiedzy, w jakiej kondycji zdrowotnej, zZyciowej i
finansowej jest pozwana, jaki jest jej majatek, ewentualne dochody innych czlonkéw rodziny, a przede wszystkim nie
powzial informacji w ilu ratach i w jakiej wysokoSci zasadzone $wiadczenie mialoby zostaé splacone — nie stwierdzil
podstaw do zastosowania art. 320 k.p.c.

Uznajac, iz powodztwo jest zasadne w caloSci, Sad w punkcie I wyroku, na podstawie art. 720 k.c. w zw. z art. 481 k.c.
zasadzil od pozwanej D. P. na rzecz powoda kwote 888,60 zlotych zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi za okres od dnia 27 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu w pkt. IT wyroku Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu i na podstawie
art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. obciazyl tymi kosztami pozwana, jako strone przegrywajaca postepowanie.

ZARZADZENIE
1. odnotowac¢ w kontrolce uzasadnien,
2. odpis doreczy¢ pelnomocnikowi powoda,

3. przedlozy¢ z wplywem lub za 30 dni.



