Sygn. akt: 11 C 1333/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: protokolant Monika Welka

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w G.
przeciwko K. M.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanej K. M. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G. kwote 784,30 zl (siedemset
osiemdziesiat cztery zlote trzydziesci groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwot :

- 530,36 z} od dnia 30 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 128,99 7l od dnia 30 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 14,05 z} od dnia 6 lutego 2015 r. do dnia zaplaty,

- 88,94 zl od dnia 8 lipca 2014 r. do dnia zaplaty,

- 21,96 zl od dnia 30 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty.
II. Odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami procesu.

UZASADNIENIE

Powdd (...) Spotka Akeyjna z siedziba w G. wnibsl o zasadzenie od pozwanej K. M. kwoty 784,30 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia zaplaty i kosztami postepowania. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 6 marca 2001 r.
pozwana zawarla z poprzednikiem prawnym powoda umowe nr (...) i w ramach tej umowy pozwanej byla dostarczana
energia elektryczna.

(pozew — k. 3-4)

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym wnioslta o
czeSciowe oddalenie powddztwa wskazujac, iz powdd nie rozliczyt wplat dokonanych przez nig na poczet zadluzenia
oraz o nie obciazanie ja kosztami sadowymi.



(sprzeciw k 5-6 )

Wobec cze$ciowego cofniecia powddztwa Sad postanowieniem z dnia 1 lipca 2015 r. umorzyl cze$ciowo postepowania
w zakresie odsetek ustawowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 marca 2001 r. pozwana K. M. zawarla z poprzednikiem prawnym powoda umowe sprzedazy energii
elektrycznej z punktem odbioru G. ul. (...).

W ramach tej umowy zostaly wystawione faktury, z ktorych nie zostala uiszczona tgczna kwota 784,30 zt
Dowody: umowa, faktury

W trakcie postepowania pozwana dokonywala czeSciowej splaty naleznoSci wobec czego powdd czeSciowo cofnal
powodztwo.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny byl pomiedzy stronami sporny. Przy jego ustalaniu Sad oparl sie na dowodach z dokumentéow
przedlozonych przez strone powodowa w toku postepowania. Dowody te uznane zostaly za wiarygodne w calosci,
albowiem nie budzily one zastrzezenn Sadu co do autentycznoéci i prawdziwoSci twierdzenn w nich zawartych, tym
bardziej, ze zadna ze stron nie negowata ich mocy dowodowe;j.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, ze strony laczyla umowa sprzedazy energii elektrycznej. Powdd wykazal
rowniez, Ze po stronie pozwanej, w zwiazku z zawarta umowa, powstato zadluzenie.

Wobec tego Sad w pkt I wyroku uwzglednil Zagdanie pozwu w calo$ci.

Orzekajac o kosztach procesu Sad mial na uwadze, ze sytuacja finansowa pozwanej jest zla pozwana jest chora nie
pracuje i sie leczy co powoduje, iz nie jest w stanie ponie$é kosztow procesu.

Majac na uwadze powyzsze, a takze kierujac sie tym, ze ewentualne zasgdzenie od pozwanej kosztéw procesu
obciazyloby ja ponad miare, Sad w pkt IT wyroku uznal, iz zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek i na zasadzie
art. 102 k.p.c. odstapil od obciazania pozwanej kosztami procesu.



