Sygn. akt: I1C 1288/15 upr.

WYROK I WYROK ZAOCZNY W STOSUNKU DO M. K.

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: sekr. sgdowy Marta Bona

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia sp6tki komandytowej z siedziba we W.
przeciwko M. K.

M. B. (zd.K.)

o zaplate

I zasadza solidarnie od pozwanych M. K. i M. B. (zd. K.) na rzecz powoda (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia
spotki komandytowej z siedziba we W. kwote 8.885,08z} ( osiem tysiecy osiemset osiemdziesiat pie¢ ztotych 08/100)
z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnoSci stopy lombardowej NBP od 17.04.2015r. do dnia zaplaty;

II zasadza solidarnie od pozwanych M. K.i M. B. (zd. K.) narzecz powoda (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig
spotki komandytowej z siedziba we W. kwote 1.517,00 zl (tysiac pieéset siedemnascie siedem zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu, w tym 1.200,00z! ( tysiac dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

UZASADNIENIE

Powod — Wierzytelnosci (...) zoo i komandytowa we W. jako nastepca prawny Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo
— Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. — pozwem wniesionym w dniu 17 kwietnia 2015 r. domagal sie zasadzenia od
pozwanych solidarnie M. B. i M. K. kwoty 8885,08 zt wraz z odsetkami umownymi i kosztami procesu.

(pozew— k. 2-7)
W dniu 19 maja 2015 r. Sad zawiesil postepowanie ze wzgledu na toczaca sie sprawe I 1 C 452/12.
(postanowienie — k. 53)

Postanowieniem z dnia 25 wrzeénia 2015 r. Sad Okregowy w Gdansku uchylil postanowienie o zawieszeniu
postepowania.

(postanowienie — k. 83)

Powod Wierzytelnoéci (...) zoo i komandytowa we W. wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych M. B. i M. K.
kwoty 8885,08 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 1
czerwca 2006 r. udzielil pozyczki B. B. w kwocie 6000 zl. B. B. zmarla dnia 22.10.2007r nie splacajac pozyczki. Powod



nadto wyjasnil, ze H. K. , jako siostra B. B. , jest ustawowym spadkobierca po B. B. ; H. K. zmarla w dniu 2.2.2010r, a
spadek po niej odziedziczyli :M. B. i M. K., ktorzy sq wiec spadkobiercami B. B. i powinni za nia splaci¢ w/w zadluzenie.
Na kwote roszczenia dochodzonego pozwem sktadaja sie kwoty: 2.178,37 zl tytulem niesplaconego kapitatu pozyczki
i 472,12 z} tytulem odsetek karnych i zwyklych umownych.

(pozew — k. 22-26)

Pozwana M. B. wniosta o oddalenie powodztwa, albowiem nie wiedziala o zadluzeniu B. B. i nie maila z nig kontaktu,
nawet nie wiedziala , ze zmarla; pozwany M. K. nie wdal sie w spor, nie stawila sie n a rozprawe, nie przedstawil swego
stanowiska w tej sprawie

(sprzeciw — k. 118-121)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 czerwca 2006 r. pomiedzy Spoéldzielczg Kasa OszczednoSciowo — Kredytowa im. F. S. z siedzibg w G.
(pozyczkodawca) a B. B. (pozyczkobiorca) doszlo do zawarcia umowy o pozyczke nr (...) na warunkach okre$lonych
umowa oraz Regulaminem (...), stanowiacym zalacznik do umowy, na mocy ktérej (...) udzielit B. B. pozyczki w kwocie
6.000,00 zl na okres do 25.5.2009r. Jednocze$nie pozyczkobiorca zobowigzany byt do dokonywania comiesiecznych
wplat na rachunek w wysokoéci ustalonej w planie sptat.

okoliczno$é bezsporna, a nadto umowa — k. 14-15, Regulamin— k. 16, 103-113
B. B. zmarla dnia 22.10.2007r.

Bezsporne, a nadto dowod: akt zgonu — k.19

Jej spadkobierca ustawowym jest siostra H. K. , ktéra zmarla w dniu 2.2.2010r
Bezsporne, a nadto dowod: akt zgonu — k.20

Spadek po H. K. odziedziczyli M. B. i M. K. po Y2 czeSci

Bezsporne, a nadto dowod: postanowienie z dnia 29.10.2013r k.31

Umowa z dnia 23.12.2013r Wierzytelno$ci (...) zoo i komandytowa we W. nabyl od Spoldzielczej Kasy
OszczednoSciowo — Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. wierzytelno$¢ wobec M. B. i M. K. z tytulu dlugu z umowy
z dnia 1.6.2006r nr (...)

Bezsporne, a nadto dowdd: umowa k. 21-26

Pismem z dnia 4 grudnia 2014 r., doreczonym M. B. w dniu 11.12.2014r i M. K. — zwrot-nie podjeto w terminie-,
wobec zaprzestania przez B. B. splaty pozyczki, Wierzytelnosci (...) zoo i komandytowa we W. poinformowal, Ze cala
niesplacona cze$¢ pozyczki wraz z naleznymi odsetkami jest podstawiona w stan natychmiastowej wymagalnoSci.
Jednocze$nie pozyczkodawca wezwal M. B. i M. K. do dobrowolnej zaplaty calej wymagalnej zaleglosci w kwocie 8754
z} w w/w terminie.

dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty — k. 27-29, potwierdzenie odbioru przesylki — k. 28,30.

Na dzien wniesienia pozwu, tj. na dzien 17 kwietnia 2015 r., z tytulu umowy pozyczki nr (...) po stronie spadkobiercow
B. B. istnialo zadluzenie na laczng kwote 8885,08zl1, na ktora skladaly sie kwoty: 3441,81 z} tytulem kapitatu pozyczki
1 5443,27 z} tytulem odsetek karnych i zwyktych naliczonych zgodnie z treScia umowy.

dowdd: raport splaty — k. 38, rozliczenie wysokos$ci zadluzenia — k.117



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z w/w dokumentbéw zltozonych przez powoda, ktérych
autentyczno$c¢ nie byla kwestionowana przez strone przeciwna, a nadto ich tre$¢ nie budzila watpliwosci Sadu co do
swej wiarygodnoSci.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad nie opart sie na pozostalych dokumentach zlozonych przez powoda. Dokumenty
te nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy nowych istotnych okolicznoéci.

Pozwany M. K. nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, nie ztozyl odpowiedzi na pozew, ani w inny
sposob nie zajal stanowiska w sprawie. Zaszly wiec warunki z art. 339 § 1 k.p.c. do wydania wyroku zaocznego w
stosunku do pozwanego. Jednoczesnie § 2 tego przepisu wskazuje, iz w takim przypadku przyjmuje sie za prawdziwe
twierdzenia powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie, chyba ze budza one uzasadnione
watpliwosci.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz w dniu 1.6 .2006 r. pomiedzy Spoéldzielcza Kasa OszczednoSciowo-
Kredytowa im. F. S. z siedzibg w G. a B. B. doszlo do zawarcia umowy pozyczki, ktorej nie splacila do konca , bo
umarla , jak i to, ze spadkobiercami jej sa pozwani.

Spor sprowadzal sie do ustalenia czy pozwani sg zobowigzani do splaty dlugu B. B..
W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Zgodnie z art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenieS¢ na wlasnoé¢ bioracego
okreslong ilo$¢é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo$¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Art. 931.kc stanowi:” § 1. W pierwszej kolejnoéci powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze byé mniejsza niz
jedna czwarta caloSci spadku.

§ 2. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego
dzieciom w czeéciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych.”, a art. 932. Kc, ze:”§ 1.
W braku zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy jego malzonek i rodzice.

§ 2. Udzial spadkowy kazdego z rodzicow, ktore dziedziczy w zbiegu z malzonkiem spadkodawcy, wynosi jedna czwartg
caloéci spadku. Jezeli ojcostwo rodzica nie zostalo ustalone, udzial spadkowy matki spadkodawcy, dziedziczacej w
zbiegu z jego malzonkiem, wynosi potowe spadku.

§ 3. W braku zstepnych i malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego rodzicom w czeéciach réwnych.

§ 4. Jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal,
przypada rodzenstwu spadkodawcy w czeSciach rownych.

§ 5. Jezeli ktorekolwiek z rodzenstwa spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku pozostawiajgc zstepnych, udzial
spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktore
dotycza podzialu miedzy dalszych zstepnych spadkodawcy.”

Za$ art. 1031. Kc stanowi:”§ 1. W razie prostego przyjecia spadku spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi
spadkowe bez ograniczenia.”

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze pozwana nie zakwestionowala skutecznie zasadnos$ci zgdania powoda. Nalezy
wskazac, ze z przedstawionych przez powoda dokumentéw w postaci umowy, raportu splaty, rozliczenia wysokoSci



zadluzenia, wydruku z rachunku pozwanego, wezwan do zaplaty i aktéw zgonu oraz postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po H. K. jednoznacznie wynika zaréwno wysoko$¢ jak i podstawa dochodzonego od pozwanego
roszczenia. H. kedziora byla siostra B. B., ktéra zmarla niezamezna i bezdzietna . H. \kedziora miala dwoje dzieci,
ktore odziedziczyly po niej spadek - pozwanych.

W tej sytuacji Sad, na podstawie art. 720 § 1 k.c. wzw. z art. 1031kc 1481 § 1i 2 k.c., uznal Zadanie powoda o zasadzenie
od pozwanych solidarnie kwoty 8885,08 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy kredytu
lombardowego NBP od dnia 17 kwietnia 2015 r., tj. od dnia wniesienia pozwu, do dnia zaplaty, za zasadne.

W pkt IT wyroku Sad na podstawie art. 98 k.p.c. obciazyl pozwanych solidarnie kosztami postepowania , zasadzajac
kwote 1517 zt , na ktoérag skladaja sie: optata od pozwu — 300 zl, oplata od pelnomocnictwa- 17 zl, koszty zastepstwa
procesowego , § 6 pkt 2 i § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349)- 1200 z} ,.



