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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: protokolant Monika Welka

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
przeciwko G. M.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanej G. M. na rzecz powoda (...) Bank Spétka Akeyjna z siedzibg w W. kwote 7.709,34 zt (siedem
tysiecy siedemset dziewiec zlotych trzydziesci cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 14
kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty.

II. Zasadza od pozwanej G. M. na rzecz powoda (...) Bank Spo6tka Akeyjna z siedziba w W. kwote 1.297,76 zl (jeden
tysiac dwieScie dziewiecdziesiat siedem zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 1.200 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powodd (...) Bank Spotka Akeyjna z siedziba w W. wniosla pozew przeciwko G. M. o zaplate kwoty 7.709,34 zl wraz z
odsetkami ustawowymi i kosztami procesu. W uzasadnieniu powod wskazal, iz pozwana zawarla z powodem umowe
pozyczki, ktora miala byé zwrocona. Pozwana nie splacila pozyczki w terminie i nie reagowala na wezwania do
uregulowania platnoéci.

/pozew k. 18-19/

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniosla o oddalenie pow6dztwa wskazujac, iz nie zawarta umowy z powodem.
Do zawarcia tej umowy doszlo w trakcie pokazu garnkow i te garnki nabyta E. G., pozwana jedynie udostepnita swoich
dokumentow i podpisala umowe. Splaty przedmiotowej pozyczki miala dokonac E. G..

/sprzeciw k. 67-68/
Sad ustalil co nastepuje :

W dniu 14 wrzeénia 2014 r. G. M. wraz z mezem A. M. byli na prezentacji naczyn zorganizowanym przez (...) SA. Na
tym pokazie byla tez znana pozwanej z widzenia E. G.. Pozwana nie chciala dokonywa¢é zakupu naczyn prezentowanych



na spotkaniu, jednakze zakupu takiego chciala dokonac E. G., ktora jednak nie wziela dokumentéw. E. G. poprosila
pozwana G. M. by zawarla w jej umieniu umowe kredytu na zakup naczyn, jednocze$nie zobowigzujac sie do splaty
przez nig rat.

Dowod: zeznania §wiadka A. M. i pozwanej G. M.

G. M. zgodzila sie na to i zwarla z powodem umowe o kredyt na zakup zestawu naczyn w ramach ktorej otrzymata
kredyt na kwote 7.284,38 zl, ktéry mial by¢ splacany w 36 miesiecznych

Ratach, po 210,40 zl poczawszy od 14 pazdziernika 2014 r. Komplet naczyn wziela E. G..
/dowdd : umowa k. 69-70/
Pozwana nie rozpoczela splacania pozyczki jak rowniez splaty nie podjela E. G..

Pismem z dnia 13 stycznia 2015 r. A. Bank wypowiedzial pozwanej umowe pozyczki za§ zobowigzania zostaly
postawione w stan wymagalnoSci.

Sad zwazyl co nastepuje :

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dokumentach zlozonych przez powoda, ktérych prawdziwo$é nie budzilta
watpliwo$ci oraz na zeznaniach A. M. i G. M.. W ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, iz doszlo do zawarcia umowy
pozyczki z art. 720 k.c. ktérej warunki udzielenia i zwrotu zostaly okre§lone w zawartej miedzy stronami umowie.

W ocenie Sadu powdd udowodnil zasadno$é swojego roszczenia za$ jego zadanie znajduje uzasadnienie w
przedlozonych dokumentach.

Pozwana kwestionowal swoja odpowiedzialno$é za splate naleznosci wskazujac, iz zawarla umowe w imieniu E. G.,
ktéra miala splacaé raty kredytu czego jednak nie uczynila. W ocenie Sadu okolicznoé¢ ta nie miala znaczenia dla
ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanej za zobowigzanie. Pozwana nie jest osoba, ktéra nie rozumiala znaczenia dzialan
jakie podejmowala, nadto nie potrafila w sposéb wiarygodny wskazaé, dlaczego osobie znanej jedynie z widzenia
zaufala na tyle by wzigé na siebie tak duze zobowigzanie. W ocenie Sadu pozwana byla §wiadoma, iz zobowigzanie
jakie podpisuje ja obcigza o czym chociazby $§wiadczy pismo zalaczone do sprzeciwu w postepowaniu elektronicznym /
k.55a/ w ktorym zwraca sie ,,0 blankiety oplat wzglednie o ich wyslanie”.

Wobec powyzszego Sad zasadzil nalezno$¢ zadana od pozwanej przez powoda i obcigzyl ja kosztami procesu.
1. odnotowaé w kontrolce ,,uzas”,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanej z pouczeniem o apelacji,

3. akta z wplywem lub za 30 dni.



