Sygn. akt I C 1081/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 pazdziernika 2018r.
Sad Rejonowy w Gdyni, Wydzial I Cywilny
w skladzie
Przewodniczacy: SSR Adrianna Golunska-Lupina
Protokolant: st. sek. sad. Malgorzata Swist
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2018 r. w Gdyni
na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. K.
przeciwko K. K.
o zaplate
I. oddala powd6dztwo;
II. kosztami procesu obciaza powoda w calo$ci, pozostawiajac szczegotowe rozliczenie referendarzowi sadowemu;
Sygnatura akt: I C 1081/15
UZASADNIENIE
Stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 30 paZdziernika 2014r. wydanym w sprawie o sygnaturze VII Ns 1208/14 Sad Rejonowy w
Gdyni stwierdzil, ze spadek po B. K., zmarlej w dniu 14 maja 2013r., nabyli na podstawie ustawy: syn M. K. i corka
K. K. — kazde z nich po V2 czeSci spadku wprost. Postanowienie uprawomocnito sie w dniu 11 grudnia 2014r. W sklad
spadku po B. K. wchodzilo m.in. mieszkanie.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o postanowienie z dnia 30 pazdziernika 2014r. k. 50 akt sprawy Sadu
Rejonowego w Gdyni o sygnaturze VII Ns 1208/14, zarzadzenie z dnia 21 stycznia 2015r. k. 60 tamze)

W dniu 21 stycznia 2015r. powdd M. K. i pozwana K. K. podpisali dokument zatytutlowany ,umowa pozyczki”, w ktorym
powdd zostal wymieniony jako pozyczkodawca, a pozwana jako pozyczkobiorca. Zgodnie z trescia § 1 powyzszego
dokumentu pozyczkodawca udzielil pozyczkobiorcy pozyczki w wysoko$ci 57.000 zl na okres od 21 stycznia 2015r. do
31 marca 2015r. Pozyczkobiorca zobowiazal sie zaplaci¢ odsetki od zaciagnietej pozyczki w wysokoSci 3.000 zL. W § 2
pozyczkobiorca potwierdzil odbior calej kwoty w gotéwce. Zgodnie z treécia § 3 po uplywie wskazanego terminu tj. 31
marca 2015t. pozyczkobiorca mial zwrécié pozyczkodawcey kwote udzielonej pozyczki wraz z odsetkami na wskazany
rachunek bankowy. W przypadku zwloki w zwrocie pozyczki naliczone mialy by¢ odsetki ustawowe od dnia 1 kwietnia
2015T.

(dowo6d: umowa pozyczki z dnia 21 stycznia 2015r. k. 6)

Wzbr umowy pozyczki zostal przez powoda Sciagniety z Internetu.



(dowdd: przestuchanie powoda M. K. plyta CD k. 343 w zw. z k. 67)

Podpis o tresci (...) widniejacy na dokumencie zatytulowanym umowa pozyczki z dnia 21 stycznia 2015r. zostal
nakre$lony przez pozwana K. K..

(dowod: pisemna opinia biegltego sadowego z zakresu badania pisma recznego T. B. k. 104-116 wraz z pisemnymi
opiniami uzupehiajacymi k. 204-218 i 235-236)

Kurator pozwanej nigdy nie potwierdzal umowy pozyczki podpisanej przez pozwana.
(dowdd: zeznania kuratora pozwanej J. K. plyta CD k. 194)

W dacie zawarcia umowy pozyczki pozwana K. K. znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome zlozenie
o$wiadczenia woli o zawarciu umowy pozyczki. Pozwana cierpi na upo$ledzenie umyslowe w stopniu umiarkowanym
oraz na padaczke lekooporna.

(dowod: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu psychiatrii A. N. (1) k. 282-291 wraz z ustng opinia uzupelniajaca
plyta CD k. 334)

W dniu 7 stycznia 2015r. powdd wyplacit ze swojego rachunku bankowego kwote 10.000 zl, za§ w dniu 20 stycznia
2015r. kwote 25.000 zt.

(dowod: zestawienie operacji na rachunku bankowym k. 59-64, potwierdzenie wykonania przelewu k. 62,
potwierdzenie wyplaty gotowkowej k. 58)

Pismem z dnia 20 stycznia 2015r. pelnomocnik powoda wezwal pozwana do zaplaty kwoty 60.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty, w nieprzekraczalnym terminie 3 dni od dnia
otrzymania wezwania.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o wezwanie do zaplaty z dnia 20 stycznia 2015r. wraz z dowodem nadania
k. 9-10)

W dniu 4 wrzeénia 2015r. K. K. zlozyla w Sadzie Rejonowym w Gdyni wniosek o ustanowienie dla niej kuratora.
Postanowieniem z dnia 22 lutego 2016r. Sad Rejonowy w Gdyni ustanowil dla pozwanej K. K. kuratora w osobie
adwokata T. T. celem reprezentowania jej w sprawie I C 1081/15 i podejmowania wszelkich czynnoéci procesowych w
sprawie, w tym m.in. sktadania srodkéw odwolawczych, a takze ustanowil dla pozwanej kuratora w osobie D. T. celem
reprezentowania we wszystkich sprawach zwigzanych z jej osoba i majatkiem, a tym samym do reprezentowania przed
sadami — z wylaczeniem sprawy I C 1081/15 — organami administracji rzadowej, samorzadowej, urzedami i innymi,
odbierania renty, zarzadzania renta. Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 15 marca 2016r.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: wniosek o ustanowienie kuratora k. 2 akt sprawy Sadu Rejonowego w
Gdyni o sygnaturze akt III RNs 551/15, postanowienie z dnia 22 lutego 2016r. k. 55 tamze)

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2016r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns 169/16 Sad Okregowy
w Gdansku ubezwlasnowolnil czeSciowo K. K. z powodu niedorozwoju umyslowego oraz innego rodzaju zaburzen
psychicznych.

Postanowieniem z dnia 16 maja 2017r. w sprawie o sygnaturze akt ITT RNs 29/17 Sad Rejonowy w Gdyni ustanowit
dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionej pozwanej kuratora w osobie J. K. do reprezentowania we wszystkich sprawach
zwigzanych z jej osoba i majatkiem pozwanej, w tym do reprezentowania przed, organami administracji rzagdowej,
samorzadowej, urzedami i innymi, odbierania renty, zarzadzania renta itp.



(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o postanowienie z dnia 18 paZzdziernika 2016r. k. 57 akt sprawy Sadu
Okregowego w Gdansku o sygnaturze I Ns 169/16)

Pozwana zakonczyla edukacje na gimnazjum, nastepnie przebywala w oérodkach dla oséb dorosltych, mieszkala z
partnerami. Utrzymuje sie z renty po ojcu w kwocie ponad 6.000 zl. Pozwana legitymuje sie orzeczeniem o stopniu
niepelnosprawnos$ci. Pozwana ma trdjke dzieci, ktore przebywaja w rodzinach zastepczych. Trzecie dziecko urodzito
sie w trakcie niniejszego postepowania sadowego, przy czym decyzja Sadu Opiekunczego zostalo odebrane pozwane;.

(dowdd: przestuchanie pozwanej K. K. plyta CD k. 194)
Ocena dowodow:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z przestuchania stron, a takze
dowodow z opinii biegltych sadowych z zakresu badania pisma recznego oraz psychiatrii.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do kwestionowania
prawdziwo$ci i wiarygodnoSci wymienionych powyzej dokumentoéw. Podkreslic bowiem nalezy, iz dowody w
postaci orzeczen wydanych w sprawach o stwierdzenie nabycia spadku, ustanowienie kurateli czy o czeSciowe
ubezwlasnowolnienie pozwanej maja charakter dokumentéw urzedowych i w zwiazku z tym korzystaja z domniemania
autentycznoéci i domniemania zgodnoSci z prawda wyrazonych w nich o$wiadczen, zas§ w toku niniejszego
postepowania zadna ze stron nie kwestionowala powyzszych domnieman w trybie art. 252 kpe. Nadto, za w pelni
wiarygodne nalezalo uznac takze wymienione powyzej dokumenty prywatne w postaci wezwania do zaplaty, wyciagu
z rachunku bankowego, albowiem autentycznos$¢ tych dokument6éw nie byta kwestionowana przez strony. Powyzsze
dokumenty nie nosza zadnych sladéw podrobienia, przerobienia ani innej ingerencji w ich tre$¢ w zwiazku z czym tresc
iforma przedmiotowych dokumentéw nie budzi takze zadnych watpliwo$ci Sadu. Dodatkowo, Sad mial na uwadze, ze
zadna ze stron nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod wyzej wskazanymi dokumentami nie zlozyty o§wiadczen w nich
zawartych. W Swietle opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego za autentyczny
rowniez nalezato uznaé¢ dokument datowany na dzien 20 stycznia 2015r., a zatytutlowany ,umowa pozyczki”. Biegly
bowiem potwierdzil, ze widniejacy na dokumencie podpis zostal wlasnorecznie naniesiony przez pozwang. Oczywiscie,
osobna kwestia jest ocena waznoSci zawartego w tym dokumencie o§wiadczenia woli pozwanej, o czym mowa w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.

Za w peli wiarygodny i przydatny do rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad uznal takze dowdd z opinii biegltego
sadowego z zakresu badania pisma recznego T. B.. Przy ocenie wartoSci dowodowej przedmiotowej opinii Sad mial
na wzgledzie, ze opinia zostala sporzadzona nie tylko na podstawie poréwnania podpiséw pozwanej znajdujacych sie
na dokumentach zawartych w aktach niniejszej sprawy i innych spraw sadowych toczacych sie z udzialem pozwanej,
lecz rowniez w oparciu o analize poréwnawcza probek pisma pozwanej pobranych na rozprawie, a takze jej podpisow
znajdujacych sie na dokumentach niewatpliwie autentycznych pozyskanych od innych instytucji. Tak bogaty material
poréownawczy pozwolil bieglemu T. B. na wszechstronng analize charakterystycznych cech podpisu pozwanej oraz
jego zmian na przestrzeni lat. W ocenie Sadu, przedstawiona przez bieglego opinia zostala sporzadzona w sposéb
rzetelny i fachowy, jest jasna, logiczna, nie zawiera zadnych luk czy sprzecznos$ci, a wnioski dotyczace antycznoéci
podpisu pozwanej na dokumencie umowy pozyczki z dnia 20 stycznia 2015r. zostaly nalezycie i przekonujaco
uzasadnione. Wprawdzie, strona pozwana kwestionowata opinie bieglego, niemniej w opinii uzupelniajacej T. B. w
sposob rzeczowy, logiczny i przekonujacy odniost sie do wszystkich zarzutow kuratora pozwanej. Watpliwosci strony
pozwanej wzbudzily przede wszystkim rozbiezno$ci pomiedzy materialem poréwnawczym a podpisem zawartym na
umowie pozyczki w postaci: zréznicowania nachylenia pisma, widocznej tendencji pozwanej do pisma cigglego, a
takze zréznicowanej proporcji wysoko$ci elementéw nadlinijnych do wysokosSci znakéw pasma $rodlinijnego. Nadto,
zdaniem strony pozwanej, biegly nie odniost sie do mozliwo$ci maskowania podpisu pozwanej. Odpowiadajac na
zarzuty strony pozwanej, biegly wskazal, ze pismo kazdej osoby charakteryzuje sie naturalng zmienno$cia, podlega
fluktuacjom na skutek czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych. Taka naturalna zmienno$¢ moze wystapi¢ we
wszystkich zespolach cech pisma. Zdaniem bieglego cechy na jakie zwrocil uwage kurator pozwanej sg wynikiem



wlasnie takiej naturalnej zmienno$ci przejawiajacej sie np. w kierunku pochylenia pisma, proporcji stref pisma.
Biegly zauwazyl takze, ze wskutek badan poréwnawczych nie stwierdzil, elementow, ktére wskazywalyby na cechy
maskowania pisma. Zdaniem bieglego przeprowadzone badania podpisu pozwanej potwierdzily jego naturalno$é
i swobode, z jaka podpis byl nakreslony, nie ma zatem podstaw do stwierdzenia, ze podpis ten zostal nakreslony
przez kogo$ innego. Wobec tresci opinii uzupeliajacej Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania wnioskow
przedstawionych przez biegltego. Zdaniem Sadu, wyjasnienia bieglego nie budza zadnych watpliwoéci w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego czy wiedzy powszechnej.

Za wiarygodny dowdd w sprawie Sad uznal réwniez opinie bieglej sadowej z zakresu psychiatrii. Sad mial na
wzgledzie, ze przedmiotowa opinia zostala sporzadzona przez biegla w sposob rzetelny i fachowy, z uwzglednieniem
caloksztaltu materiatu dowodowego, w szczegblnosSci dolaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej dotyczacej
leczenia pozwanej, a takze danych co do stanu psychicznego pozwanej znajdujacych sie w aktach spraw sadowych
o ustanowienie kurateli oraz o czeSciowe ubezwlasnowolnienie pozwanej. Opinia bieglej byla kwestionowana przez
strone powodowa, ktéra zarzucila bieglej, ze opinia zostala sporzadzona w sposéb niejasny, bez zbadania pozwanej,
na podstawie danych dotyczacych funkcjonowania pozwanej po roku 2015. Powdd zarzucil tez bieglej, ze nie wskazala
w sposbb jednoznaczny na jakie dolegliwosci cierpi pozwana i ktére miala przesadzaé o jej braku §wiadomosci w
dacie zawarcia umowy pozyczki. Zdaniem Sadu, wobec wyjasnien biegtej zlozonych na rozprawie, powyzsze zarzuty
nie zastugiwaly na uwzglednienie. Przede wszystkim, w $wietle zakre$lonej bieglej tezy dowodowej zadaniem bieglej
bylo ustalenie stanu psychicznego pozwanej w dacie zawarcia umowy pozyczki, czyli w dniu 20 kwietnia 2015r. Z
tego wzgledu, dla rozstrzygniecia sprawy irrelewantny byt aktualny stan pozwanej. Biegla wyjasnila przy tym, ze w
przypadku stwierdzonych u pozwanej zaburzen moglo dojsé¢ jedynie do poglebienia sie objawow psychotycznych.
Dlatego, dla sporzadzenia opinii zgodnie z tezg dowodowa nie bylo potrzeby badania pozwanej. Bezzasadny byl takze
zarzut dotyczacy niewskazania dolegliwo$ci pozwanej. W treSci opinii bowiem jednoznacznie wskazano, ze pozwana
cierpi na uposledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym oraz na padaczke lekooporng. W opinii biegla rowniez
wyjasnila jak stwierdzone upo$ledzenie wplywa na mozliwo$¢ rozumowania i mys$lenia przyczynowo — skutkowego.
Z wyjasnien bieglej jasno tez wynika, ze pozwana nie postrzega skutkoéw takich czynno$ci jak pozyczka, nie potrafi
racjonalnie rozporzadza¢ pieniedzmi, ma ograniczona mozliwoéé¢ przeliczania gotowki. Odnoszac sie do zarzutu, iz
wskazany w opinii stan zdrowia pozwanej dotyczy okresu pozniejszego niz data zawarcia umowy, biegla wskazala, ze
juzw 2002r. u powddki stwierdzono uposledzenie lekkie, jednak od tego czasu wystapily czynniki negatywne w postaci
brania narkotykow czy tez nieprzyjmowania lekow, co spowodowalo czestsze ataki padaczkowe i w konsekwencji
wtbrne obnizenie intelektu do poziomu umiarkowanego. Nadto, juz w 2009r., a wiec kilka lat przed zawarciem umowy
pozyczki, rozpoznano u pozwanej uposledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym. Jak wyjasénila biegla, takie
zaburzenia maja trwaly charakter i nie cofaja sie. Z tego wynika wniosek, ze w dacie zawarcia umowy pozyczki stan
pozwanej nie mogt ulec poprawie w stosunku do stanu z 2009r. Zdaniem Sadu, po uzupekieniu, przedstawiona przez
biegla opinia, jest kompletna, zupelna, jasna, nie zawiera zadnych luk czy sprzeczno$ci, a wnioski do jakich doszla
biegla sa kategoryczne i zostaly dobrze uzasadnione.

Jesli chodzi natomiast o ocene osobowego materiatu dowodowego to zeznaniom stron Sad dat wiare w takim zakresie
w jakim koreluja one z dowodami, ktére Sad uznal za niewatpliwie wiarygodne. Przede wszystkim, nalezy zwrdcié
uwage, ze nie znajduja potwierdzenia w innych dowodach zeznania powoda, ze w dniu 20 stycznia 2015r. dysponowat
on gotéwka w kwocie 57.000 zl. Na podstawie przedstawionych dokumentéw, w szczegdlnoéci zestawienia operacji
na rachunku bankowym, mozna stwierdzi¢, ze w okresie od 7 do 20 stycznia 2015r. powdd podjat z rachunku gotoéwke
w lacznej kwocie 35.000 zl. Nie wykazano w sposob niewatpliwy skad mialaby pochodzi¢ pozostata cze$é¢ srodkoéw
rzekomo przekazanych pozwanej. Dalej, nalezy zauwazyé, ze w treSci umowy nie ma mowy o zwiazku pozyczki z
rozliczeniami spadkowymi po matce stron.

Natomiast, przy ocenie wiarygodnoS$ci zeznan pozwanej nalezalo mie¢ na uwadze ograniczenia sfery intelektualnej
wynikajgce z upo§ledzenia umyslowego, na jakie cierpi pozwana. Niewatpliwie, powyzsze ograniczenia mialy wpltyw na
tre$¢ zeznan. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zeznania pozwanej nie byly konkretne, pozwana wskazywala, ze zawierala z
powodem jaka$ pozyczke i podpisywala ,malg kartke”, cho¢ jednocze$nie wykluczyta, aby tak karteczka byta tozsama



z zalaczona do pozwu umowa z dnia 20 stycznia 2015r. Pozwana wskazala takze kwote pozyczki (1.000 czy 2.000 z1)
niemniej z uwagi na wynikajaca z uposledzenia umyslowego ograniczona mozliwo$¢ liczenia, nie mozna tych zeznan
traktowaé jako wiarygodnych.

Zkolei, Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do kwestionowania zeznan kuratora pozwanej. W ocenie Sadu zeznania
J. K. byly szczere, sp6jne i logiczne i nie budzily zadnych watpliwoSci w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego.

Kwalifikacja prawna:

Podstawe prawna powodztwa stanowit przepis art. 720 § 1 ke, zgodnie z ktérym przez umowe pozyczki dajacy pozyczke
zobowigzuje sie przenieS¢ na wlasnos$¢ bioracego okre$lona ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do
gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocic te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i
tej samej jakosci.

Wobec podniesionych przez strone pozwang zarzutow do rozwazania w niniejszej sprawie pozostawaly dwie
okoliczno$ci dotyczace autentyczno$ci podpisu pozwanej widniejacego na dokumencie zatytulowanym ,umowa
pozyczki” z dnia 20 stycznia 2015r. oraz wazno$ci tej umowy. Ustalenia co do autentycznoSci podpisu o tresci
(...) na umowie pozyczki Sad oparl na dowodzie z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego.
W opinii biegly T. B. stanowczo stwierdzil, ze powyzszy podpis nalezy do pozwanej. Jak wskazano powyzej opinia
zostala sporzadzona w oparciu o bardzo bogaty material poréwnawczy, pozwalajacy na przesledzenie przez bieglego
naturalnej zmiennosci charakterystycznych cech pisma recznego pozwanej, co pozwolilo na wydanie kategorycznej
opinii, ktdrej strona pozwana nie zdolala podwazy¢. Na podstawie dowodu z opinii bieglego nalezalo zatem uznaé, ze
pozwana wlasnorecznie podpisala przedmiotowg umowe.

Kolejng istotng kwestiag byla ocena wazno$ci umowy. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze na mocy postanowienia Sadu
Rejonowego w Gdyni z dnia 22 lutego 2016r. ustanowiono dla pozwanej kuratora celem reprezentowania we
wszystkich sprawach zwigzanych z jej osoba i majatkiem, a tym samym do reprezentowania przed sadami
organami administracji rzadowej, samorzadowej, urzedami i innymi, odbierania renty, zarzadzania rentg. Z kolei,
postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2016r. Sad Okregowy w Gdansku ubezwlasnowolnil cze$ciowo pozwana
z powodu niedorozwoju umyslowego oraz innego rodzaju zaburzen psychicznych. Mimo, ze powyzsze orzeczenia
zapadly juz po zawarciu umowy pozyczki, to z zebranego materialu dowodowego wynikalo, ze juz wezeéniej pozwana
chorowala na padaczke i inne zaburzenia psychiczne. W tym stanie rzeczy nalezalo wyjasnié czy stan pozwanej w dacie
podpisania umowy umozliwial jej na dokonanie waznej czynno$ci prawnej. Zgodnie bowiem z art. 82 kc niewazne
jest oswiadczenie woli zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodéw znajdowala sie w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegblnosSci choroby psychicznej,
niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnoSci psychicznych. W
doktrynie brak $wiadomo$ci jest powszechnie definiowany jako stan braku rozeznania, niemozno$¢ zrozumienia
zachowan wlasnych i cudzych czy niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania
(por. Z. Radwanski, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 2, 2008, s. 385; B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, [w:] M.
Pyziak-Szafnicka, P. Ksiezak (red.), Kodeks cywilny..., 2014, s. 960; K. Pietrzykowski, [w:] K. Pietrzykowski,
Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, 2015, s. 385). W orzecznictwie wskazuje sie, ze stan wylaczajacy $wiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli nie moze by¢ rozumiany dostownie, wobec czego nie musi oznacza¢ catkowitego
zniesienia §wiadomos$ci i ustania czynno$ci mézgu. Wystarczy istnienie takiego stanu, ktéry oznacza brak rozeznania,
niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunie¢ innych oséb oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i
skutkéw wlasnego postepowania. Stan taki musi przy tym wynikaé z przyczyny wewnetrznej, a wiec ze stanu, w
jakim znajduje sie osoba skladajaca o$wiadczenie woli, a nie z okoliczno$ci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie
znalazla. Tylko istotnie wystepujace dysfunkcje postrzegania, czy tez oceny wlasnych dzialan moga doprowadzié
do stwierdzenia niewazno$ci umowy z przyczyn wymienionych w art. 82 ke. Jezeli w toku procesu ich zaistnienia
nie wykazano, jakiekolwiek teoretyczne sytuacje, nie moga by¢ brane pod uwage (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 23 stycznia 2014r., I ACa 795/13, L.). Natomiast, stan wylaczajacy swobode nalezy rozumieé
jako wykluczajacy mozliwo$¢ podejmowania jakiejkolwiek samodzielnej decyzji lub inaczej jako sytuacje wylaczajaca



mozliwo$¢ swobodnego, nieskrepowanego wyboru zachowania. O ile w przypadku wylaczenia §wiadomo$ci podkresla
sie, iz dla zastosowania art. 82 kc nie musi by¢ ona calkowicie zniesiona, ze wystarczy istnienie takiego stanu,
ktoéry oznacza brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunieé¢ innych oséb oraz niezdawanie
sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania, o tyle tego rodzaju stanowisko nie zostalo nigdy
wyrazone w przypadku stanu wylaczajacego swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Wrecz przeciwnie przy ocenie
omawianego stanu nalezy zachowa¢ daleko posunieta ostrozno$é, chodzi bowiem o stan wylaczajacy swobode, a nie
tylko jg ograniczajacy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 sierpnia 2014r., VI ACa 1180/13, L.).

Jak podnosi sie w judykaturze dla sprawdzenia zarzutu niewazno$ci umowy darowizny na podstawie art. 82 ke
potrzebne jest posiadanie wiadomo$ci specjalnych i dlatego kluczowe - przesadzajace - znaczenie musi mie¢ tutaj
wywolana w sprawie opinia bieglych (art. 278 § 1 kpc), a nie zeznania (wyjasnienia) stron, czy Swiadkow, ktorzy takich
wiadomosci specjalnych nie posiadaj (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 16 pazdziernika 2013r., I ACa
712/12, L.). Z tych wzgledow swoje ustalenia w zakresie stanu pozwanej w dacie zawarcia umowy Sad oparl przede
wszystkim na dowodzie z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii. W przedlozonej opinii biegla wskazala, ze w
dacie zawarcia umowy pozyczki pozwana K. K. znajdowala sie w stanie wylaczajacym $§wiadome zlozenie o§wiadczenia
woli o zawarciu z powodem umowy pozyczki. W oparciu o przedlozona dokumentacje medyczng, a takze dane
zawarte w aktach innych spraw sadowych biegla A. N. (2) stwierdzila, ze pozwana jest osoba uposledzong umystowo
stopnia umiarkowanego. Z zapisoéw przedlozonej dokumentacji wynikalo, Ze pozwana jest osoba niezaradna zyciowa,
wielokrotnie zmieniajaca parteréw zyciowych, przez ktorych byla wykorzystywana seksualnie i finansowo. Pozwana
zna warto$¢ pienigdza, lecz nie potrafi nim rozporzadza¢ w sposob racjonalny, czesto pozycza pienigdze. Nadto,
pozwana nie dba o swoje zdrowie, wielokrotnie przerywala leczenie, pila alkohol, mimo ciaglych powtarzajacych
sie napadéw padaczkowych. Decyzje pozwanej sa czesto nieprzemyslane, nieprzewidywalne i nieracjonalne, nie
rozumie konsekwencji swoich zachowan, nie koryguje ich takze w sytuacjach potencjalnie traumatyzujacych (np.
odebranie dzieci). Jak wyjasnila biegla osoby uposéledzone umystowo w stopniu umiarkowanym potrafia sobie radzi¢ w
zwyczajnych sytuacjach zyciowych i wykonywa¢ podstawowe czynno$ci dnia codziennego. Taka osoba stabo kontroluje
swoje popedy, emocje i dgzenia, a jej maksymalny poziom dojrzaloéci to etap 10 - latka. Osoby uposSledzone umystowo
w stopniu umiarkowanym czesto miernie reaguja na powazne zdarzenia, za§ sprawy malo istotne moga u nich
wywola¢ intensywna reakcje. Jak zauwazyla biegla u pozwanej mozna zauwazy¢ takie wlaénie cechy na podstawie
miernych reakcji emocjonalnych na $émier¢ rodzicow. Natomiast, w sytuacjach blahych pozwana wykazywala czesto
napiecie i agresje. Dalej, wedle bieglej, u pozwanej widoczne sa trudnosci z opanowaniem popeddéw, co objawia sie
czestymi zmianami partneréw, a takze naduzywaniem alkoholu i narkotykdéw. Zdaniem bieglej, pozwana rozumie
proste sytuacje spoleczne, na ogoél potrafi wyrazi¢ swoje potrzeby, porozumiewac sie i wspoélpracowaé z innymi,
jednak w przypadku bardziej skomplikowanych spraw nie posiada pelnego zrozumienia. Biegla zwrocila uwage, ze
pozwana nie zdaje sobie konsekwencji np. ze skutkow ubezwlasnowolnienia czy wydawania i pozyczania pieniedzy,
stad w przeszloSci byla okradana i wykorzystywana finansowo. U pozwanej biegla stwierdzila takze upo$ledzone
rozumowanie przyczynowo — skutkowe, bardzo wolne tempo i sztywno$¢é myslenia, brak samokrytycyzmu i zdolnoéci
do samokontroli, ograniczony zakres pamieci oraz slaba kontrole emocji, popedéw i dazen, co wynika takze z
wezedniejszych opinii psychologicznych i psychiatrycznych. Nadto, pozwana choruje na padaczke typu G. M.,
wystepuja u niej nawet kilka razy dziennie napady drgawkowe z nastepujacymi po niej stanami pomrocznymi.
Postepujacy i nieleczony proces chorobowy nasila wystepujace u pozwanej problemy poznawcze. Biegla wskazala przy
tym, Ze co prawda material na podstawie ktorego opracowala opinie dotyczy stanu pozwanej z okresu pdzniejszego
niz data zawarcia umowy, lecz upo$ledzenie lekkie stwierdzono u pozwanej juz w 2002r. Od tego czasu wystapily w
zyciu pozwanej dalsze czynniki negatywne w postaci brania narkotykow czy nieprzyjmowania lekdw, co spowodowato
czestsze ataki padaczkowe i w konsekwencji wtorne obnizenie intelektu do poziomu umiarkowanego. W 2009r.
rozpoznano u pozwanej upo$ledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym. Biegla wskazala, ze stwierdzone u
pozwanej zaburzenia wystepuja u niej od dziecka, maja przewlekly charakter i postepuja w czasie. Z uwagi na
charakter dolegliwo$ci psychicznych, na jakie cierpi pozwana, zdaniem bieglej, niemozliwe jest, aby doszlo do
cofniecia zaburzen. Nie ulega zatem watpliwoSci, Ze w dacie zawarcia umowy pozyczki stan pozwanej nie mogt ulec
poprawie w stosunku do stanu z 2009r., gdy stwierdzono u niej upos$ledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym. W
zwigzku z niskim poziomem mys$lenia abstrakcyjnego, rozumowania przyczynowo — skutkowego i niskim poziomem



rozumienia spraw jej dotyczacych — zdaniem bieglej — pozwana znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome
zlozenie o$wiadczenia woli o zawarciu umowy pozyczki. Zdaniem Sadu wyja$nienia bieglej zar6wno zawarte w opinii
podstawowej jak i w opinii uzupeliajgcej sa nader kompletne, rzeczowe, logiczne i przekonujgce, stad nie ma zadnych
podstaw do kwestionowania przedmiotowej opinii w zadnym zakresie. Na podstawie opinii bieglej nalezalo uznac,
ze w dacie zawarcia umowy pozyczki pozwana znajdowala sie w stanie wylaczajacym §wiadome powziecie decyzji i
wyrazenie woli i w zwigzku z tym umowa jest niewazna. Z tego wzgledu roszczenie powoda oparte na art. 720 ke nie
zashugiwalo na uwzglednienie.

Zwazy¢ nalezy, iz strona powodowa wskazala takze na druga podstawe faktyczna powodztwa, wskazujac, ze w razie
uznania umowy za niewazna, nalezy przyjaé, ze pozwana bezpodstawnie wzbogacila sie kosztem powoda. W ocenie
Sadu, takze roszczenie oparte na tej podstawie faktycznej nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Zgodnie z trescig art. 405
ke kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci
w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoci. Jak wskazuje sie w orzecznictwie do przeslanek
bezpodstawnego wzbogacenia, wyprowadzanych z art. 405 ke, zalicza sie uzyskanie korzysci przez wzbogaconego oraz
doznanie straty przez zubozonego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 lipca 2017r., V ACa 778/16,
L.). Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie nie wykazano, ze powod faktycznie przekazal pozwanej kwote 57.000 zt
i tym samym doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej kosztem majatku powoda. Przede wszystkim nalezy
zauwazy¢, ze zwazywszy na uposledzenie umyslowe i brak dostatecznego rozeznania pozwanej dowodem na przyjecie
takiej kwoty w gotowce nie moze by¢ o§wiadczenie zawarte w § 2 umowy. Abstrahujac od tego, ze czynnosé prawna w
calosci jest dotknieta sankcja niewazno$ci, to nalezy zauwazy¢, ze z opinii bieglej z zakresu psychiatrii jednoznacznie
wynika, Ze pozwana ma ograniczona mozliwo$¢ liczenia. Z tego wzgledu pozwana nawet nie bylaby w stanie przeliczyc
tak znacznej kwoty przekazanej jej rzekomo w banknotach o nominatach po 100 czy 200 zl. W konsekwenc;ji, powod
moglby pozwanej przekaza¢ dowolna kwote, za$ pozwana potwierdzilaby jej przyjecie. Dalej, powdd nie wykazal, ze
w dniu zawarcia umowy pozyczki dysponowal kwote 57.000 zl. Z przedlozonego wyciagu z konta wynika jedynie, ze
w dniu 7 stycznia 2015r. powod wyplacil ze swojego rachunku bankowego kwote 10.000 zl, za§ w dniu 20 stycznia
2015r1. kwote 25.000 zh. Nie wykazano, skad mialaby pochodzi¢ pozostala cze$é gotowki. Nadto, nie ma zadnego
wiarygodnego dowodu pozwalajacego na stwierdzenie czy i w jakiej wysokoSci kwote powdd przekazal pozwane;.
Wyplacone z konta pieniadze mogly zostaé przez powoda przeznaczone na dowolny cel, niekoniecznie na pozyczke.
Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze mimo twierdzen powoda o powigzaniu rzekomej pozyczki z rozliczeniem kwestii
spadkowych, w tresci umowy nie ma o tym nawet wzmianki.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci, na mocy art. 720 ke i art. 405 kc a contrario w
zw. z art. 82 ke powodztwo podlegalo oddaleniu.

Koszty procesu:

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 kpc i zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy caloScig
kosztow obcigzyl powoda, ktory przegral niniejszy spor. Jednoczeénie, na mocy art. 108 § 1 kpc szczegbdlowe rozliczenie
kosztow sad pozostawil referendarzowi sadowemu.



