Sygn. akt: I C 930/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: protokolant Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 listopada 2015 r. w G.

sprawy z powodztwa Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego

przeciwko M. T.

o zaplate

o zaplate

I. oddala powbdztwo;

II. zasadza od powoda Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we
W. na rzecz pozwanego M. T. kwote 2.417 zl (dwa tysigce czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu.

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

W niniejszej sprawie sad nie ustalil ani faktu zawarcia umowy kredytowej pomiedzy bankiem a M. T. ani nabycia
wierzytelno$ci wynikajacej z takiej umowy przez Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba we W..

Ocena dowodow

Sprzeciw pozwanego zawiera zaprzeczenie co do zawarcia (oraz braku treéci) umowy kredytowej, jak i zarzuty co do
nabycia przez powoda spornej wierzytelno$ci. Na powyzsze okolicznoSci strona powodowa nie przedstawila dowodow,
cho¢ na skutek zaprzeczenia — to na niej cigzyl obowigzek dowodzenia tych okolicznosci (art. 6 k.c.). W odniesieniu
do umowy kredytowej — zostala przedstawiona zwykla (nieuwierzytelniona) kserokopia (k. 53-56). To samo dotyczy
odpiséw z Krajowego Rejestru Sadowego (k. 75-85, 86-96), majgcych udowodnié upowaznienie okreslonych oséb do
reprezentacji spotki wystepujacej w imieniu powodowego Funduszu.

Kserokopia — jako odwzorowanie oryginalu — moze by¢ uznana za odpis, jednakze pod warunkiem po$wiadczenia
jego zgodnoéci z oryginalem (vide Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16.06.2000 r., IV CKN 59/00, LEX Nr 533122 oraz



postanowieniu z dnia 27.02.1997 r., III CKU 7/97, LEX Nr 50764; zob. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego
2007 ., II CSK 401/06, LEX nr 453727). W omawianym przypadku takich po$wiadczen brak.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze z kserokopii odpiséw z Krajowego Rejestru Sadowego (k. 75-85 i
86-95) nie wynika, aby w okresie pomiedzy 7 lutego 2013 r. a 1 sierpnia 2013 r. do reprezentacji (...) S.A. we W.
(podmiot reprezentujacy powodowy Fundusz) umocowany byl S. S., ktérego podpis znajduje sie na umowie przelewu
(k. 8-12).

Niezaleznie od powyzszego nalezy tez stwierdzi¢, ze uwierzytelnienie przez wystepujacego w niniejszej sprawie radce
prawnego kserokopii umowy przelewu oraz wydruku fragmentu zalgcznika (k. 13) nie zawiera informacji o tym, ze
oba te elementy stanowily integralna calo$¢ (jako jedna czynno$é prawna). Bez powyzszej informacji zawartej w
uwierzytelnieniu nie mozna do takiej konkluzji doj$¢, gdyz bylby to wniosek co najmniej niepewny.

Juz tylko marginalnie nalezy stwierdzié, ze wyciag z ksiag funduszu inwestycyjnego w niniejszym postepowaniu nie
mial szczegblnej mocy dowodowej (art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych),
a w okoliczno$ciach niniejszej sprawy — wobec zasadniczych luk w materiale dowodowym (brak udowodnienia
tre$ci umowy kredytowej i skutecznego przelewu wierzytelno$ci), wyciagg ten nie ma takze wystarczajacej wartoSci
dowodowej, gdyz bylby to jedyny dowdd na istnienie i wysoko$¢ zobowigzania pozwanego. Poniewaz jest to zwykly
dokument prywatny pochodzacy od strony zainteresowanej korzystnym wynikiem procesu, nie mozna na nim oprzec
istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych. Gdyby to zaaprobowa¢, kazdy powdd w procesie cywilnym mogltby
zlozy¢ pisemne o§wiadczenie, ze kto$ jest mu winien jaka$ kwote pieniedzy i sad mialby na takiej podstawie uwzglednié
powddztwo. Taki poglad nalezy uznac za chybiony.

Takze inne dowody, ktére moglyby zmieni¢ obraz stanu faktycznego zostaly przedstawione w formie zwyklych
(nieuwierzytelnionych) kserokopii (np. k. 68, 70, 73).

Kuwalifikacja prawna

Skutkiem nieusuwalnych luk w materiale dostarczonym przez strone powodowa nalezy uznaé¢ powodztwo za
calkowicie nieudowodnione. Strona powodowa nie zadoSéuczynila obowigzkowi wynikajgcemu z art. 6 k.c.

Majac powyzsze na uwadze powddztwo w caloSci oddalono na mocy art. 509 § 1 k.c., art. 69 ust. 11 ust. 2 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe — a contrario (punkt I. sentencji).

Koszty procesu

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II. sentencji na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych [...]. Na zasagdzone
od przegrywajgcego spor powoda na rzecz pozwanego koszty sklada sie: oplata za czynnoéci radcy prawnego w stawce
minimalnej (2.400 z}) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1).



