Sygn. akt 11 C 798/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydziat Cywilny sekcja do spraw rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym, w
skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Magdalena Czapiewska

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2016 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powddztwa W. W,

przeciwko Stowarzyszeniu (...) — Radio w G. z siedzibq w G.
o zaplate

I. oddala powbdztwo;

II. zasadza od powoda W. W. na rzecz pozwanego Stowarzyszenie (...) — Radio w G. z siedziba w G. kwote 197 zlotych
(sto dziewietdziesigt siedem zlotych) tytutem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 lutego 2015 roku powod W. W. domagal sie zasadzenia od pozwanego Stowarzyszenia (...) — Radio
w G. z siedziba w G. kwoty 1 128,48 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 06 lutego 2015
roku do dnia zaplaty, a takze zwrotu kosztéw sagdowych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz byt (...) Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G., w ramach ktérego
pracowal jako taksowkarz; nadto pelnil takze funkcje prezesa pozwanego stowarzyszenia i Swiadczyl uslugi na
jego rzecz na podstawie umowy cywilnoprawnej — umowy zlecenia. W zwigzku z wykonywana pracg otrzymywal
on wynagrodzenie w wysokoSci 800 zlotych miesiecznie, co zostalo uchwalone na posiedzeniu zarzagdu w dniu 12
kwietnia 2014 roku. Pow6d wyjaénil réwniez, iz w pazdzierniku 2014 roku w zwiazku z nieobecno$cia w pracy
osoby zatrudnionej w centrali telefonicznej pozwanego, powdd pelit dwa dyzury wykonujac czynno$ci zwiazane z
obsluga radiowg kierowcow, za co wystawil pozwanemu fakture VAT numer (...) na kwote 295,20 zlotych. Rowniez
w pazdzierniku 2014 roku powod pracujac jako taksdéwkarz pozwanego stowarzyszenia wykonat cztery kursy, platne
bezgotowkowo, za ktore platno$é — w tacznej kwocie 213,93 zlotych — wplynela na konto pozwanego.

Na dochodzona niniejszym pozwem kwote skladajg sie: kwota 619,35 zlotych jako cze$¢ wynagrodzenia z tytulu
pehienia funkcji prezesa zarzadu (za 24 dni pazdziernika 2014 roku), kwota 295,20 z tytulu wynagrodzenia naleznego
w zwiazku z pelnieniem dyzuru na centrali telefonicznej pozwanego oraz kwota 213,93 zlotych z tytulu wykonywanych
kurséw, za ktore platno$c wplynela na konto pozwanego stowarzyszenia.



W odpowiedzi na pozew pozwany Stowarzyszenie (...) — Radio w G. z siedziba w G. uznal powodztwo w czeSci
dotyczacej zadania kwoty 213,93 zlotych z tytutu wykonywanych przez powoda kurséw, za ktére platnosé¢ wplyneta
na konto pozwanego, podnoszac jednakze zarzut potracenia tej wierzytelnoéci z przystugujaca pozwanemu wobec
powoda wierzytelnoScia w kwocie 4 250 zlotych wynikajaca z wyplaty tej kwoty przez powoda w dniu 24 paZzdziernika
2014 roku tj. w dniu odwolania go z petlienia funkcji prezesa zarzadu i faktu jej niezwrdcenia pozwanemu.

W pozostalym zakresie pozwany wniost o oddalenie powodztwa wskazujac, iz powdd nigdy nie pracowal ani nie
wykonywal na rzecz pozwanego zadnego rodzaju pracy i miedzy stronami nigdy nie doszlo do zawarcia jakiejkolwiek
umowy o prace, zlecenia, o dzielo czy jakiejkolwiek innej mogacej by¢ zrédlem dochodzonego roszczenia; nadto
wynagrodzenia za funkcje prezesa nie przewidywal ani regulamin, ani statut stowarzyszenia, wykonywanie tej funkcji
bylo spoleczne. Pozwany przyznal, iz do dyspozycji czlonkéw zarzadu pozwanego przeznaczona byla kwota 1 500
zlotych, jednakze nie bylo to ich wynagrodzenie, z tych §rodkéw bowiem mogli oni pokrywaé zakup przedmiotow
niezbednych do prawidlowego dzialania, jak i inne koszty zwigzane z dzialalno$cia w zarzadzie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Walne zgromadzenie Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G. podjelo decyzje o przeznaczaniu comiesiecznie
kwoty 1 500 zlotych na pokrycie kosztow ponoszonych przez cztonkéw zarzadu w zwigzku z dzialalno$cia w zarzadzie,
przy czym Srodki te byly wyplacane ryczaltowo, bez obowiazku przedstawiania rachunkéw dokumentujacych
poniesione wydatki.

W dniu 23 maja 2014 roku na rachunek bankowy W. W. zostala przekazana kwota 700 zlotych jako zaliczka na
dzialalno$é zarzadu N. — Stop (...) Radio w G. z siedzibg w G..

zeznania §wiadka B. P. — protokol rozprawy z dnia 15 grudnia 2015 roku — k. 108-109 akt (zapis cyfrowy
00:20:57-00:36:56), zeznania §wiadka R. W. (1) — protokél rozprawy z dnia 15 grudnia 2015 roku — k. 108-109 akt
(zapis cyfrowy 00::03:58-00:19:53), twierdzenia pozwanego Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedzibg w G. —
protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2016 roku — k. 131-133 akt ( R. L. — zapis cyfrowy 00:18:16-00:35:44, A. F. — zapis
cyfrowy 01:13:40-01:33:00 i M. U. — zapis cyfrowy 00:35:44-01:13:40), potwierdzenie przelewu — k. 25 akt

W dniu 12 kwietnia 2014 roku zarzad Stowarzyszenia N. — Stop (...) Radio w G. z siedzibg w G. podjal uchwate
przyznajaca wynagrodzenie miesieczne za sprawowanie zarzadu Stowarzyszenia N. — Stop (...) Radio w G. z siedziba
w G. w kwocie 800 zlotych dla prezesa zarzadu, 500 zlotych dla skarbnika zarzadu oraz 300 zlotych dla vice — prezesa
zarzadu.

protokol posiedzenia zarzadu — k. 24 akt

W dniach: 15 pazdziernika 2014 roku, 20 pazdziernika 2014 roku, 22 pazdziernika 2014 roku oraz w dniu 31
pazdziernika 2014 roku W. W. wykonat jako takséwkarz kursy z kontrahentami Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z
siedzibg w G., na laczna kwote 213,93 zlotych, rozliczone bezgotéwkowo. Naleznoé¢ za powyzsze kursy wplynela na
konto Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G..

niesporne, a nadto: transakcje kierowcy — k. 26 akt, rachunki — k. 28 akt, faktura VAT numer (...) wraz z
potwierdzeniem odbioru — k. 29-30 akt, twierdzenia powoda W. W. — protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2016 roku
— k. 131-133 akt ( zapis cyfrowy 00:05:29-00:18:16)

Zgodnie z punktem 23 regulaminu pracy centrali — obstuga centrali podlega bezpoérednio zarzgdowi Stowarzyszenia
N. — Stop (...) Radio w G. z siedziba w G..



Czlonkéw stowarzyszenia obowiazuje calodobowy zakaz przebywania na centrali, za wyjatkiem spraw stuzbowych —
5 minut (punkt 24).

W dniu 09 wrzeénia 2014 roku na rachunek bankowy W. W. zostala przekazana kwota 506 zlotych jako wynagrodzenie
za miesigc sierpien za dyzury na centrali telefonicznej Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G..

W miesigcu pazdzierniku 2014 roku W. W., z uwagi na nieobecno$¢ jednej z pracownic, pelnit dwukrotnie dyzury na
centrali telefonicznej Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G..

Za wykonang prace W. W. wystawil fakture VAT numer (...) na kwote 295,20 zlotych.

twierdzenia powoda W. W. — protokot rozprawy z dnia 23 lutego 2016 roku — k. 131-133 akt ( zapis cyfrowy
00:05:29-00:18:16), faktura VAT numer (...) wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 29, 31 akt, potwierdzenie przelewu
— k. 32 akt, regulamin pracy centrali — k. 56-60 akt, zestawienie dyzuréw w miesigcu pazdzierniku 2014 roku — k.
67-68 akt

W dniu 24 pazdziernika 2014 roku W. W. zostal odwolany z funkcji prezesa zarzadu Stowarzyszenia (...) — Radio w
G. z siedziba w G. i pozbawiony czlonkostwa w stowarzyszeniu.

niesporne

W dniu 24 pazdziernika 2014 roku W. W. przy uzyciu karty bankomatowej w bankomacie zlokalizowanym w G. przy
ulicy (...) wyplacil z rachunku nalezacego do Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G. kwote 1 250 zlotych,
kwote 1 000 zlotych i kwote 2 000 zlotych, acznie — kwote 4 250 zlotych.

W. W. nie zwrdcil wyplaconej kwoty.

historia operacji — k. 65 akt, twierdzenia powoda W. W. — protokoét rozprawy z dnia 23 lutego 2016 roku — k. 131-133
akt ( zapis cyfrowy 00:05:29-00:18:16), twierdzenia pozwanego Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba w G. —
protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2016 roku — k. 131-133 akt ( R. L. — zapis cyfrowy 00:18:16-00:35:44, A. F. — zapis
cyfrowy 01:13:40-01:33:00 i M. U. — zapis cyfrowy 00:35:44-01:13:40)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny bedacy podstawa rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie calego zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w tym w postaci dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, dowodu z zeznan
Swiadkow: R. W. (2) i B. P., jak réwniez dowodu z przestuchania stron — powoda oraz za pozwanego — czlonkéw
zarzadu pozwanego: R. L., A. F.i M. U..

Jednoczesnie Sad dokonujac ustalen faktycznych nie wzigl pod uwage zeznan $wiadka E. P. zlozonych na rozprawie w
dniu 16 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygn. akt I C 1018/14 toczacej sie przed Sadem Okregowym w Gdansku,
albowiem zeznania tego $wiadka zloZzone w innej sprawie nie mogly stanowié¢, nawet za zgoda stron, podstawy ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie, stanowiloby to bowiem naruszenie zasady bezposrednioSci.

Odnoszac sie do poszczegdlnych dowodow zebranych w sprawie, wskazac¢ nalezy, iz dokumenty przedlozone przez
strony Sad uznal za wiarygodne i nie budzace watpliwoéci co do ich autentycznoéci i twierdzen w nich zawartych,
tym bardziej, ze nie byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadna ze stron postepowania.
Powyzsze jednakze nie dotyczy przedlozonych przez powoda W. W. dokumentéw majacych stanowi¢ dowod wplaty
przez powoda do kasy pozwanego kwoty 4 250 zlotych w dniu 24 paZdziernika 2014 roku. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz
powdd przedlozyl w sprawie na te okoliczno$¢ znajdujace sie karcie 79 akt dokumenty — dow6d wplaty — pokwitowanie
KP nr 10/10/14 na kwote 3 000 zlotych (z opisem: wyplata z bankomatu) oraz KP nr 11/10/14 na kwote 1 250 zlotych
(z opisem: wyplata z bankomatu), w dalszym za$ toku postepowania powod przedlozyl ponownie na te okolicznosé
(wplaty) dokumenty (k. 97 akt) — dowod wplaty — pokwitowanie KP nr 10/10/ na kwote 3 000 zlotych (z opisem:



szasilenie kasy — kwota wyplacona z banku) oraz KP nr 11/10/ na kwote 1 250 zlotych (z opisem: ,zasilenie kasy —
kwota wyplacona z banku).

W ocenie Sadu istnienie dokumentéw majacych mie¢ charakter dokumentéw ksiegowych o tych samych numerach,
o jednakze roznej tredci, podwaza wiarygodnos$é tych dokumentdéw, co jest uzasadnione tym bardziej, iz dokumenty
te nie zostaly zweryfikowane przez skarbnika stowarzyszenia i pochodza wylacznie od powoda, ktory sam wystawil je
i zatwierdzil (k. 79 akt), a takze wystawil i sprawdzit (k. 977 akt), za$ fakt wplacenia do kasy pozwanego tej kwoty nie
znajduje odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym zgormadzonym w sprawie, ktéremu Sad dal wiare, w
szczegblnosci w twierdzeniach A. F. i M. U., ktory po pozbawieniu powoda funkgcji prezesa zarzadu pozwanego objal w
dniu 27 pazdziernika 2014 roku finanse pozwanego, w tym kase, w ktorej nie znajdowaly sie §rodki pieniezne, o jakich
mowa w powyzszych dokumentach, a nadto brak bylo tez dokumentoéw odzwierciedlajacych jakiekolwiek rozchody w
okresie pomiedzy dniem 24 pazdziernika 2014 roku a koncem pazdziernika 2014 roku.

W tym zakresie, z powyzszych wzgledow, Sad uznal wiec rowniez i twierdzenia powoda W. W., iz wplacit on do kasy
pozwanego kwote 4 250 zlotych w dniu 24 pazdziernika 2014 roku za nie majace potwierdzenia w zgromadzonym
materialne dowodowym, tym bardziej, ze skoro jak twierdzil powdd $rodki te wyplacil celem uregulowania zobowigzan
pozwanego, to na nim spoczywal ciezar wykazania, ze z tych Srodkoéw zobowiazania zostaly przez niego uregulowane
przedstawiajac np. zaplacone rachunki, czy pokwitowania wyplacenia wynagrodzenia pracownikom. Powdd takich
dowodow nie przedstawil, stad tez w §wietle uznania dokumentéw KP za niewiarygodne (z powodow przytoczonych
powyzej), Sad uznal, iz powdd nie sprostal wykazaniu, iz pozwany nie posiada w stosunku do niego wierzytelnosci
wynikajacej z wyplacenia przez powoda kwoty 4 250 zlotych z rachunku nalezacego do pozwanego, ktora to
okoliczno$¢ wyplaty tych Srodkéw sama w sobie nie byla sporna.

Pozostale dokumenty nie wnosily istotnych okoliczno$ci w sprawie.

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie takze na zeznaniach §wiadkéw R. W. (2) i B. P. uznajac je w caloSci za
wiarygodnie, spdjne i majace potwierdzenie w pozostalym materialne dowodowym. Sad opral sie na nich dokonujac
ustalen faktycznych przede wszystkim w zakresie, w jakim §wiadkowie wskazywali na fakt przeznaczenia dla zarzadu
kwoty 1 500 zlotych, jak i charakteru tych Srodkéw — §wiadkowie zgodnie wskazywali, iz stanowilo to pokrycie kosztéw
ponoszonych przez czlonkéow zarzadu w zwigzku z dzialalno$cia w zarzadzie, przy czym $rodki te byly wyplacane
ryczalttowo, bez obowiazku przedstawiania rachunkéw dokumentujacych poniesione wydatki, jednakze w zadnym
wypadku nie stanowily one wynagrodzenia, gdyz pelienie funkeji czlonkéw zarzadu miato mieé charakter spoleczny,
dla dobra stowarzyszenia.

W odniesieniu do twierdzen stron, Sad dal im wiare w zakresie, w jakim znajduja one potwierdzenie w pozostalym
materialne dowodowym, z tym, ze jezeli chodzi o powoda W. W. to jak juz wskazano powyzej Sad nie dal wiary jego
twierdzeniom, ze wyplacona przez niego w dniu 24 pazdziernika 2014 roku kwota 4 250 zlotych zostala w tym dniu
wplacona do kasy pozwanego. Sad za$ dal wiare jego twierdzeniom, iz w miesigcu pazdzierniku 2014 roku powdd petnit
dyzury wykonujac czynno$ci zwigzane z obsluga radiowa kierowcéw — okolicznos$é ta znajduje bowiem potwierdzenie
w zestawieniu dyzuréw w miesigcu pazdzierniku 2014 roku przedlozonym przez pozwanego.

W ocenie Sadu powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdéd W. W. domagal sie zasadzenia od pozwanego Stowarzyszenia (...) — Radio w G. z siedziba
w G. kwoty 1 128,48 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 06 lutego 2015 roku do dnia
zaplaty, wskazujac, iz na dochodzona kwote skladaja sie: kwota 619,35 zlotych jako cze$¢ wynagrodzenia z tytulu
pelienia funkcji prezesa zarzadu (za 24 dni pazdziernika 2014 roku), kwota 295,20 z tytulu wynagrodzenia naleznego
w zwiazku z pelnieniem dyzuru na centrali telefonicznej pozwanego oraz kwota 213,93 zlotych z tytulu wykonywanych
kursow, za ktore platnosé wplynela na konto pozwanego stowarzyszenia.

Odnoszac sie do zadania powoda dotyczacego kwoty 619,35 zlotych tytulem naleznego mu wynagrodzenia wskazac
nalezy, iz pow6d W. W. powolywal sie w tym przedmiocie na podjeta w dniu 12 kwietnia 2014 roku uchwatle zarzadu



przyznajaca wynagrodzenie miesieczne za sprawowanie zarzadu Stowarzyszenia N. — Stop (...) Radio w G. z siedziba
w G. w kwocie 800 zlotych dla prezesa zarzadu, 500 zlotych dla skarbnika zarzadu oraz 300 zlotych dla vice — prezesa
zarzadu.

Zgodnie z tredcia art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 07 kwietnia 1989 roku Prawo o stowarzyszeniach (tekst jednolity: Dz. U. z
2015 roku, poz. 1393) stowarzyszenie opiera sie na spolecznej pracy czlonkéw i kandydatoéw, moze jednak zatrudniac
pracownikéw do prowadzenia swoich spraw.

Praca spoteczna czlonkéw na rzecz stowarzyszen oznacza za$, ze nie moga oni za nia pobiera¢ wynagrodzenia (tak
Pawet Sarnecki, Komentarz do art. 2 ustawy Prawo o stowarzyszeniach, Lex).

Z zeznan $wiadkow R. W. (2) i B. P., jak réwniez z twierdzen zlozonych w charakterze strony pozwanej przez
czlonkéw obecnego zarzadu pozwanego, ktorzy byli takze czlonkami stowarzyszenia w 2014 roku, a ktore Sad uznatl
za wiarygodne i majace potwierdzenie w dowodach z dokumentéw (statut stowarzyszenia) wynikalo jednoznacznie,
iz stowarzyszenie przeznaczalo kwote 1 500 zlotych miesiecznie na dzialalno$¢ zarzadu, jak réwniez, ze kwota
ta stanowila pokrycie kosztow ponoszonych przez cztonkéw zarzadu w zwiazku z dzialalnoécia w zarzadzie, przy
czym $rodki te byly wyplacane zarzadowi ryczaltowo, bez obowiazku przedstawiania rachunkéw dokumentujacych
poniesione wydatki. W zadnym jednakze przypadku érodki te nie mialy stanowi¢ wynagrodzenia dla czlonkow
zarzadu, tym bardziej, ze takiej mozliwoSci nie przewidywat statut stowarzyszenia, zgodnie z ktérym realizujac swoje
cele stowarzyszenie opiera sie na spolecznej pracy czlonkéw i kandydatow (moze jednak zatrudniaé¢ pracownikow
do prowadzenia swoich spraw, za$ rozmiary zatrudnienia oraz wielko$§¢ Srodkéw przypadajacych na wynagrodzenie
pracownikow stowarzyszenia ustala zarzad, § 71 § 19 ust. 8).

W $wietle powyzszego, Sad nie mial watpliwosci, iz czlonek zarzadu stowarzyszenia nie moze pobieraé¢ wynagrodzenia
za dzialania spoleczne w zarzadzie (np. za reprezentowanie stowarzyszenia na zewnatrz), a wiec za samo bycie
czlonkiem zarzadu, w niniejszej sprawie — za pehlienie funkcji prezesa.

Uchwala zarzadu podjeta w dniu 12 kwietnia 2014 roku przyznajaca wynagrodzenie miesieczne za sprawowanie
zarzadu Stowarzyszenia N. — Stop (...) Radio w G. z siedzibg w G. w okre§lonych w uchwale wysoko$ciach w
zaleznoS$ci od pelnionej funkcji jest wiec sprzeczna z powszechnie obowigzujacymi przepisami, a takze statutem
stowarzyszenia, a zatem nie moze by¢ Zrodlem roszczenia dochodzonego w niniejszej sprawie. Nadto, sam fakt, iz
kwota 1 500 zlotych byla przeznaczana na wydatki zarzadu i rozdysponowywana pomiedzy czlonkéw zarzadu bez
obowiagzku przedstawiania rachunkéw dokumentujacych poniesione wydatki, nie moze stanowié¢ podstawy zadania
powoda wyplacenia mu odpowiedniej kwoty za 24 dni miesigca pazdziernika 2014 roku (brak jest bowiem podstawy,
z ktorej roszczenie o wyplate tej kwoty mogloby wynikac).

Sad nie mial takze watpliwoSci, iz zarzad stowarzyszenia, w tym prezes zarzadu — powdéd W. W. mégl pobierac
wynagrodzenie, ale nie z tytulu stricte pelnienia funkcji czlonka zarzadu, tylko za wykonanie dodatkowych zadan,
gdyby zostal on zatrudniony przez stowarzyszenie, przy czym chodzié¢ tu musi o inny rodzaj zadan anizeli zadania
wynikajace ze statutu. A zatem nie bylo watpliwosci, iz powdd W. W., mégl domagac sie wynagrodzenia za wykonanie
dodatkowych zadan na rzecz stowarzyszenia pozostajacych jednakze poza zadaniami prezesa zarzadu pozwanego
stowarzyszenia, np. za pelnienie dyzuréw na centrali telefonicznej. Jednakze to, zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu
wskazanym w art. 6 k.c., na powodzie spoczywal obowigzek wykazania, ze stowarzyszenie zwarlo z nim umowe o te
dodatkowe $wiadczenia, np. umowe o prace, zlecenia, o dzielo czy inng. Temu ciezarowi powdd nie sprostal — nie
przedstawil bowiem zadnego dowodu, z ktérego wynikalby jakikolwiek stosunek prawny w tym przedmiocie lgczacy
strony, jak i tez wysoko$¢ wynagrodzenia z tego tytulu. Wprawdzie przestuchiwany na rozprawie w dniu 23 lutego
2016 roku powod W. W. wskazywal, iz na wykonywanie dyzuréw na centrali zawarl on z pozwanym umowe zlecenia,
jednakze dokument taki nie zostal przez niego w sprawie przedlozony, a okolicznoé¢ ta (co do zawarcia umowy
zlecenia) nie znalazla potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym.

A zatem powdd nie wykazal, ze zostal w celu zapewnienia obslugi telefonicznej pozwanego zatrudniony, ani tez
wysokoSci naleznego mu wynagrodzenia, o czym bynajmniej nie $wiadczy fakt przelania na konto powoda kwoty 506



zlotych za miesiac sierpien 2014 roku z opisem ,dyzury na centrali”. Nie pozwala to bowiem na ustalenie ani na
istnienie umowy laczacej strony w tym zakresie w miesiacu pazdzierniku 2014 roku, ani tez naleznego z tego tytulu
wynagrodzenia.

W odpowiedzi na pozew pozwany Stowarzyszenie (...) — Radio w G. z siedzibg w G. uznal powddztwo w czeSci
dotyczacej zagdania kwoty 213,93 zlotych z tytulu wykonywanych przez powoda kurséw, za ktore platnosé wplynela
na konto pozwanego, podnoszac jednakze zarzut potracenia tej wierzytelnoSci z przyshugujaca pozwanemu wobec
powoda wierzytelnoScig w kwocie 4 250 zlotych wynikajaca z wyplaty tej kwoty przez powoda w dniu 24 pazdziernika
2014 roku tj. w dniu odwotlania go z pelnienia funkcji prezesa zarzadu i faktu jej niezwrdcenia pozwanemu.

Zgodnie z tredcig art. 498 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda
z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosSci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci umarzaja
sie nawzajem do wysokosci wierzytelno$ci nizszej. Jak wynika natomiast z treéci przepisu art. 499 k.c. potracenia
dokonuje sie poprzez o§wiadczenie zlozone drugiej stronie.

Nie ma watpliwo$ci, iz w niniejszej sprawie pozwany Stowarzyszenie (...) — Radio w G. z siedziba w G. ztozyl skuteczne
o$wiadczenie o potraceniu w toku procesu, w formie zgloszonego zarzutu procesowego, co jednakze nie oznacza,
ze automatycznie zachodza przestanki okres§lone w art. 498 k.c. To sad orzekajacy w sprawie ocenia — w oparciu o
caloksztalt materialu dowodowego — czy strona powotujgca sie na potracenie wykazala, ze jest ono zasadne i tym
samym prowadzi do umorzenia dochodzonej przez powoda wierzytelnosci.

Zdaniem Sadu zgloszenie przez pozwanego zarzutu potracenia w powyzszym zakresie bylo uprawnione.

Nie bylo watpliwosci, jako ze okoliczno$¢ ta nie byta kwestionowana, iz w dniu 24 pazdziernika 2014 roku, tj. w dniu
odwolania powoda W. W. z funkgcji prezesa zarzadu pozwanego, pow6d wyplacit z rachunku pozwanego przy uzyciu
karty bankomatowej kwote 1 250 zlotych, kwote 1 000 zlotych oraz kwote 2 000 zlotych, lacznie — kwote 4 250
zlotych. Jednocze$nie powdd wskazywal, iz kwota ta zostala wyplacona celem uregulowania zobowiagzan pozwanego,
a przede wszystkim — iz kwota ta zostala przez powoda zwr6cona poprzez wplate tych Srodkéw pienieznych do kasy
stowarzyszenia, czego dowodem sg przedstawione przez niego pokwitowania wplaty.

Jak juz Sad wskazal powyzej, powod przedlozyl w niniejszej sprawie dwukrotnie na okoliczno$¢ wplaty przez niego
przedmiotowej kwoty dokumenty (k. 79 akt i k. 97 akt) — pokwitowania wplaty KP nr 10/10/14 na kwote 3 000 ztotych
(z opisem: wyplata z bankomatu) oraz KP nr 11/10/14 na kwote 1 250 zlotych (z opisem: wyplata z bankomatu), w
dalszym za$ toku postepowania — pokwitowania wplaty KP nr 10/10/ na kwote 3 000 zlotych (z opisem: ,zasilenie
kasy — kwota wyplacona z banku) oraz KP nr 11/10/ na kwote 1 250 zlotych (z opisem: ,zasilenie kasy — kwota
wyplacona z banku). Jak réwniez wskazano w powyzszej cze$ci uzasadnienia, istnienie dokumentéw majacych mieé
charakter dokumentéw ksiegowych o tych samych numerach o jednakze r6znej tresci podwaza ich wiarygodno$c, co
jest uzasadnione tym bardziej, iz dokumenty te nie zostaly zweryfikowane przez jakakolwiek inng osobe i pochodza
wylacznie od powoda, ktory sam wystawil je i zatwierdzil (k. 79 akt) albo wystawil i sprawdzit (k. 97 akt).

Zdaniem Sadu fakt wplacenia przez powoda do kasy pozwanego kwoty 4 250 zlotych w dniu 24 pazdziernika 2014
roku nie znajduje odzwierciedlenia takze w pozostalym materiale dowodowym zgormadzonym w sprawie, ktéremu
Sad dal wiare, w szczegdlnosSci w twierdzeniach M. U., ktory po objeciu funkeji skarbnika pozwanego objal kilka dni
p6Zniej (okolo dnia 27 paZzdziernika 2014 roku) réwniez i finanse pozwanego, w tym kase, w ktorej nie znajdowaly sie
Srodki pieniezne, o jakich mowa w powyzszych dokumentach, a nadto brak bylo tez dokumentéw odzwierciedlajacych
jakiekolwiek rozchody w okresie pomiedzy dniem 24 pazdziernika 2014 roku a kohcem pazdziernika 2014 roku, co
stanowiloby potwierdzenie twierdzen powoda o powodach wyplaty tych Srodkéw (na wynagrodzenie dla pracownikéw
centrali, czy pokrycie innych zobowiagzan).



Uwzgledniajac powyzsze, Sad uznal, iz pow6d nie sprostal wykazaniu, iz wplacil kwote 4 250 zlotych do kasy
pozwanego, wobec czego pozwany nie posiada w stosunku do niego wierzytelno$ci wynikajacej z wyplacenia tej kwoty,
a w konsekwencji — dokonane przez pozwanego potracenie z tej wierzytelnoSci przyznanej przez pozwanego kwoty
213,93 zlotych Sad uznal za zasadne i prowadzace do umorzenia wierzytelno$ci w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 6 k.c. a contrario w zw. z art. 498 k.c. w zw. z art. 2 ust. 3
ustawy z dnia 077 kwietnia 1989 roku Prawo o stowarzyszeniach (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 1393), Sad
oddalil powbdztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu i na podstawie art. 98 k.p.c. w zw.
z art. 108. k.p.c. w zw. z § 6 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 461) w punkcie IT wyroku zasadzil
od powoda jako strony przegrywajacej niniejsze postepowanie na rzecz pozwanego kwote 197 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu (17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 180 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego).



