Sygn. akt: I C 1423/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2016 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r. w G.
sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. na rzecz powddki D. K. kwote 10 000 z} (dziesie¢ tysiecy
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 22 wrze$nia 2014 r, do dnia zaplaty

II. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie

III. Zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 940 zl (dziewieéset czterdziesci zlotych) z tytulu zwrotu kosztow
postepowania

IV. Nakazuje $ciagna¢ od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Gdyni kwote 1339, 60 zl (tysiac trzysta trzydziesci dziewiec zlotych i szeSédziesiat groszy) z tytulu zwrotu wydatkow
tymczasowo wyltozonych przez Skarb Panstwa

V. Nakazuje Sciagnac¢ od powodki D. K. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego w Gdyni kwote 1394, 29 zt (tysigc
trzysta dziewieédziesiat cztery zlote i dwadzieécia dziewieé groszy) z tytutu zwrotu wydatkéw tymezasowo wylozonych
przez Skarb Panstwa

Sygnatura akt: I C 1423/14

UZASADNIENIE

Powodka D. K. wniosta pozew przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. domagajac sie od pozwanego zaplaty
kwoty 19.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia za
krzywde oraz kwoty 1.333,12 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 wrzeénia 2014r. do dnia zaplaty tytutem
odszkodowania za szkode obejmujacego koszty leczenia oraz koszty przejazdu do lekarzy i na zabiegi rehabilitacyjne.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosta, ze w dniu 1 wrze$nia 2010r. podrozujac jako pasazerka samochodu marki
H. uczestniczyla w wypadku drogowym, w wyniku ktorego doznala obrazen ciala w postaci uszkodzenia kregoshupa
szyjnego, zlamania mostka, stluczenia klatki piersiowej i glowy. W zwiazku z tym, ze sprawca wypadku posiadal



obowiazkowe ubezpieczenie OC w pozwanym zakladzie ubezpieczenn powodka zwrocila sie do niego o wyplacenie
odszkodowania. Z tytulu zado$éuczynienia za krzywde powddka otrzymala od pozwanego kwote 6.000 zl, jednak
- zdaniem powodki - jest to kwota razaco zanizona w stosunku do obrazen jakich doznala w wyniku wypadku,
cierpien fizycznych i psychicznych z tym zwigzanych, okresu leczenia, uszczerbku na zdrowiu i skutkéw na przyszlosc.
W przypadku powddki natezenie krzywdy jest znaczne, od chwili wypadku leczy sie ona w poradni neurologicznej
z powodu dolegliwoéci bolowych kregostlupa szyjnego, bolu i zawrotow glowy oraz zaburzen réwnowagi. Nadto,
powddka cierpi na nerwice powypadkowa polegajaca na leku przed jazda samochodem. Mimo rehabilitacji nadal
utrzymuja sie zaburzenia pamieci, leki, bdle glowy, kregostupa z ograniczeniami ruchéw na boki, bdle lewego barku,
zawroty glowy przy jej ruchach i zaburzenia réwnowagi. Oprocz zadoSéuczynienia powddka domaga sie zwrotu
wydatkow zwiazanych z zakupem lekéw w kwocie 273,48 zl oraz przejazdami do lekarzy i na zabiegi rehabilitacyjne
w kwocie 1.059,64 zl.

(pozew k. 2-5)
Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

Jak wyjasnil ubezpieczyciel kwota naleznego powodce zado$éuczynienia zostala przez niego oszacowana po
gruntownej i pelnej analizie wyczerpujaco zgromadzonego materialu dowodowego obejmujacego m.in. dokumentacje
medyczng przedlozong przez powodke. Zdaniem pozwanego zado$cuczynienie w wysokosSci 6.000 zl zostalo ustalone
w prawidlowej wysoko$ci i w znakomitej wiekszosci zrekompensowalo powddce bol i cierpienie spowodowane
wypadkiem. Powolujac sie na stanowisko judykatury pozwany wskazal, ze postepowanie likwidacyjne zostalo
przeprowadzone w sposob prawidlowy i wyczerpujacy, co uzasadnia teze, ze kwota zado$éuczynienia odpowiada
rozmiarom poniesionej szkody niemajatkowej i stanowi pelng oraz kompleksowa rekompensate z tytulu poniesionego
uszczerbku na zdrowiu. Stad — w ocenie pozwanego — funkcja zado$¢éuczynienia zostala zrealizowana w calo$ci. Z tego
wzgledu pozwany kwestionuje roszczenie powodki co do wysokosci, podnoszac, ze powddka nie wykazala zasadnos$ci
swojego zadania.

(odpowiedz na pozew k. 21-24)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 wrze$nia 2010r. w S. na skrzyzowaniu ulic (...) III S. i Rzemie$lniczej kierujaca pojazdem marki V. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) nie udzielila pierwszenstwa przejazdu pojazdowi marki H. o numerze rejestracyjnym
(...), kierowanemu przez B. K. (1), doprowadzajac w ten sposob do czolowego zderzenia obu pojazdéw. Sprawczyni
wypadku drogowego zostala ukarana mandatem karnym.

(okolicznosci bezsporne ustalone w oparciu o zaswiadczenie Komendy Powiatowej Policji w K. o zdarzeniu drogowym
k. 8, przestuchanie powddki plyta CD k. 172)

Powddka D. K. byla pasazerka samochodu marki H.. Po wypadku powodka nie wyrazila zgody na odwiezienie do
szpitala i udala sie wraz z psem do sklepu po wode. Przez nastepne trzy dni powddka lezala w domu, po czym udata sie
do lekarza podstawowej opieki zdrowotnej, skarzac sie na problemy z oddychaniem. Lekarz zlecil wykonanie badania
RTG Klatki piersiowej. Aktualnie powodka odczuwa bdle i zawroty glowy przez 2-3 dni w ciggu tygodnia, ma tez leki
przed jazda samochodem i podrézuje wylacznie jako pasazerka.

(dowdd: przestuchanie powodki plyta CD k. 172)

Po wypadku powodka leczyla sie w poradni neurologicznej (...) evi - (...). Sp. z 0.0. wG., (...) S.C. wG. oraz (...) S.A.
w G., poradni psychiatrycznej (...) evi- (...). Sp.z0.0. w G. oraz (...) S.A. w G.. W dniu 13 grudnia 2011r. wykonano u
powddki badanie TK. W okresie od 2 do 10 listopada 2010r. oraz od 18 lutego do 4 marca 2011r. powbdka przechodzila
rehabilitacje.



(okolicznosci bezsporne ustalone w oparciu o dokumentacje medyczng leczenia powodki k. 37-61)
Powodka poniosta koszty zakupu nastepujacych lekow:

- K., gazy opatrunkowej w wysokosci 31,46 zl (04.11.2011r.),

- R., M. w wysokoéci 133,55 z (21.09.2011r.),

- M., B., 0., Z. w kwocie 138,50 zt (17.01.2012r.),

- M., M., P., B., K. w kwocie 129,29 7} (31.03.2012r.),

- S., B., O. w kwocie 58,19 zl (12.08.2011r.),

- M. B. w kwocie 149,10 zl (19.09.2011r.),

(dowdd: faktury VAT k. 209-238)

Powodka poniosta koszty specjalistycznych konsultacji lekarskich w prywatnych placowkach medycznych, w tym:
- konsultacji chirurgicznej w (...) S.A. w kwocie 120 z} (12.10.2010r.);

- konsultacji neurologicznych w (...) evi - (...) sp. z 0.0. w kwotach: 69 zt (12.08.2011r.), 69 7} (16.09.20111.), 69 7}
(04.11.2011r1.), 69 7} (13.01.2012r.) oraz 69 zt (23.03.2012r.);

- konsultacji psychiatrycznej w (...) evi - (...) sp. z 0.0. w kwocie 95 zt (16.09.2011r.).
(dowdd: faktury VAT k. 209-238)

Powodka poniosta takze koszty badan i zabiegéw medycznych tj. wykonania badania TK glowy z kontrastem w (...)
S.A. w kwocie 350 zl (13.12.2011r.) oraz iniekcji domie$éniowych w kwocie 60 zl (19.09.2011r.).

(dowod: faktury VAT k. 209-238)
Na wizyty lekarskie powddke zawozil maz B. K. (1) prywatnym samochodem.
(dowdd: zeznania $wiadka B. K. (2) k. 63)

W wyniku wypadku z dnia 1 wrze$nia 2010r. powddka doznala urazu glowy oraz urazu kregoshupa szyjnego.
Odniesiony przez powodke uraz glowy byl powierzchowny, bez objawéw wstrzasnienia czy stluczenia moézgu i
krwawienia §roédczaszkowego, nie spowodowatl zadnych strukturalnych trwalych uszkodzen moézgowia. Aktualnie
zglaszane przez powodke bole kregostupa nie maja charakteru korzeniowych. Zmiany dyskopatyczno -
zwyrodnieniowe na poziomie C5-C7 nie maja charakteru pourazowego i istnialy juz przed wypadkiem. Bedace
skutkiem nerwicy pourazowej bole glowy powoduja dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %.

(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. K. k. 255-257, pisemna opinia bieglej sadowej z
zakresu neurologii M. Z. k. 76-78 wraz z pisemna opinia uzupelniajaca k. 140-141 i ustna opinia uzupelniajaca plyta
CD k. 172)

W wyniku wypadku drogowego z dnia 1 wrzes$nia 2010r. powddka wystgpila nerwica lekowa w postaci utrzymujacych
sie przewlekle lekow przed jazda samochodem lub w czasie jazdy samochodem, co powoduje dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu w wysokoéci 5 %. Natomiast wystepujace u powddki objawy ubytkowe w czynno$ciach kognitywnych i w
sferze afektu i emocji sa najprawdopodobniej pochodzenia miazdzycowego.



(dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii J. M. k. 95-96 wraz z pisemna opinia uzupekniajaca
k. 135 i ustng opinia uzupehiajaca plyta CD k. 205, pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. K. k.
255-257)

Wskutek wypadku powodka doznala urazu klatki piersiowej prawdopodobnie ze ztamaniem mostka, sthuczenia barku
lewego oraz urazu skretnego kregostupa szyjnego, lecz powyzsze obrazenia nie skutkowaly trwalym uszczerbkiem na
zdrowiu. Obrazenia klatki piersiowej powodowaly znaczne dolegliwo$ci bolowe przez okres okolo szesciu tygodni,
po tym czasie stopniowo slably. Aktualnie nie ma danych wskazujacych na znaczna dokuczliwo$¢ tych dolegliwoSci.
Stluczenie barku moglo skutkowa¢ dolegliwo$ciami bolowymi w okresie nie dluzszym niz trzy tygodnie. Bole
kregostupa odcinka L-S nie majg zwiazku z wypadkiem, za$ uraz kregostupa szyjnego powodowat dolegliwoéci bolowe
do listopada 2010r. Wszystkie obrazenia ukladu ruchu zostaly wyleczone. Zlamanie mostka nie skutkowalo zadnymi
deformacjami. Struktury stawu ramiennego lewego nie zostaly uszkodzone, nie ma dysfunkcji barku, co rokuje dobrze
na przysztoéc. Po urazie kregoshupa szyjnego powrdcila pelna sprawnosé, co przy braku uszkodzen anatomicznych
daje pomys$lne rokowania.

(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii W. P. k. 118-119v wraz z ustna opinia uzupehiajaca
plyta CD k. 167)

Sprawczyni wypadku posiadala obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W.. W dniu 9 sierpnia 2011r. powddka zglosita pozwanemu
roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia za krzywde i odszkodowania za poniesione koszty leczenia oraz koszty przejazdu
do placowek medycznych wyliczonych jako iloczyn przejechanych 508 km oraz stawki 0,8358 zl/km. W toku
postepowania likwidacyjnego powoddka przedstawita pozwanemu faktury VAT za poniesione koszty zakupu lekow,
prywatnych wizyt lekarskich oraz badania TK glowy. Decyzja z dnia 8 wrzeénia 2011r. pozwany przyznal powodce
zado$c¢uczynienie za krzywde w wysokoéci 6.000 zl. Nadto, ubezpieczyciel czeSciowo uwzglednil zadanie zwrotu
kosztow leczenia i przyznal powodce odszkodowanie w wysokosci 2.245,04 zl. Pismem z dnia 22 sierpnia 2014r.
powddka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 19.000 zl z tytulu zado§éuczynienia za krzywde, kwoty 1.490,09 zl
tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz kwoty 424,48 zl tytulem zwrotu kosztéw przejazdu do placéwek medycznych.
Decyzja z dnia 15 wrze$nia 2014r. pozwany przyznal powodce odszkodowanie obejmujace zwrot kosztoéw przejazdu
do placowek medycznych w wysokoSci 151 zt (przyjmujac Srednie spalanie dla pojazdéw mechanicznych na poziomie
6 1/100 km oraz $rednig cene paliwa w wysokosci 4,95 z}/1) oraz zwrot kosztow zakupu lekoéw w wysokoSci 430,45 zl.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: formularz zgloszenia szkody [w:] akta szkody nr 2011-03- (...), decyzje
z dnia 8 wrze$nia 2011r. tamze, wezwanie do zaplaty tamze, decyzje pozwanego z dnia 15 wrzeénia 2014r. tamze)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan $wiadka B. K.
(1), dowodu z przestuchania powo6dki oraz dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii, psychiatrii i
neurologii.

W ocenie Sady brak bylo podstaw do odmowy wiarygodno$ci i mocy dowodowej przedlozonym przez strony
dowodom z dokumentéw w postaci akt szkody oraz dokumentacji medycznej leczenia powodki. Zadna ze stron nie
kwestionowala autentycznosci przedstawionych dokumentoéw ani tez nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod nimi
nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych. W przypadku dokumentu urzedowego w postaci zaswiadczenia Komendy
Powiatowej Policji w K. brak bylo rowniez podstaw do kwestionowania, ze tres¢ tego zaswiadczenia jest zgodna z
prawda. Jesli natomiast chodzi o przestawione przez powodke faktury VAT, to wprawdzie Sad nie mial watpliwo$ci
co do ich autentyczno$ci, niemniej wobec niewykazania przez strone powodowa zwigzku przyczynowego pomiedzy
dzialaniem sprawcy szkody a kosztami wymienionymi w tychze fakturach, ostatecznie dokumenty nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.



Sad nie dopatrzyt sie takze zadnych podstaw do kwestionowania zeznan swiadka B. K. (1) oraz powodki. Zeznania te
nalezalto oceni¢ jako szczere i logiczne. Nadto, Sad mial na uwadze, Ze zeznania powddki co do przebiegu wypadku
drogowego z dnia 1 wrze$nia 2010r. znajduja potwierdzenie w zalaczonym dokumencie urzedowym w postaci
zaswiadczenia Komendy Powiatowej Policji w K.. Poza tym zeznania powddki w zakresie nastepstw wypadku, tj.
wystepowania bolow i zawrotow glowy oraz leku przed jazdg samochodem korelujg z tre$cig opinii bieglych sadowych
z dziedziny neurologii i psychiatrii.

Zasadniczo, wobec zlozenia opinii uzupehiajacych, brak bylo podstaw do kwestionowania dowodu z opinii bieglych
sadowych z ortopedii, neurologii i psychiatrii. W ocenie Sadu opinie sporzadzone w niniejszej sprawie przez ww.
bieglych sadowych stanowia wiarygodny dowod w sprawie, zostaly sporzadzone w sposob rzetelny, profesjonalny i z
zachowaniem nalezytych standardow, co czyni je w pelni przydatnymi do rozstrzygniecia sprawy. Biegli przedstawione
w opiniach wnioski dotyczace stanu zdrowia powddki, nastepstw wypadku oraz rokowan na przyszlosé poparli
wszechstronng analiza dokumentacji medycznej oraz badaniem powddki. Nadto, w opiniach uzupelniajacych biegli
M. i P. w sposéb rzetelny i przekonujacy odniesli sie do podnoszonych przez strony zarzutéow i w konsekwencji
obronili swoje opinii. Zaznaczy¢ nalezy, iz pewne nieécistoéci pojawily sie pomiedzy opinig bieglej neurolog dr M. Z.
a opinia bieglego psychiatry prof. J. M. dotyczace okreslenia wysoko$ci poniesionego przez powodke uszczerbku na
zdrowiu. Biegla neurolog twierdzila, ze nalezy zsumowa¢ uszczerbek wskazany przez obu lekarzy, natomiast zdaniem
prof. M. uszczerbek stwierdzony przez neurologa zawiera sie w uszczerbku wskazanym przez niego. W zwiagzku z
powyzszymi watpliwo$ciami Sad dopuscil dowod z opinii innego neurologa. Biegly J. K. stwierdzil, Ze nie mozna
osobno rozpatrywac bolow glowy oraz wystepujacej u powddki nerwicy pourazowej, gdyz bole sa objawem nerwicy.
Powyzszy wniosek pozwala przychyli¢ sie do opinii bieglego M. w zakresie wysoko$ci uszczerbku. Jesli natomiast
chodzi o uszczerbek wynikajacy z dolegliwo$ci kregostupa szyjnego, wskazany przez bieglego K., to Sad uznal,
zgodnie z opiniami bieglych Z. i P., ze dolegliwosci ze strony kregostupa szyjnego ustapily juz w 2010r. i aktualnie
nie ma podstaw do przyjecia z tego tytulu jakiegokolwiek stopnia uszczerbku. W ocenie Sadu samo procentowe
okreslenie uszczerbku na zdrowiu nie jest istotne dla ustalenia ,,odpowiedniej” sumy zado$cuczynienia w rozumieniu
art. 445 § 1 k.c. jak podnosi sie bowiem w orzecznictwie okreSlany procentowo rozmiar uszczerbku na zdrowiu ma
jedynie charakter pomocniczy i nie powinien by¢ wylaczna podstawa okreslania wysokoSci naleznego $wiadczenia.
Zadaniem bieglych lekarzy jest wskazanie rozmiaru uszkodzen i urazéw ciala oraz psychiki danej osoby. Najbardziej
czytelnym sposobem przekazania tej wiedzy jest procentowe przedstawienie wielko$ci uszczerbku. Jednak wskazany
procentowo uszczerbek nie stanowi mnoznika przy ustalaniu naleznej powodowi kwoty. To sad bowiem na podstawie
sporzadzonych opinii i pozostalych zebranych w sprawie dowodéw, uwzgledniajac doswiadczenie zyciowe i zasady
logiki, okresla rozmiar krzywdy i cierpienia doznanych przez poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 24 lipca 2013r., I ACa 715/13, LEX nr 1363003). Podkresli¢ nalezy, iz ustalajac wysoko$¢ szkody
niemajatkowej poniesionej przez powddke i wysoko$¢é naleznego jej $wiadczenia Sad kierowal sie przede wszystkim
rozmiarem obrazen, dolegliwo$ci bolowych z nimi zwigzanych, jak réwniez mial na wzgledzie trwatoé¢ tych obrazen,
ograniczenia w zyciu codziennym czy rokowania na przyszlo$¢, a nie jedynie wskazanym procentowo uszczerbkiem.
Z}ozone przez bieglych opinie bez watpienia zawieraja informacje dotyczace odniesionych przez powo6dke obrazen,
stopnia dolegliwo$ci bélowych oraz rokowan na przyszlo§¢. Wobec powyzszego opinie bieglych sadowych z zakresu
medycyny stanowily podstawowe dowody na ktérych Sad oparl ustalenia faktyczne co do wysokosci i rozmiaru
poniesionej przez powodke szkody niemajatkowe;j.

W niniejszej sprawie powddka domagala sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 19.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za
doznang krzywde w zwigzku z wypadkiem jakiemu ulegla w dniu 1 wrzeénia 2010r. oraz odszkodowania za szkode
obejmujacego koszty leczenia i koszty przejazdow w wysokoSci 1.333,12 zl. Podstawe prawng roszczen powodki

zatem stanowily przepisy art. 805 k.c. art. 822 k.c. i 824" k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Podkregli¢
przy tym nalezy, iz powyzsze zadanie zwigzane jest z odpowiedzialno$cig odszkodowawcza sprawcy ubezpieczonego
u pozwanego ubezpieczyciela z tytulu czynu niedozwolonego, a zatem uzaleznione jest od wykazania istnienia
przestanek odpowiedzialno$ci sprawcy w postaci dzialania badZ zaniechania sprawcy, szkody oraz normalnego
(adekwatnego) zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem sprawcy a szkodg. Ciezar wykazania wymienionych



przestanek — zgodnie z treScia art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. — spoczywa na stronie wywodzgcej z nich skutki prawne, a
zatem na stronie powodowe;.

Przechodzac do oceny poszczegdlnych przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego nalezy wskazaé, ze pomiedzy
stronami nie bylo sporu co do okoliczno$ci wypadku drogowego z dnia 1 wrzeénia 2010r. Strona pozwana nie
kwestionowala bowiem, ze wine za spowodowanie tego wypadku ponosi kierowca, ktéry byl strong zawartej z
pozwanym ubezpieczycielem umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych. Nadto, w toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyjal co do zasady odpowiedzialnoéé
za dzialanie sprawcy i wyplacil cze$¢ Swiadczen. Podstawowa kwestia sporng pozostawala natomiast wysoko$é
szkody niemajatkowej. D. K. wywodzila, ze poniesiona przez nia krzywda uzasadnia przyznanie jej dodatkowo
zado$éuczynienia w wysokoSci 19.000 zb. Z kolei ubezpieczyciel replikowal, ze wyplacona w toku postepowania
likwidacyjnego kwota 6.000 zt w pelni zrekompensowala powodce bol i cierpienie spowodowane wypadkiem.
Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamietaé nalezy, iz nie jest mozliwe Scisle okreslenie
rozmiaru krzywdy i wysokoSci zado$éuczynienia, za$§ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie
z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy (por.: wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10).
Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia
sadowi orzekajacemu margines uznaniowo$ci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony
fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$éuczynienia
dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., 11
CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysoko$ci uszczerbku nalezy
jednak opiera¢ rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowa¢ sie wylacznie subiektywnymi
odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymierno$ci szkody niemajatkowej okreslajac
wysoko$¢ "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie kierowac sie celami oraz charakterem zado$c¢uczynienia i
uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia
ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwato$é i przebieg
procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$¢, wiek poszkodowanego
ijego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnosci spolecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia
2004r., IT CK 131/03). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a
wiec bol i inne dolegliwoéci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z
normalnego zycia itp. Celem zadoSéuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé
charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy braé
pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z
dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

Kierujac sie powyzszymi kryteriami Sad doszedt do przekonania, iz calo§é poniesionej przez powddke krzywdy
uzasadnia przyznanie jej z tytulu zadoS$éuczynienia lacznie kwoty 16.000 zl (wraz z wyplacona juz przez
pozwanego przed wytoczeniem niniejszego powodztwa kwotg 6.000 zl). W ocenie Sadu za przyznaniem powddce
zado$éuczynienia w takiej wlasnie wysokosci przemawia przede wszystkim rozmiar i charakter obrazen, a takze
przebieg i intensywno$¢ procesu leczenia. Ustalenia w powyzszym zakresie Sad poczynil w oparciu o przedstawiong
przez powodke dokumentacje medyczna, zeznania powddki i przede wszystkim w oparciu o opinie bieglych sagdowych
z zakresu neurologii, psychiatrii i ortopedii. Z zeznan powo6dki wynika, ze mimo uplywu kilku lat od dnia wypadku,
nadal wystepuje u niej lek przed jazda samochodem i w zwiazku z tym nie prowadzi samochodu. W ocenie bieglego
psychiatry prof. J. M. utrzymujace sie przewlekle leki przed jazda samochodem lub w czasie jazdy samochodem sa
objawem nerwicy lekowej. Na podstawie analizy dokumentacji medycznej oraz wywiadu od powo6dki biegly stwierdzil,
ze ww. leki sg oporne na leczenie, lecz ich nasilenie jest niezbyt duze, gdyz pozwala powo6dce na jazde samochodem w
roli pasazera, niemniej leki zaburzajg codzienne funkcjonowanie powodki. Zdaniem bieglego powyzsze dolegliwosci
powoduja dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %. Z opinia bieglego psychiatry koreluje opinia biegtego



neurologa J. K., ktory stwierdzil, ze wystepujace u poszkodowanej dolegliwoéci bolowe oraz zawroty glowy stanowia
objawy nerwicy. Biegly neurolog zgodzil sie jednoczeé$nie, ze wynikajacy z powyzszych dolegliwosci dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu wynosi 5 %. W $wietle opinii bieglego psychiatry z przedmiotowym wypadkiem nie mozna
natomiast powiazac objawdw ubytkowych w czynnoéciach kognitywnych w sferze afektu i emocji. Zdaniem bieglego M.
objawy te sa najprawdopodobniej pochodzenia miazdzycowego. Zadnymi trwalymi ani dlugotrwalymi nastepstwami
nie skutkowal takze uraz glowy. Biegli neurolodzy byli bowiem zgodni, ze uraz ten byt powierzchowny, bez objawéw
wstrza$nienia czy stluczenia moézgu i krwawienia $rdédczaszkowego i nie spowodowal on zadnych strukturalnych
trwalych uszkodzenh mézgowia. Powaznych obrazen ciala powddka nie odniosta takze w zakresie narzadéw ruchu.
Zgodnie z opinia bieglego z zakresu ortopedii W. P. w wyniku wypadku powo6dka doznala urazu klatki piersiowej
prawdopodobnie ze ztamaniem mostka, stluczenia barku lewego oraz urazu skretnego kregostupa szyjnego. Zdaniem
bieglego urazy te nie skutkowaly trwalym ani nawet dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Jak wyjasnil biegly P.
w przypadku zlamania mostka o uszczerbku mozna moéwié wylgcznie w przypadku istnienia deformacji, natomiast
w przypadku powddki — na podstawie wynikow badania RTG — mozna jednoznacznie stwierdzié, ze do takiego
powiklania nie doszlo. Z kolei uraz barku nie doprowadzil do utraty jego funkeji ani tez nie skutkowal zadnymi
uszkodzeniami anatomicznymi. W wyniku badania powo6dki biegly nie stwierdzil takze ograniczenia ruchomoéci
ani tez deformacji kregostupa szyjnego. Z opinii bieglego ortopedy wynika, ze obrazenia powodki mialy jedynie
przejsciowy charakter, zostaly wyleczone i w przyszlo$ci nie powinny skutkowa¢ zadnymi powiklaniami. Zdaniem
bieglego obrazenia klatki piersiowej powodowaly znaczne dolegliwosci bolowe jedynie przez okres okolo szeSciu
tygodni, natomiast po tym czasie stopniowo slably i obecnie juz nie sa juz dla powodki dokuczliwe w znaczacym
zakresie. Z kolei stluczenie barku moglo skutkowa¢ dolegliwo$ciami bélowymi tylko w okresie nie dluzszym niz trzy
tygodnie, a uraz kregoshupa szyjnego powodowal dolegliwoéci bolowe do listopada 2010r. Biegly wykluczyl natomiast
zwiazek ujawnionych dolegliwoSci bdlowych ze strony kregostupa odcinka L-S z przedmiotowym wypadkiem,
wskazujace, ze w chwili wypadku pow6dka miala zapiete pasy bezpieczenistwa i nie zglaszala w pierwszych tygodniach
od wypadku dolegliwoSci ze strony tego odcinka kregoshupa. Zdaniem bieglego rokowania na przyszlo$é sa pomyslne,
albowiem zlamanie mostka nie skutkowalo deformacjami, struktury barku nie zostaly uszkodzone i nie powoduja
obecnie zadnych dysfunkgji i po urazie kregostupa szyjnego powrécita pelna sprawnosé.

Reasumujgc te cze$é rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze odpowiednia do charakteru obrazen odniesionych przez powddke,
ich skutkéow, dlugo$ci i sposobu leczenia oraz wynikajacego z tego dyskomfortu w codziennym funkcjonowaniu
pozostaje kwota 10.000 zl (ponad przyznana przez pozwanego ubezpieczyciela kwote 6.000 zl). W ocenie Sadu
przyznane powodce zado$Cuczynienie za krzywde w lacznej wysoko$ci 16.000 zt uwzglednia wszelkie okoliczno$ci
majace wplyw na rozmiar krzywdy i kwota ta jest adekwatna do charakteru odniesionych obrazen ciala, stopnia
dolegliwo$ci bolowych z nimi zwigzanych, rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych, ograniczen w zyciu
codziennym, wieku powodki i jej dotychczasowego trybu zycia. W $wietle opinii przedstawionych przez biegltych
sadowych z zakresu medycyny nalezy stwierdzié, ze obrazenia odniesione przez powdédke w wyniku wypadku
drogowego z dnia 1 wrzeénia 2010r. nie byly powazne i nie skutkowaly zadnymi trwalymi nastepstwami. Jedynie
objawy nerwicy lekowej w postaci leku przed jazdg samochodem oraz bdle i zawroty glowy mozna zakwalifikowac
do dlugotrwalych skutkéw wypadku, jednak stopien uszczerbku nie jest wysoki (5%). Pozostale obrazenia, w tym
zlamanie mostka, uraz barku i kregostupa odcinka szyjnego mialy charakter przej$ciowy, zostaly calkowicie wyleczone
i aktualnie nie powoduja zadnych dolegliwosci. Odniesione obrazenia nie wymagaly hospitalizacji, ani tez leczenia
operacyjnego czy przeprowadzenia innych zabiegéw medycznych. Leczenie powodki mialo charakter zachowaweczy,
obejmowato m.in. farmakoterapie i fizjoterapie. Nadto, wypadek nie wiazal sie z traumatycznymi przezyciami
psychicznymi, albowiem w wskutek wypadku nikt nie zginal ani tez powaznie nie ucierpial. Nie wykazano w toku
niniejszego postepowania, azeby wypadek mial wplyw na aktywno$¢ zawodowa powodki. Powyzsze okoliczno$ci —
zdaniem Sadu — usprawiedliwiaja przyznanie powddce jedynie kwoty 10.000 z} zamiast zagdanej kwoty 19.000 zt. W
przekonaniu Sadu taka kwota nie jest ani zanizona ani tez nie powoduje bezpodstawnego wzbogacenia po stronie
poszkodowanego kosztem ubezpieczyciela, a jednoczeSnie kompensuje poniesiong przez powodke krzywde. Tym
samym nieuzasadnione jest stanowisko strony pozwanej, ze wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego kwota
6.000 zl w pelni rekompensuje doznang przez powddke krzywde. Zwazyé bowiem nalezy, iz zdrowie jest dobrem
szczegoblnie cennym i przyjmowanie zbyt niskich kwot zado$¢uczynienia prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego



dobra (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1997r., IT CKN 273/97, niepublikowany). W tym stanie rzeczy

— na podstawie art. 822 k.c. i 824" k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. — nalezalo od pozwanego na
rzecz powodki zasadzi¢ kwote 10.000 zl tytulem zado$cuczynienia za krzywde, zas w pozostalym zakresie na mocy
powyzszych przepisow stosowanych a contrario powddztwo nalezalo oddali¢. Na podstawie art. 14 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych Sad zasadzil odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty od dnia 22 wrzeénia 2014r. do
dnia zaplaty, uwzgledniajac date zgloszenia poszczegoélnych roszczen ubezpieczycielowi, co wynika z akt szkody. Bez
watpienia pozwany jako profesjonalista dysponujacy fachowym zespolem lekarzy orzecznikow, byl w stanie w terminie
wynikajacym z ww. przepisu ustali¢ prawidlowo rozmiar krzywdy poniesionej przez powoda wskutek wypadku oraz
ustali¢ wysoko$¢ naleznego mu zado$cuczynienia.

Poza zado$Cuczynieniem za krzywde powddka reprezentowana przez fachowego pelnomocnika domagala sie
zasadzenia rowniez odszkodowania za szkode obejmujacego koszty leczenia w wysokoS$ci 1.059,64 zt oraz koszty
dojazdu do placowek medycznych w wysokosci 273,48 zl. Zgodnie z treécia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na
zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty
leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. W
judykaturze nie budzi watpliwosci, ze obowiazek naprawienia szkody obejmuje takze koszty leczenia, a wiec wydatki
zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego. W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje
sie takze, ze poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztéw, a wiec takze: kosztéw transportu,
kosztéw odwiedzin os6b bliskich (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1971 r., II CR 427/71, OSP 1972, z. 6, poz. 108),
kosztow szczegdlnego odzywiania i pielegnacji w okresie rekonwalescencji (por. uchwata SN (7) z dnia 19 czerwca
1975 1., PRN 2/75, OSNC 1976, nr 4, poz. 70; wyrok SN z dnia 21 maja 1973 r., II CR 194/73, OSP 1974, z. 4, poz. 83).
Co prawda, jak wskazuje sie w judykaturze, odszkodowanie nie jest ograniczone do kosztow zabiegdbw powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego i poszkodowany moze domagac sie pokrycia kosztéw zabiegow, ktore nie sg oferowane w
ramach takiego ubezpieczenia, np. operacji plastycznej (por. wyrok SA w Katowicach z 26 listopada 1991 r., III APR
75/91, OSA 1992, Nr 6, poz. 38), jak tez kosztéw leczenia w prywatnej placowcee, nawet jesli podobne zabiegi oferowane
sq przez NFZ, niemniej nalezy pamietaé, ze w Swietle art. 444 § 1 k.c. za koszty "wynikle" ze zdarzenia powodujacego
szkode na osobie beda mogly zostac¢ uznane jedynie koszty, ktérych poniesienie jest celowe dla procesu leczenia, tj.
dla przywrdcenia stanu poprzedniego (stanu zdrowia), czy przynajmniej dla sprawienia, ze stan ten nie bedzie sie
dalej pogarszal (czy pogarszal w tagodniejszy sposodb lub w dluzszej perspektywie czasowej (por. M. Gutowski, Kodeks

cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449", 2016).

Podkre$li¢ nalezy, iz w pozwie powoddka reprezentowana przez fachowego pelnomocnika w zaden sposob nie
uzasadnila swojego zadania w zakresie kosztow leczenia, w szczego6lnosci nie wskazala jakie konkretnie koszty objete sa
jej zadaniem. W zwigzku z powyzszym, zarzadzeniem z dnia 17 maja 2016r. pelnomocnik powo6dki zostal zobowigzany
do sprecyzowania przedmiotowego roszczenia poprzez doktadne wskazanie jakie kwoty i z jakiego tytutu (ij. z tytulu
jakich faktur, zakupu jakich lekow, jakich wizyt lekarskich) skladaja sie na to roszczenie. W odpowiedzi na powyzsze
zobowigzanie pelnomocnik powodki ztozyt odpisy 15 faktur VAT dokumentujgcych poniesione przez powbdke koszty
zakupu lekéw, koszty prywatnych wizyt lekarskich i koszty wykonania badania TK glowy. W pi$mie procesowym
do ktbrego zostaly zalaczone przedmiotowe faktury pelnomocnik powo6dki nie wyjasnit czy koszty zakupu lekow i
wykonania zabiegdw wskazane w fakturach byly celowe i zasadne oraz czy koszty te pozostaja w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem. Jednoczeénie nalezy zauwazyé, ze te same faktury zostaly przez strone powodowa
zlozone w toku postepowania likwidacyjnego, w tym jako zalaczniki do wezwania do zaplaty z dnia 22 sierpnia
2014r. Na czeSci z przedmiotowych faktur ubezpieczyciel uczynit znak ,#”, co wskazuje na to, ze faktury te zostaly
przez pozwanego zaakceptowane (w odréznieniu od faktur, na ktorych pozwany dokonat przekreslenia), zas koszty
wynikajace z tych faktur zwrécone powodce. W powyzszym zakresie Sad nie jest w stanie poczyni¢ samodzielnych
ustalen, albowiem w decyzji pozwanego z dnia 15 wrzeSnia 2014r. nie podano jakie dokladnie koszty zostaly powddce
zwrocone z tytulu kosztow leczenia. W tej sytuacji zachodzitoby niebezpieczenstwo, ze Sad uwzglednilby te same
koszty, ktbre juz na etapie postepowania likwidacyjnego zostaly powodce zwrdcone, co bez watpienia prowadziloby



do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanej wzgledem ubezpieczyciela. Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze pozwany
zakwestionowal na etapie przedprocesowym zasadno$¢ poniesienia przez powoddke kosztu zakupu niektorych lekow,
kosztu wizyt lekarskich w prywatnych placéwkach medycznych oraz kosztu badania TK glowy. Wobec powyzszego
strona powodowa winna byla wykazac¢, ze powyzsze koszty pozostawaly w adekwatnym zwiazku przyczynowym z
wypadkiem z dnia 1 wrze$nia 2010r. i poniesienie tych kosztow bylo celowe dla prawidlowego procesu leczenia i
rekonwalescencji powodki. Tymczasem powodka reprezentowana przez fachowego pelnomocnika nie podjela w tym
zakresie zadnej inicjatywy dowodowej, w szczegolno$ci nie zglosila wniosku, by teza dowodowa dowodu z opinii
bieglych obejmowala takze ustalenie czy poniesienie przedmiotowych kosztéw bylo celowe i uzasadnione wzgledami
medycznymi. Sgd nie dysponuje bowiem wiadomoSciami specjalnymi pozwalajgcymi ustalenie, jakie schorzenia sa
leczone za pomocg farmaceutykéw wskazanych w przedmiotowych fakturach. Jednoczes$nie podkresli¢ nalezy, iz
wizyty u neurologa, chirurga i psychiatry, ktérych dotycza faktury, mialy miejsce rok po wypadku. P., rzecz ma sie z
lekami, kt6érych refundacji, powddka sie domaga w niniejszym postepowaniu oraz kosztem badania TK glowy, ktore
zostato wykonane w grudniu 2011r. Uplyw ponad roku pomiedzy data poniesienia kosztéw a data wypadku nie pozwala
na jednoznaczne stwierdzenie, czy koszty te pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem czy tez
nie. Nawet, zwazywszy na sytuacje w publicznej stuzbie zdrowia i odlegle terminy wizyt u lekarzy specjalistow, to nie
mozna wykluczyé, ze w terminach wskazanych w fakturach mozliwe bylo juz skorzystanie z leczenia refundowanego
przez NFZ. Majac zatem na wzgledzie przytoczone powyzej okolicznos$ci roszczenie o zwrot kosztoéw leczenia podlegato

oddaleniu na mocy art. 822 k.c. i 824" k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. a contrario.

Nadto, powodka domagala sie zasadzenia kosztéw dojazdu. W tym zakresie fachowy pelnomocnik powdédki takze
nie uzasadnil swojego zadania ani tez nie wskazatl w jaki sposob koszty podrézy zostaly wyliczone. Z akt szkody
wynika natomiast, ze dochodzona przez powddke kwota zostala wyliczona na podstawie rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéow uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorower6w niebedacych wlasno$ciag pracodawcy jako iloczyn
przejechanych kilometréw i stawki za jeden kilometr przebiegu w wysokos$ci 0,8358 zt. W ocenie Sadu brak jest jednak
podstawy prawnej do zastosowania powyzszego sposobu rozliczenia kosztow dojazdu do placowek medycznych.
Przedmiotowe rozporzadzenie jest bowiem stosowane do rozliczenia zwrotu kosztéw uzywania pojazdéw prywatnych
do celow stuzbowych, a ponadto na podstawie wyraznego upowaznienia ustawowego do rozliczania kosztéw przejazdu
w innych celach (np. w przypadku bieglych sadowych czy swiadkéw w postepowaniu cywilnym). Natomiast zaden
przepis nie odsyla do powyzszego rozporzadzenia jesli chodzi o ustalanie wysoko$ci odszkodowania za szkode. Nie
ulega przy tym watpliwosci, iz precyzyjne ustalenie rzeczywistych kosztow przejazdow nie jest mozliwe choéby z uwagi
na zmienng wysoko$¢ kosztu paliwa czy tez koszty eksploatacji pojazdu, amortyzacji etc. i ustalenie takich kosztow
musialoby nastapi¢ na podstawie art. 322 k.p.c. W ocenie Sadu zastosowany przez pozwanego sposob rozliczenia
tych kosztow jest prawidlowy. Ubezpieczyciel bowiem rozliczyl przedmiotowe koszty, przyjmujac $rednie zuzycie
paliwa na poziomie 6 1/100 km oraz $rednig aktualng cene paliwa w wysokoéci 4,95 zl/l. Strona powodowa nie
wykazala natomiast, ze zaréwno Sredni koszt zakupu paliwa w okresie ktérego dotyczylo zZadanie byt inny, jak tez
ze uwzgledniony przez pozwanego poziom zuzycia paliwa byl niewlasciwy dla pojazdu powodki. Majac zatem na
wzgledzie przytoczone powyzej okoliczno$ci roszczenie o zwrot kosztow dojazdu podlegalo oddaleniu na mocy art.

822 k.c.i824" k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. a contrario.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt. 51 § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku o oplatach za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity
Dz. U.2013.490) i rozliczyt je stosunkowo uznajac, ze powddka wygrala niniejsze postepowanie w 49 %, za§ pozwany w
51 %. Strona powodowa poniosta koszty w postaci oplaty sagdowej od pozwu (1.017 z1), oplaty za czynnoéci fachowego
pelnomocnika — radcy prawnego w stawce minimalnej (2.400 zl), optaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 z}) oraz
zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych sadowych (1.000 zl) tj. w lacznej kwocie 4.434 zl, z czego nalezy jej sie
od pozwanego kwota 2.172,66 zl stanowiaca 49 % calo$ci poniesionych kosztéw. Z kolei pozwany ponidst koszty
zastepstwa procesowego (2.400 zl), koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 z1), z czego nalezy mu sie od



powodki zwrot kwoty 1.232,67 zt Po wzajemnym skompensowaniu kosztéw nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz
powddki kwote 940 zl.

Nadto, art. 100 k.p.c. w zw. z art. 5 pkt. 3, art. 83 i art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tekst jednolity Dz.U.2014.1025 ze zm.) Sad nakazal $éciggnac od stron tymczasowo wytozone przez Skarb Panstwa —
Sad Rejonowy w Gdyni koszty opinii bieglych sadowych (2.733,90 z}) w stosunku w jakim strony przegraly niniejsza
sprawe. Stad pow6dka winna zwrdcic¢ do Skarbu Panstwa kwote 1.394,29 z} (51 % kwoty 2.733,90 zl), a pozwany kwote
1.339,60 71 (49 % kwoty 2.733,90 z}).



