Sygn. akt: I1C 1274/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 4 kwietnia 2017r

Sad Rejonowy w Gdyni, I Wydzial Cywilny
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak
Protokolant: Yuliya Kaczor

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 marca 2017r
sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko P. C.

o ustalenie

1. ustala, ze powod nie jest zobowigzany do wyplaty na rzecz pozwanego polowy warto$ci renty zasagdzonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 31.03.1998r w sprawie o sygn. akt I C 943/95, poczynajac od dnia 4 kwietnia
2017T;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 738 zl. (siedemset trzydzieSci osiem zlotych) tytulem polowy kosztéw
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu;

4. nie obcigza pozwanego kosztami procesu;

5. przyznaje adwokatowi M. R. kwote 738 zl. ( siedemset trzydziesci osiem zlotych), ktéra nakazuje wyplacic ze Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni tytulem pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu;

6. nakazuje Sciagniecie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 478,71 zk. (czterysta
siedemdziesiat osiem zlotych siedemdziesiat jeden groszy) tytulem brakujacych kosztéw opinii bieglych.

Sygnatura akt I C 1274/14

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. z siedzibg w W. wnidsl pozew przeciwko P. C. domagajac sie ustalenia, ze powdd nie jest zobowigzany
do wyplaty na rzecz pozwanego renty zasadzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 31 marca 2014r. w
sprawie o sygnaturze akt I C 943/95, poczynajac od dnia 1 stycznia 2014r.

W uzasadnieniu pozwu powdd podniosl, ze wyzej wskazanym wyrokiem orzeczono, ze powod zobowigzany jest
wyplaci¢ pozwanemu rente odszkodowawczg z tytulu utraconej zdolnosSci do pracy bedacej nastepstwem wypadku
komunikacyjnego, ktéremu pozwany uleglt w dniu 8 wrzesnia 1991r. w wysokoSci 466 zl miesiecznie poczawszy od dnia
1 stycznia 1997r. Orzeczeniem Zespolu do spraw orzekania o niepelnosprawnosci z dnia 15 wrzeénia 2010r. zaliczono
pozwanego do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z powodu choroby psychicznej oraz choréb narzadu
ruchu. Jednoczeénie ustalono, ze pozwany moze pracowaé przy pewnych ograniczeniach. W ocenie pozwanego
nastapila zmiana stosunkéw, o ktérej mowa w art. 907 § 2 k.c. W dacie zasadzenia renty powod byl catkowicie
niezdolny do pracy, obecnie, przynajmniej od 15 wrze$nia 2010r., moze pracowac. Potwierdza to takze fakt, ze pozwany



nie otrzymuje z ZUS zadnego $wiadczenia i jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy jako bezrobotny bez prawa do zasitku.
Zdaniem powoda pozwany nie podejmuje zadnych staraf w kierunku zmniejszania szkody, poprzestajac na zglaszaniu
cyklicznych wnioskéw o podwyzszenie renty.

(pozew k. 2-3)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o oddalenie powbdztwa w calo$ci. W uzasadnieniu pozwany podniost, ze od
dnia wypadku nie pracuje, a jego jedynym dochodem jest renta z (...). Natomiast ZUS odmoéwil mu §wiadczen, gdyz
otrzymywal rente od powoda. Pozwany wskazal, ze zarejestrowal sie w urzedzie pracy, jednak nie moze znalez¢ pracy,
gdyz orzeczeniem Komisji do spraw orzekania o niepelnosprawnosci moze podja¢ jedynie prace lekka z ograniczeniem
dzwigania i schylania sie w zakladzie pracy chronionej. Ze wzgledu na sytuacje na rynku pracy nie ma zadnych
propozycji pracy. Pozwany podnibst tez, ze nieprawda jest, ze cyklicznie sktada wnioski o podwyzszenie renty, lecz
za sugestig pracownika (...) w styczniu kazdego roku wystepuje jedynie o rewaloryzacje renty. Pozwany wskazal tez,
Ze stan jego zdrowia ulega pogorszeniu, gdyz skutkiem krétszej konczyny kregostup ulega ciaglej trwatej deformacji,
nadto pozwany ma klopoty z poruszeniem sie, puchng i dretwieja mu nogi, dretwieja rece, a w stopach stwierdzono
ostrogi. Ogdlne klopoty zdrowotne spowodowaly, ze pozwany nie zalozyl rodziny, prowadzi skromng egzystencje,
a takze cierpi na depresje. Nadto, pozwany podnidsl, ze konsultant powoda, do ktorego zglosil sie w 2013r., byt
stronniczy, zloSliwy, a jego opinia byta z gory przygotowana.

(odpowiedz na pozew k. 20-21)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 8 wrze$nia 1991r. w G., kierujacy pojazdem marki F. (...) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposéb, ze wyjezdzajgc z drogi osiedlowej nie ustapit pierwszenstwa przejazdu i zderzyl sie
z motocyklem kierowanym przez P. C. wskutek czego P. C. doznal ciezkich obrazen ciala w postaci zlamania koéci
udowej prawej, ztamania nadgarstka prawego oraz zlamania I zebra.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o wyrok Sagdu Rejonowego w Gdansku k. 67-70v akta szkody nr (...))

Wyrokiem z dnia 31 marca 1998r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I C 943/95 Sad Rejonowy w Gdansku
podwyzszyl rente nalezng P. C. od (...) S.A. z kwoty 100 zl do kwoty:

- 337 zt miesiecznie w okresie od dnia 1 kwietnia 1995r. do dnia 31 grudnia 1995r.,
- 415 z} miesiecznie w okresie od dnia 1 stycznia 1996r. do dnia 31 grudnia 1996r.,
- 466 zl miesiecznie poczynajac od dnia 1 stycznia 1997r.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o wyrok Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 31 marca 1998r. k. 121-126
akt szkody nr (...))

W toku postepowania w sprawie o sygnaturze akt I C 943/95 Sad Rejonowy w Gdansku dopuscit dowdd z opinii
bieglego psychiatry, ktory stwierdzil, ze u pozwanego brak jest podstaw do rozpoznania encefalopatii pourazowej czy
zespotu psychoorganicznego pourazowego.

(okoliczno$¢ bezsporna ustalona w oparciu o opinie bieglego psychiatry k. 98v-101 akt szkody nr (...))

Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w W. z dnia 31 lipca 2003r. pozwany zostal zaliczony do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci do dnia 30 lipca 2006r. i uznany za niezdolnego do zatrudnienia.

(okolicznoéc¢ bezsporna ustalona w oparciu o orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 31 lipca 2003r. k. 14
akt szkody nr (...))



Decyzja z dnia 1 pazdziernika 2003r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal pozwanemu rente socjalna do dnia 30
lipca 2006r. W dniu 24 pazdziernika 2006r. pozwany ponownie wystapil z wnioskiem o ustalenie stopnia niezdolnosci
do pracy celem przedtuzenia renty socjalnej. Orzeczeniem z dnia 13 grudnia 2006r. lekarz orzecznik ZUS uznal, ze
pozwany nie jest calkowicie niezdolny do pracy. W zwigzku z powyzszym, decyzja z dnia 9 stycznia 2007r. Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil pozwanemu prawa do renty.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o pismo ZUS z dnia 19 lutego 2015r. k. 79, decyzje ZUS z dnia 1
pazdziernika 2003r. k. 81, decyzje ZUS z dnia 9 stycznia 2007r. k. 80)

Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o NiepelnosprawnosSci w W. z dnia 5 pazdziernika 2006r. pozwany zostal zaliczony
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci do dnia 4 pazdziernika 2009r. i uznany za zdolnego do wykonywania
pracy lekkiej, spokojnej, niewymagajacej dlugiego chodzenia w zakladzie pracy chronione;.

(okolicznoéc¢ bezsporna ustalona w oparciu o orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 10v akt szkody nr (...))

Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w W. z dnia 15 wrzesnia 2010r. pozwany zostat zaliczony
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci na stale i uznany za zdolnego do wykonywania pracy lekkiej z
ograniczeniem dZwigania ciezaréw i schylania sie w zakladzie pracy chronione;j.

(okolicznoé¢ bezsporna ustalona w oparciu o orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 26 akt szkody nr (...))

Od dnia 10 stycznia 2013r. pozwany jest zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w G. jako bezrobotny bez
prawa do zasitku. W dniu 8 lutego 2013r. pozwanemu przedstawiono dwie propozycje pracy jako pracownika ochrony
w (...)C. (...)i (...) Ochrona, jednak pozwany nie zostal zatrudniony.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o pismo PUP w G. k. 57, przestuchanie powoda k. 91)

Powdd leczy sie w poradni ortopedycznej i neurologicznej, za§ od 1994r. pozwany pozostaje pod opieka poradni
zdrowia psychicznego z powodu zaburzen nerwicowych i depresyjnych.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o dokumentacje medyczna k. 115-117, 122-129, 132-134, przeshuchanie
pozwanego k. 91)

Aktualny stan zdrowia pozwanego jest dobry. Obecne w badaniu neurologicznym odchylenia sa nastepstwem
przebytego urazu z 1991r. i przeciecia galazek skérnych prawego nerwu udowego, co skutkuje oslabianiem prawego
odruchu kolanowego i obnizeniem odczuwania bodZcéw na udzie, wzdluz blizny. Objawy te nie majg jednak zadnego
wplywu na zdolnosé pozwanego do pracy.

(dowod: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii E. M. k. 146-148 wraz z pisemna opinig uzupelniajaca
k. 170-171)

Na skutek wypadku pozwany nie doznal zadnego uszczerbku w sferze zdrowia psychicznego, w szczeg6lnoéci nie ma
podstaw do rozpoznania encefalopatii pourazowej czy zespolu psychoorganicznego pourazowego, albowiem w czasie
wypadku pozwany nie doznal urazu glowy.

(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii W. Z. k. 178-183 wraz z pisemna opinig uzupelniajaca
k. 269-270)

Pozwany nie jest osobg calkowicie niezdolna do pracy co najmniej od grudnia 2006r.
(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu M. C. k. 252-253)

Pozwany utrzymuje sie z renty otrzymywanej od powoda (1.440-1.470 zt miesiecznie) oraz zasitku pielegnacyjnego
(153 zb). Na comiesieczne wydatki ponoszone przez pozwanego skladaja sie: raty kredytu hipotecznego (900 z}), oplaty



za mieszkanie (700 zl), wydatki na zakup lekéw (400-500 z1), rehabilitacje (600 z}), a takze koszty prywatnych wizyt
lekarskich. Pozwany posiada zadluzenie z tytulu oplat za mieszkanie. Aktualnie, pozwany mieszka z matka, ktéra
pomaga mu w czynno$ciach dnia codziennego.

(dowdd: przestuchanie powoda k. 91)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z przeshuchania pozwanego oraz
dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii, psychiatrii oraz ortopedii.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz dowody z dokumentéw przedlozonych przez
strony, w szczegdblnosci akt szkody i dokumentacji medycznej leczenia pozwanego sa wiarygodne, albowiem zadna ze
stron nie kwestionowala autentycznoéci tych dokumentéw, prawdziwoSci twierdzen w nich zawartych, ani tez zadna ze
stron nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych. Podkresli¢
jednak nalezy, iz przedlozona dokumentacja medyczna byla niepelna — mimo zrealizowania wszystkich wnioskow
dowodowych stron w tym zakresie — a w cze$ci takze nieczytelna.

Sad nie doszukal sie takze zadnych podstaw do kwestionowania zeznan pozwanego P. C. na okoliczno$¢ jego sytuacji
osobistej, rodzinnej i majatkowej. W ocenie Sadu zeznania pozwanego w tym zakresie byly szczere, spojne i nie budzilty
zadnych watpliwo$ci w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania. Nadto, cze$ciowo
zeznania powoda znalazly potwierdzenie w przedlozonych dokumentach.

Za wiarygodny dow6d w sprawie Sad uznal takze opinie bieglych sadowych z zakresu neurologii, psychiatrii i
ortopedii. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze biegli psychiatra i ortopeda mieli utrudnione zadanie, albowiem
wobec niestawiennictwa pozwanego na badanie, zmuszeni byli sporzadzi¢ opinie na podstawie niepelnej i cze$ciowo
nieczytelnej dokumentacji medycznej. Mimo jednak tych obiektywnych trudnoéci biegli zdotali postawi¢ stanowcze i
kategoryczne wnioski dotyczace zdolnoSci pozwanego do pracy, co powoduje, ze przedstawione opinie sa przydatne do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Poza tym Sad mial na uwadze, ze opinie sporzadzone przez bieglych lekarzy sa jasne,
logiczne, kompletne, nie zawieraja zadnych luk czy sprzeczno$ci, ani tez nie budzg watpliwosci Sadu w Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego czy wiedzy powszechnej. Zwazy¢ takze nalezy, iz biegli w sposéb rzeczowy i przekonujacy
odniesli sie do podniesionych przez strony zarzutéw i w konsekwencji obronili swoje opinii. Z tych wzgled6w Sad nie
znalaz} zadnych podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej opinii przedstawionych przez bieglych
E. M., W. Z.i M. C. i uczynil je podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Namocy art. 217 k.p.c.iart. 227 k.p.c. Sad oddalil natomiast wnioski strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z zeznahn
Swiadkéw J. R., M. M., P. S. i B. P.. Po pierwsze, przedmiotowe wnioski sa sp6znione, a pelnomocnik pozwanego w
zaden sposdb nie usprawiedliwit tak znacznej zwltoki w ich zgloszeniu. Po wtére, nalezalo mie¢ na uwadze, ze do akt
sprawy zalaczono dokumentacje medyczna przedstawiajaca przebieg procesu leczenia pozwanego, stad okoliczno$ci
na jakie mieliby zeznawa¢ wnioskowani §wiadkowie, zostaly juz dostatecznie wykazane za pomoca innych $rodkéw
dowodowych.

Sad oddalil réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu medycyny pracy oraz
rehabilitacji na okoliczno$c¢ ustalenia czy pozwany jest niezdolny do pracy ewentualnie w jakim zakresie. Zdaniem
Sadu powyzsza kwestia zostala juz dostatecznie wyjasniona za pomoca dowod6w z opinii bieglych lekarzy specjalistow,
ktoérzy jednoznacznie wskazali, Ze pozwany nie jest calkowicie niezdolny do pracy i jest malo prawdopodobne, aby
dodatkowe opinie doprowadzity do innego wniosku. Majac na uwadze okoliczno$ci towarzyszace wydaniu opinii przez
bieglych psychiatre i ortopede, nalezy przypuszczaé, ze pozwany ponownie nie stawilby sie na badanie i biegli zmuszeni
byliby do wydania opinii na podstawie tej samej niepelnej i cze$ciowo nieczytelnej dokumentacji medycznej, co biegli
neurolog, psychiatra i ortopeda. W tym stanie rzeczy uwzglednienie wniosku strony pozwanej doprowadziloby jedynie
do nieuzasadnionej zwloki w rozpoznaniu niniejszej sprawy.



Podstawe prawng powodztwa stanowil przepis art. 907 § 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli obowigzek placenia renty
wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zadaé¢ zmiany wysokoéci lub czasu trwania renty,
chociazby wysoko$¢ renty i czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sadowym lub w umowie. Jak wskazuje sie w
doktrynie podstawowa przestanka realizacji zadania zmiany $wiadczenia rentowego z art. 907 § 2 k.c. jest zmiana
stosunkdéw; dotyczy to w rownej mierze sytuacji majatkowej, jak i osobistej stron tego stosunku (por. E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. wydanie 7, Warszawa 2016). Za istotng zmiane stosunkow
w orzecznictwie uznaje sie zmiany dotyczace zaréwno sfery osobistej uprawnionego, jak i zjawisk o charakterze
obiektywnym (por. wyrok SA w Lodzi z 9 pazdziernika 2014 r., I ACA 882/14, L.; wyrok SN z 2 kwietnia 2014 r., IV
CSK 444/13, L.). W praktyce uznawano, ze stosowanie art. 907 § 2 k.c. moze by¢ uzasadnione w przypadku odzyskania
sprawno$ci organizmu przez uprawnionego do renty (por. wyrok SN z 15 grudnia 2011 r., II PK 80/11, L.) czy tez
zmiany w stanie zdrowia (pogorszenie) zwigzanej ze zdarzeniem bedacym Zrédlem zobowiazania do uiszczania renty
(por. wyrok SN z 6 listopada 1975 r., III PR 81/75, OSNC 1976, Nr 9, poz. 203; wyrok SN z 17 kwietnia 1975r., III PR
30/75, L.). Bez watpienia zmiana stosunkoéw, o jakiej mowa w art. art. 907 § 2 k.c., musi wystapié¢ juz po powstaniu
obowiazku placenia renty; stad tez nie nalezy traktowaé powo6dztwa opartego o postanowienia art. 907 § 2 k.c. jako
narzedzia "poprawienia" orzeczen sgdowych w przedmiocie ustalenia wysoko$ci renty (por. wyrok SN z 20 marca 1973
r., IT PR 36/73, OSN 1973, Nr 12, poz. 227; wyrok SN z 6 grudnia 2000 r., II UKN 125/00, OSNAPiUS 2002, Nr 15,
poz. 365). Jednoczeénie jednak zadanie w tym przedmiocie moze by¢ zgloszone w dowolnym czasie w trakcie trwania
stosunku renty; zasadniczo po wystapieniu zdarzen uzasadniajacych taka zmiane i to niezaleznie od iloSci takich
zdarzen; nie jest to, bowiem uprawnienie ulegajace przedawnieniu (por. wyrok SA w Bialymstoku z 9 marca 2005 ., I
ACA 93/05, Orzecznictwo Sadow Apelacji B. 2005, Nr 2, poz. 17). W sprawie o zmiane (podwyzszenie) wysokoS$ci renty
(art. 907 § 2 k.c.) sad jest zwigzany zasada (art. 436 § 1 k.c.) i stopniem (art. 362 k.c.) odpowiedzialnoéci dluznika,
ustalonymi w wyroku przyznajacym te rente (art. 444 § 3 k.c.) poszkodowanemu, ktory wskutek wypadku utracit
zdolno$é do pracy. Rozmiary doznanej stad przezen szkody oznacza juz jednak samodzielnie (por. wyrok SN z 13
pazdziernika 1987r., IV CR 265/87, L.). Podkresli¢ nalezy, iz dla uwzglednienia pow6dztwa o zmiane wysoko$ci i czasu
trwania renty konieczne jest wykazanie w procesie zmiany stosunkdw, a ciezar udowodnienia koniecznych przestanek
zgloszonego w pozwie zadania spoczywa na powodzie (por. wyrok SN z 5 marca 1976r., III PRN 4/76, L.).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie strona powodowa wykazala, ze po powstaniu obowiazku zaplaty renty, nastapila
zmiana stosunkoéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, iz wyrokiem z dnia 31
marca 1998r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I C 943/95 Sad Rejonowy w Gdansku podwyzszyl rente nalezng
P. C. od (...) S.A. z kwoty 100 zl do kwoty 466 zl miesiecznie poczynajac od dnia 1 stycznia 1997r., przyjmujac, ze
P. C. jest calkowicie niezdolny do wykonywania pracy. Niezdolno$¢ pozwanego do wykonywania pracy potwierdza
takze orzeczenie (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w W. z dnia 31 lipca 2003r. Z uwagi na powyzsze, na
mocy decyzji ZUS z dnia 1 paZzdziernika 2003r. pozwanemu przystugiwata renta socjalna do dnia 30 lipca 2006r.
Po uplywie tego okresu organ rentowy odmoéwil pozwanemu prawa do dalszego pobierania renty, wskazujac, iz
nie jest on calkowicie niezdolny do pracy. W uzasadnieniu swojej decyzji organ rentowy powolal sie na orzeczenie
lekarza orzecznika z dnia 13 grudnia 2006r. Fakt cze$ciowej zdolno$ci pozwanego do $wiadczenia pracy wynika
rowniez z orzeczen (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w W.. Orzeczeniem z dnia 5 pazdziernika 2006r.
pozwany zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci i jednoczes$nie uznany za zdolnego do
wykonywania pracy lekkiej, spokojnej, niewymagajacej dlugiego chodzenia w zakladzie pracy chronionej. Powyzsza
ocena stopnia niepelnosprawnosci pozwanego i jej wplywu na mozliwo$¢ Swiadczenia pracy zostala podtrzymana
w kolejnym orzeczeniu z dnia 15 wrze$nia 2010r., gdzie wskazano, ze pozwany jest zdolny do wykonywania pracy
lekkiej z ograniczeniem dZwigania ciezaréw i schylania sie w warunkach pracy chronione;j. Niezaleznie od powyzszych
orzeczen, o czeSciowym odzyskaniu sprawnos$ci organizmu i zdolnosci do pracy $wiadezyé moga réwniez opinie
bieglych z zakresu medycyny. Mimo sygnalizowanych juz powyzej trudnosci w sporzadzeniu opinii, wynikajacych z
braku wspoélpracy pozwanego z bieglymi psychiatra i ortopeda (niestawiennictwo na badania), a takze z uwagi na
niepelng i cze$ciowo nieczytelna dokumentacje medyczna biegli lekarze byli w stanie oceni¢ zdolno$é pozwanego
do wykonywania pracy. Biegla neurolog E. M. na podstawie badania pozwanego i udostepnionej jej dokumentacji
medycznej stwierdzila, ze aktualny stan zdrowia pozwanego w zakresie ukladu nerwowego jest dobry. Co prawda,



biegla wyjaénila, ze stwierdzone u pozwanego odchylenia w postaci oslabienia prawego odruchu kolanowego i
obnizenia odczuwania bodzcow na udzie, wzdluz blizny, sa nastepstwem wypadku z wrze$nia 1991r., a dokladniej
przeciecia galazek skornych prawego nerwu udowego, jednak objawy te nie maja jednak zadnego wplywu na zdolno$éé
pozwanego do pracy. W opiniach uzupelniajacych biegla wskazala, ze nie ma mozliwosci ustalenia, kiedy dokladnie
pozwany odzyskal czeSciowa sprawno$c¢ i zdolnoéé do pracy, jednak na podstawie orzeczen o niepelnosprawnosci,
moglo to nastapi¢ pomiedzy 2003r. a 2006r. Kolejny z bieglych, specjalista z zakresu psychiatrii W. Z. na podstawie
dokumentacji medycznej stwierdzil, ze na skutek wypadku z 1991r. pozwany nie doznal zadnego uszczerbku w sferze
zdrowia psychicznego. Przede wszystkim biegly zakwestionowal zawarte w dokumentacji medycznej rozpoznanie
encefalopatii pourazowej czy zespolu psychoorganicznego pourazowego. Biegly wyjasnil, Ze nie mozna rozpoznac
encefalopatii pourazowej bez stwierdzenia urazu glowy czy obrazen czaszkowo — modzgowych, za$ z zapisow w
dokumentacji medycznej nie wynika, aby takiego urazu pozwany doznal wskutek przedmiotowego wypadku. Nadto,
biegly zwrdcil uwage na kilkuletnie przerwy w leczeniu psychiatrycznym, co takze §wiadczy o braku zwiazku stanu
zdrowia psychicznego pozwanego z przedmiotowym wypadkiem z 1991ir. Biegly ortopeda M. C. na podstawie
dokumentacji medycznej wprawdzie nie byl w stanie ustali¢ aktualnego stanu zdrowia pozwanego, gdyz dokumentacja
ta jest czeSciowo nieczytelna, niemniej zdolal kategorycznie stwierdzi¢, ze pozwany nie jest osoba calkowicie
niezdolna do pracy co najmniej od 2006r. Biegly powolal sie w tym wzgledzie na orzeczenie lekarza orzecznika
ZUS z dnia 13 grudnia 2006r., a takze orzeczenia o stopniu niepelnosprawnos$ci. W $wietle powyzszego uznaé
nalezalo, Ze juz po powstaniu obowiazku zaplaty renty, nastgpila zmiana stosunkéw w postaci odzyskania cze$ciowej
sprawno$ci organizmu, a co za tym idzie takze cze$ciowej zdolnoéci do pracy. Jednocze$nie Sad mial na uwadze,
ze pozwany nie powrdcil do pelnego zdrowia i do pelnej sprawnosci i moze wykonywa¢ prace przy uwzglednieniu
ograniczen wynikajacych z jego niepelnosprawnoéci, w warunkach pracy chronionej, totez powbddztwo nie moglo
zosta¢ uwzglednione w calo$ci. Bez watpienia ograniczenia wynikajace z koniecznos$ci podjecia pracy w warunkach
pracy chronionej powoduja, ze pozwany nie uzyska takiego wynagrodzenia za prace, jakie moglby uzyska¢, gdyby nie
byl poszkodowany w wypadku z 1991r. Nadto, nalezy zwrdci¢ uwage, ze iloé¢ ofert pracy dla takich os6b jak pozwany
jest ograniczona. Jak wynika z informacji Powiatowego Urzedu Pracy w G. od dnia 10 stycznia 2013r. pozwany jest
zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasilku. Do tej pory przedstawiono mu jedynie dwie propozycje pracy
jako pracownika ochronyw (...) C. (...)i (...) Ochrona, jednak z uwagi na stan zdrowia pozwany nie zostal zatrudniony.
Sad mial takze na uwadze inne skutki tego zdarzenia, wplywajace na aktualna sytuacje osobista, rodzinna i majatkowa
pozwanego. Pozwany nie ulozyl sobie zycia po wypadku, nie zalozyl rodziny. Dlatego tez, uznajac, ze pozwany jest
cze$ciowo zdolny do pracy Sad uwzglednil powodztwo w polowie.

Majac zatem na uwadze wszystkie wyzej przedstawione okoliczno$ci, na mocy art. 907 § 2 k.c. Sad ustalil, ze powod
nie jest zobowigzany do wyplaty na rzecz pozwanego polowy warto$ci renty zasadzonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Gdansku z dnia 31 marca 1998r., poczynajgc od dnia ogloszenia wyroku, z uwagi na fakt, iz to dopiero niniejsze
postepowanie w sposob jednoznaczny pozwolilo na okre§lenie zaistnialej zmiany stosunkéw, natomiast w pozostalym
zakresie — na mocy powolanych powyzej przepis6w stosowanych a contrario — powbdztwo oddalil.

Na mocy art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obciazania pozwanego kosztami procesu. Nie ulega watpliwoéci, ze przepis
art. 102 k.p.c. urzeczywistnia zasade slusznoséci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu.
Zwazy¢ jednak nalezy, iz nieskonkretyzowanie w tym przepisie ,wypadkow szczegblnie uzasadnionych” oznacza, ze
to sadowi rozstrzygajacemu sprawe zostala pozostawiona ocena, czy caloksztalt okolicznosci pozwala na uznanie, ze
zachodzi szczegdblnie uzasadniony wypadek, przemawiajacy za nieobcigzaniem strony przegrywajacej spér kosztami
procesu w cato$ci lub w czeéci. Takie stanowisko znajduje rowniez potwierdzenie w orzecznictwie. W wyroku z dnia 2
pazdziernika 2015 r. I ACa 2058/14 LEX nr 1820933 Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzil, ze spos6b skorzystania
z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do jego oceny nalezy
przesadzenie, czy wystapil szczegblnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstgpienie, a jeéli tak, to w jakim
zakresie, od generalnej zasady obciazenia kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Ustalenie, czy w danych
okolicznoS$ciach zachodza "wypadki szczegoblnie uzasadnione", ustawodawca pozostawia swobodnej ocenie sadu, ktéra
nastepuje niezaleznie od przyznanego zwolnienia od kosztow sadowych. Zgodnie natomiast ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego zawartym w postanowieniu z dnia 22 lutego 2011r. II PZ 1/11 trudna sytuacja zyciowa, majatkowa,



zdrowotna, osobista, ktdra uniemozliwia pokrycie przez strone kosztow procesu naleznych przeciwnikowi, nalezy do
okoliczno$ci uzasadniajacych odstgpienie od zasady wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c. Dokonujac tej oceny sad orzekajacy
winien kierowa¢ sie wlasnym poczuciem sprawiedliwos$ci, a podwazenie oceny tego sadu wymaga wykazania ze jest
ona wadliwa.

W ocenie Sadu zaréwno sytuacja materialna, osobista i zdrowotna pozwanego uzasadnia w pelni skorzystanie z
dobrodziejstwa okre$lonego w art. 102 k.p.c. Pozwany utrzymuje sie z renty otrzymywanej od powoda (1.440-1.470
z} miesiecznie) oraz zasitku pielegnacyjnego (153 zl). Calo$¢ dochodéw pozwanego pochlaniaja wydatki zwigzane z
utrzymaniem, w tym raty kredytu hipotecznego (900 zl), oplaty za mieszkanie (700 z1), wydatki na zakup lekow
(400-500 z1), rehabilitacje (600 z1) czy tez koszty prywatnych wizyt lekarskich.

Nadto, pozwany pozostaje pod stala kontrola lekarska, takze w zwigzku z leczeniem skutkéw wypadku z 1991r.
Zdaniem Sadu obcigzenie pozwanego chotéby czeScia kosztéw opinii bieglego, pozostaje trudne do pogodzenia z
poczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspoélzycia spolecznego.

Natomiast na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. z uwagi na fakt, iz strony przegraly niniejszg sprawe po polowie Sad
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego polowe kosztow pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w wysokosci
738 zk. Z kolei, druga polowe, z uwagi na brak podstaw do obcigzenia nimi stron, Sad nakazat wyplacié¢ ze Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni.

Zwazywszy, ze powod przegral niniejsza sprawe w 50 %, na mocy przepiséw art. 100 k.p.c. w zw. z art. 3 ust. 2 pkt
1, art. 8 ust.11 art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.2014.1025 z p6zn. zm.) Sad
nakazal $ciagnac od niego kwote 478,71 zl, stanowiaca polowe brakujacych kosztéw opinii bieglych sadowych (przy
uwzglednieniu wplaconej zaliczki w kwocie 600 zl).



