Sygn. akt: I C 899/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: st. sekr. sadowy Justyna Gronda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 listopada 2016 r. w G.
sprawy z powodztwa K. R. i B. R.

przeciwko E. R.

o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. kosztami procesu obciaza powoddw uznajac je za uiszczone.

UZASADNIENIE

Powodowie K. R. i B. R. wnie§li pozew przeciwko pozwanym M. R. i E. R. domagajac sie solidarnie zaptaty kwoty
2.080,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami szczeg6lowo okre§lonymi w pi§mie z dnia 12.12.2012r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniedli, ze strony sa wspolwlascicielami nieruchomos$ci potozonej w G. przy
ul. (...) w udziale po 50 %. Pomimo tego pozwani nie placa zobowigzan z tytulu oplat za media (wode, gaz), ktore w
pelnej wysokosci sa uiszczane przez powodéw. W niniejszej sprawie powodowie domagaja sie zaplaty 2/3 naleznoSci
za zuzycie wody i gazu ziemnego w budynku z uwagi, iz w lokalu zajmowanym przez pozwanych zamieszkuja 4 osoby,
za$ w lokalu powodow jedynie 2.

(pozew k. 3-5, pismo k. 35 - 36)

W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli o oddalenie powodztwa, wskazujac, iz wszelkie oplaty za media regulujg na
biezaco w wysokoéci 50% zgodnie wezeéniejszymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Gdyni, cho¢ ich zdaniem i tak jest
to zbyt duzo, albowiem powodowie ogrzewaja gazem lokal dwupoziomowy. Pozwani zakwestionowali tez roszczenie
o zaplate odsetek.

(odpowiedz na pozew k. 50)

Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2013r. Sad Rejonowy w Gdyni oddalil powddztwo. Na skutek apelacji Sad Okregowy w
Gdansku wyrokiem z dnia 20 maja 2014r. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Gdyni wskazujgc na konieczno$§é wylaczenia i przekazania sprawy przeciwko M. R. do
rozpoznania do sprawy VII Ns 1315/11 dotyczacej zniesienia wspdlwlasnoéci spornej nieruchomoéci z ktora zwigzane



sa dochodzone oplaty za media. Natomiast w odniesieniu do pozwanej E. R. rozwazy¢ rowniez jej przekazanie badz
ewentualnie zawieszenie.

(wyrok SR k. 121, uzasadnienie k. 126 — 127, wyrok SO k. 251, uzasadnienie k. 257 — 263)

Sprawa zostala przekazana do rozpoznania do sprawy o sygn. akt VII Ns 1315/11 tut. Sadu dotyczacej zniesienia
wspotwlasnoéci nieruchomodci przy ul. (...) w G., jednakze ostatecznie zgdanie pozwu skierowane przeciwko E. R. nie
zostalo rozstrzygniete w trybie nieprocesowym.

(zarzadzenie k. 282, postanowienie k. 288)
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powodowie K. R. i B. R. oraz M. R. do dnia 19 kwietnia 2016r. byli wspdlwlascicielami nieruchomosci polozonej w
G. przy ul. (...) po potowie. Pozwana E. R. jest od 1987r. zong M. R. a w ich malzefistwie istnieje ustrdj wspolnosci
ustawowej. W spornym okresie zamieszkiwala wraz z rodzing (mezem i dwiema cérkami) w w/w nieruchomosci.

(okolicznoéci bezsporne)

B.iK.R.s3 stronami uméw zawartych z (...) S.A. wW. oraz (...) sp. z0.0. w G. w przedmiocie dostarczania do budynku
przy ul. (...) w G. — odpowiednio — gazu ziemnego i wody.

(okolicznoéci bezsporne)
E. R. wraz z mezem dokonala na rzecz (...) sp. z 0.0. w G. wplat na poczet nalezno$ci za wode w nastepujacy sposob:
« wdniu 17 grudnia 2012r. na poczet faktury nr (...) kwoty 428,66 zt (w tym kwota gtéwna 419,66 z}),
« wdniu 20 listopada 2012r. na poczet faktury nr (...) kwoty 352,88 z} (w tym kwota gléwna 334,88 z}).
(dowdd: przelew k. 56, przelew, k. 51, faktury k. 231 10v
Pozwana wraz z mezem dokonala réwniez wplat na rzecz (...) S.A. na poczet naleznosci za gaz w nastepujacy sposob:
« wdniu 20 listopada 2012r. na poczet faktury nr (...) wplaty kwoty 170,49 zl (w tym kwota gléwna 159,49 z1),
« wdniu 20 listopada 2012r. na poczet faktury nr (...) wplaty kwoty 301,10 zl (w tym kwota gléwna 286,10 z}),
+ wdniu 17 grudnia 2012r. na poczet faktury nr (...) wplaty kwoty 239,83 zl (w tym kwota gléwna 230,39 z}).
« wdniu 17 grudnia 2012r. na poczet faktury nr (...) wplaty kwoty 244,39 zt (w tym kwota gtéwna 240,39 z1),
(dowdd: faktury k. 6, 17, 20 i 26, przelewy k.52-55

Wszelkie powyzsze wplaty stanowily 50% warto$ci rachunkow plus doliczone odsetki i byly dokonywane bezposérednio
na rzecz dostawcoOw mediéw.

(okoliczno$ci bezsporne: zeznania powoda plyta k. 334 — 00:15:47 — 00:23:17)

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2016r. Sad Rejonowy w Gdyni w sprawie VII Ns 1315/11 dokonal zniesienia
wspotwlasnoéci spornej nieruchomosci poprzez ustanowienie odrebnej wlasnosci lokalu nr (...) na rzecz powodéw
oraz lokalu nr (...) na rzecz pozwanego M. R.. Ponadto dokonal rozliczenia objetych niniejszym postepowaniem
kosztow zuzycia mediow uznajac, iz zobowiazania M. R. z tego tytulu wygaslo na skutek dokonania powyzszych wplat
stanowiacych 50% warto$ci naleznosci.



(okoliczno$c¢ bezsporna: postanowienie wraz z uzasadnieniem k. 293 — 319)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentéw przedlozonych przez strony do akt
niniejszej sprawy, ktére nie budza watpliwoéci sadu co do ich autentycznoSci i prawdziwo$ci twierdzenn w nich
zawartych, ani tez zadna ze stron ich nie kwestionowala. Ponadto sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania powoda
K. R.ipozwanej E. R., ktore znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Sad natomiast oddalil dowdd z zeznan $wiadkoéw G. P. i L. R., albowiem wszelkie okolicznoSci sporne zdaniem
sadu zostaly juz w dostateczny sposéb wyjasnione, a nadto okolicznosci na ktére mialy zeznawac nie mialy
zdaniem sadu istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia i spowodowalyby tylko nieuzasadnione przedtuzenie niniejszego
postepowania.

K. R. i B. R. ostatecznie domagali sie od pozwanej E. R. zwrotu polowy oplat za zuzycie gazu oraz 2/3 oplat za
wode dostarczanych do budynku przy ul. (...) w G.. Podstawe prawna roszczenia powodow stanowil art. 405 k.c.,
zgodnie z ktorym kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢é majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartos$ci. W $§wietle powyzszego przepisu
przeslankami bezpodstawnego wzbogacenia sa: wzbogacenie jednego podmiotu, zubozenie drugiego podmiotu,
zwiazek przyczynowy pomiedzy wzbogaceniem a zubozeniem oraz brak podstawy przysporzenia majatkowego.

W ocenie Sadu roszczenie powodow nie zastluguje na uwzglednienie. Jak wynika z przedtozonych dokumentéw i co
potwierdzil réwniez powdd przestuchiwany w charakterze strony w niniejszym postepowaniu, polowa rachunkéw za
wode oraz gaz, ktorych zaplaty domaga sie w niniejszym postepowaniu zostala uiszczona przez M. R. bezposérednio
na rzecz dostawcéw medidw. Powyzsze wynika rowniez z rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie VII
Ns 1315/11 dotyczacej zniesienia wspdlwlasnoéci, gdzie rozpatrywane bylo zadanie powodéw zgloszone pierwotnie
w niniejszym pozwie w odniesieniu do M. R.. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz skoro pozwana zamieszkuje wraz
z mezem na spornej nieruchomosci oraz pozostaje z nim w ustroju wspoélnoéci ustawowej zobowigzanie pozwanej
oraz M. R. jest zobowiazaniem solidarnym. W konsekwencji zaplata Swiadczenia przez jednego z malzonkéw zwalnia
drugiego od takiej zaplaty. Tym samym skoro bezspornie maz pozwanej M. R. uiscil polowe spornych rachunkéw za
gaz i wode, to roszczenie powodow zostalo zaspokojone w tym zakresie.

Zwazy¢ jednak nalezalo, iz powodowie domagali sie w niniejszym postepowaniu zaplaty rachunkéw za wode w
wysokoSci przekraczajacej udzial M. R. we wspolwlasnoéci tj. w 2/3 a nie polowie. Powodowie uzasadniali powyzsze
okolicznos$cia zamieszkiwania w budynku bedacym przedmiotem wspoélwlasno$ci przez pozwana wraz 3 osobowa
rodzing, a tym samym wyzszym zuzyciem wody. W ocenie sagdu powodowie nie wykazali jednak w mysl art. 6 k.c., aby
pozwana wraz z rodzing zuzyla az 2/3 ogolnej objetosci wody wynikajacej z przedstawionych faktur VAT. Podkresli¢
nalezy, iz na podstawie zlozonych przez strony dowoddéw nie jest mozliwe ustalenie rzeczywistego zuzycia mediow
przez ktoérakolwiek ze stron. Licznik mierzacy zuzycie wody podlaczonej do spornej nieruchomosci jest bowiem
wspolny na oba lokale. W zwigzku z tym nie ma mozliwoSci ustalenia zuzycia mediéw przez osoby zamieszkujgce
jedynie w konkretnym lokalu. Malo tego $ciste udowodnienie powyzszej okolicznosci byloby trudne réwniez w
przypadku dopuszczenia z urzedu dowodu z przeshuchania $wiadkow czy nawet dowodu z opinii bieglego, albowiem
na zuzycie mediéw ma wplyw zbyt wiele czynnikéw i juz choéby kilkudniowa nieobecno$¢ w mieszkaniu, czy rodzaj
sprzetu (zmywarka), moze spowodowaé¢ mniejsze zuzycie wody w gospodarstwie domowym. W zwigzku z tym, skoro
powodowie nie wykazali, aby pozwana wraz z rodzina zuzyla o 1/3 wiecej wody niz powodowie Sad uznal, iz zasadne
jest obciazenie pozwanej jedynie polowa kosztow zuzytej wody, zwlaszcza, iz przed zaistnieniem konfliktu strony w
taki wlasnie sposob rozliczaly sie. W zwiazku jednak z tym, iz réwniez te rachunki zostaly w tym zakresie zaplacone,
co wynika z postepowania dotyczacego zniesienia wspotwlasnosci powodztwo podlegato oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze, na mocy art. 405 k.c. a contrario Sad oddalil powodztwo jako bezzasadne.



O kosztach Sad orzek! na podstawie art. 98 k.p.c. i biorac pod uwage, iz powodowie przegrali niniejsze postepowanie
w caloSci to ich Sad obcigzyl kosztami procesu.



