Sygn. akt: 1 C1333/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrze$nia 2015 r. w G.

sprawy z powbdztwa P. W.

przeciwko L. S.C.deS.y (...) S A.wW.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego L. S. C. de S.y (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. W. kwoty:

a. 31 400 zl ( trzydziesci jeden tysiecy czterysta zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 marca 2013 r.
do dnia zaplaty

b. 279,24 71 (dwiescie siedemdziesiat dziewie¢ zlotych i dwadzieScia cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi:
- od kwoty 272,50 zl od dnia 16 marca 2013 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 6,72 zl od dnia 23 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty

c. 1008,19 zI (tysigc osiem zlotych i dziewietnascie groszy) wraz z odsetkami ustawowymi;

- od kwoty 544,56 zt od dnia 16 marca 2013 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 52,14 z} od dnia 23 sierpnia 2013 r. do dnia zaptaty

- od kwoty 205,74 z} od dnia 16 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 205,74 z} od dnia 4 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty

d. 91,45 zI (dziewiecdziesiat jeden zlotych i czterdziesci piec groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 marca
2013 1,. do dnia zaplaty

II. Oddala powddztwo w pozostalym zakresie

ITI. Znosi wzajemnie koszty postepowania pomiedzy stronami



IV. Nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 1736,98 zl (tysiac
siedemset trzydziesci szes¢ zlotych i dziewieédziesiat osiem groszy) z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych

V. Nakazuje $ciagnac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 1958,72 7l (tysiac
dziewiecset pieédziesiagt osiem zlotych i siedemdziesiat dwa grosze).

UZASADNIENIE

Maloletni powdd P. W. reprezentowany przez przedstawicieli ustawowych rodzicéw K. W. i M. W. wniost pozew
przeciwko L. S. C. de S. y (...) SA Oddzial w Polsce z siedziba w W. domagajac sie zasadzenia od pozwanego kwoty
14.069,39 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwot: 13.201,71 zl od dnia 16 marca 2013r. do dnia zaplaty, 230,80
z} od dnia 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty i 636,88 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia
kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w dniu 29 czerwca 2012r. w G. przy ul. (...) doszlo do wypadku samochodowego
z udzialem powoda oraz prowadzacej samoch6d osobowy V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) M. P.. Sprawczyni
posiadala ubezpieczenie OC w pozwanym towarzystwie, lecz nie miala uprawnienn do kierowania pojazdami. Na
skutek wypadku powdd doznal obrazen w postaci urazu wielonarzadowego, urazu czaszkowo — mozgowego, sthuczenia
moézgu, obrzeku mobzgu, zlamania ko$ci czaszki i stluczenia pluca lewego. Leczenie powoda nie zostalo ukoniczone
do dnia dzisiejszego. W niniejszym postepowaniu powod dochodzi zadoSéuczynienia za krzywde w kwocie 10.000 zi
ponad wyplacona przez pozwanego kwote 3.600 zl, odszkodowania za szkode obejmujacego: kwote 252,90 zt tytulem
zniszczonych w wyniku wypadku ubran (ponad wyplacona kwote 20 z1), kwote 748,60 zl tytulem kosztow leczenia
(ponad wyplacona kwote 153,85 zl) oraz kwote 3.067,89 zt tytulem kosztow dojazdu do placéwek medycznych (ponad
wyplacona kwote 285,28 zl). Jako podstawe prawng swoich roszczen powod wskazal przepisy art. 444 § 1 k.c. i art.
445 § 1 k.c. Nadto powod domaga sie zaplaty odsetek ustawowych na mocy art. 455 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych po uplywie 30 dni od daty zgloszenia szkody pozwanemu.

(pozew k. 2-4v)
W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztoéw procesu.

Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie pozwany podniésl, ze zgodnie z poczynionymi w ramach postepowania
karnego ustaleniami wypadek zostal spowodowany wylacznie na skutek nieprawidlowego zachowania sie powoda,
ktory w nieoznakowanym miejscu, w ktorym nie bylo przejécia dla pieszych, whbiegl na droge wprost pod jadacy
prawidlowo i z dozwolong predko$cia pojazd kierowany przez M. P., co potwierdza opinia bieglego sporzadzona
w postepowaniu karnym. Zachowanie maloletniego powoda bylo razaco sprzeczne z zasadami ruchu drogowego
normujacymi zachowania pieszych i sposéb przekraczania jezdni, w szczegélnoéci z art. 13 i 14 ustawy Prawo o
ruchu drogowym. Dlatego zestawiajgc ostrozny sposob poruszania sie przez kierujaca pojazdem V. z niewielka
predkoscia oraz obiektywnie nieprawidlowy sposob zachowania sie powoda, ktéremu ze wzgledu na rodzaj zdarzenia
i wiek, mozna przypisaé znaczacy stopien Swiadomosci i rozeznania zasadnym jest ustalenie stopnia przyczynienia
sie poszkodowanego do szkody w wysoko$ci 80 %. Zachowanie powoda pozostawalo bowiem w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z powstaniem szkody i ze wzgledu na jego wiek bylo obiektywnie nieprawidlowe. Ponadto, pozwany
zarzucil, iz w chwili zdarzenia powdd powinien znajdowaé sie pod opieka rodzicow, a do zdarzenia doszlo m.in.
w wyniku razacego zawinienia ze strony rodzicow poszkodowanego zobowigzanych do sprawowania pieczy nad
maloletnim. Razace zaniedbanie rodzicow — wedle pozwanego — uwidacznia sie tez przez brak wyksztalcenia w
maloletnim prawidlowych wzoréw zachowania sie podczas przekraczania jezdni. W ocenie pozwanego wypadek nie
spowodowal w zyciu powoda jaki$§ tragicznych skutkéow, powod nadal cieszy sie dziecinstwem, chodzi do szkoly,
bawi sie z rowie$nikami, istnieje duze prawdopodobienstwo, ze wypadek nie zostawi zadnych Sladoéw, a negatywne
wspomnienia zanikng, co przemawia za oddaleniem zadania zado$éuczynienia. Ponadto, pozwany zakwestionowatl
zadanie zasadzenia odsetek od dat wskazanych w pozwie oraz roszczenie o zaplate odszkodowania, wskazujac, ze



wyplacone dotychczas kwoty po pomniejszeniu o 80 % w pelni rekompensuja szkode, a nadto strona powodowa nie
wykazala, ze podane kwoty za zniszczone ubrania odpowiadaly rzeczywiscie poniesionej szkodzie.

(odpowiedz na pozew k. 161-167)

Pismem z dnia 26 maja 2015r. powdd rozszerzyl powodztwo o kwote 55.487,24 zl, domagajac sie ostatecznie kwoty
69.556,63 zl wraz z odsetkami ustawowymi od: kwoty 68.512,16 z} od dnia 16 marca 2013r. do dnia zaplaty, kwoty
152,83 zt od dnia 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty, kwoty 445,82 zl od dnia 15 grudnia 2013r. do dnia zaplaty i kwoty
445,82 zl od dnia nastepujacego po 30 dniu od doreczenia pozwanemu pisma procesowego zawierajacego rozszerzenie
powbdztwa.

(pismo procesowe powoda z dnia 26 maja 2015r. k. 585-586)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 czerwcea 2012r. okolo godz. 11:35 kierujgca samochodem osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) M. P. poruszajac sie ul. (...) w G., na wysokosci budynku nr (...), potracila 9-letniego wowczas powoda P. W.,
ktoéry przechodzit przez jezdnie w miejscu do tego nieprzeznaczonym. Samochod uderzyt powoda prawym przednim
blotnikiem, nastepnie powod uderzyl w prawy dolny naroznik przedniej szyby, po czym upadl na chodnik. Gdy
kierujaca zorientowala sie, iz doszlo do zderzenia, zaczela hamowa¢. Przed potraceniem maloletniego, jadac ul.
(...) kierujaca widziala z odleglosci okolo 10 m katem oka powoda stojacego na chodniku w poblizu przystanku
autobusowego (...) przy ul. (...). Kierujaca pojazdem nie wjechata na chodnik, a przed potrgceniem powoda poruszata
sie z predkoécia okolo 50 km/h.

(dowdd: zeznania swiadka M. P. k. 417)

M. P. nie posiadala uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, gdyz nigdy nie podchodzila do egzaminu
na prawo jazdy.

(okoliczno$¢ bezsporna ustalona w oparciu o zeznania §wiadka M. P. k. 416-417)

Powdd zostal przewieziony do Szpitala (...) im. PCK w G., a nastepnie zostal skierowany na Oddzial Anestezjologii
i Intensywnej Terapii (...) Centrum (...) w G., gdzie rozpoznano stan po urazie wielonarzagdowym, uraz czaszkowo
— mozgowy, stluczenie mézgu, obrzek moézgu, ztamanie koSci czaszki, stluczenie pluca prawego i niewydolno$é
oddechowa. Powdd zostal zaintubowany oraz podlgczony do respiratora i znajdowat sie w $piaczce farmakologicznej
do dnia 3 lipca 2012r. Nastepnie byt na oddechu wlasnym, przytomny, jednak bez kontaktu logicznego. W dniu 7 lipca
2012r. powdd zostal przeniesiony na Oddzial (...) Dzieciecej. W dniu 20 lipca 2012r. powod zostal wypisany ze szpitala
w stanie og6lnym wyréwnanym z zaleceniami leczenia zachowawczego, przyjmowania lekéw, zgloszenia w Klinice
(...) w B,, rehabilitacji domowej, diety bogatoenergetycznej. Przebywajac w szpitalu — w okresie 10-19 lipca 2012r. —
powdd zostal poddany serii zabiegéw rehabilitacyjnych.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: dokumentacje medyczna leczenia powoda k. 13-50, zeznania
przedstawiciela ustawowego powoda K. W. k. 478-479)

Po wybudzeniu ze $piaczki powdd reagowal bardzo emocjonalnie, mial niekontrolowane ruchy, rzucat sie na t6zku,
nie kontrolowat potrzeb fizjologicznych.

(dowdd: zeznania przedstawiciela ustawowego powoda K. W. k. 478-479, zeznania przedstawiciela ustawowego
powoda M. W. k. 480)

Po wypisaniu ze szpitala powdd kontynuowat leczenie i rehabilitacje na Oddziale (...) Dzieciecej w D. Szpitala (...) w
K., gdzie przebywal w okresie: od 24 lipca do 30 sierpnia 2012r., od 28 listopada do 19 grudnia 2012r., od 4 lipca do



25 lipca 2013r. i od 26 czerwca do 16 lipca 2014r. Ponadto, w okresie od 23 pazdziernika do 6 listopada 2012r.i0d 6
maja do 17 maja 2013r. powod korzystal z zabiegow fizjoterapeutycznych w Zakladzie Fizjoterapii (...) w G..

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: dokumentacje medyczng leczenia powoda k. 55-98, zeznania
przedstawiciela ustawowego powoda K. W. k. 478-479)

M. P. posiadala ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym L. S. C.
deS.y (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W.. W dniu 14 lutego 2013r. przedstawiciele ustawowi powoda skierowali
do pozwanego wniosek o wyplate zado$cuczynienia za krzywde w wysokosci 300.000 zt oraz odszkodowania za
szkode obejmujgcego: kwote 2.479 zl z tytulu kosztow dojazdu, kwote 880,02 zt z tytulu kosztoéw leczenia i kwote
272,90 z} z tytulu utraconych rzeczy. Decyzja z dnia 14 czerwca 2013r. pozwany przyznal powodowi kwote 18.000
z} z tytulu zado$Cuczynienia za krzywde, kwote 769,24 71 z tytulu poniesionych kosztow leczenia, kwote 1.281,31 zl z
tytulu kosztow dojazdu (z uwzglednieniem $redniego zuzycia oleju napedowego na poziomie 8 1/100km ceny zakupu
oleju napedowego w wysokosci 5,40 zl/1), kwote 100 zl z tytutu zniszczonych podczas zdarzenia ubran. Jednocze$nie
powyzsze kwoty zostaly pomniejszone o 80 % z tytulu przyczynienia sie matoletniego powoda do zaistnienia szkody.
W zwigzku z czym ubezpieczyciel wyplacil powodowi kwote 4.030,11 zl, na ktéra skladaly sie: zadoSéuczynienie
za krzywde w kwocie 3.600 zl, odszkodowanie za szkode obejmujace: koszty leczenia w kwocie 153,85 zl, koszty
przejazdow w kwocie 256,26 zt oraz koszty zniszczonych ubran w kwocie 20 zl. Pismem z dnia 22 lipca 2013r.
powdd wezwal ubezpieczyciela do zaplaty kwoty 66.400 zl tytulem zado$éuczynienia za krzywde, kwoty 1.645,20 z}
tytulem odszkodowania obejmujacego koszty dojazdow, kwoty 477,88 zl z tytutu odszkodowania obejmujacego koszty
leczenia, kwoty 171,03 zl z tytulu odszkodowania za zniszczone rzeczy. Decyzja z dnia 27 sierpnia 2013r. pozwany
przyznal powodowi kwote 22,43 z tytulu poniesionych kosztdéw leczenia i kwote 122,69 z} z tytulu kosztéw przejazdu
i przy uwzglednieniu przyjetego uprzednio stopnia przyczyniania sie powoda do powstania szkody w wysokoéci 80 %
wyplacil mu ostatecznie kwote 29,02 zl, na ktdra skladaly sie koszty dojazdu w wysokoSci 24,54 zt oraz koszty leczenia
w kwocie 4,49 zl.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: wniosek z dnia 14 lutego 2013r. o wszczecie postepowania
likwidacyjnego k. 110-111, decyzje pozwanego z dnia 14 czerwca 2013r. k. 118, przedsadowe wezwanie do zaptaty z dnia
22 lipca 2013r. k. 129-131, decyzja pozwanego z dnia 27 sierpnia 2013r. k. 132-133)

Przedstawiciele ustawowi powoda poniesli koszty leczenia obejmujace: koszty zakupu lekow, $rodkow
pielegnacyjnych, sokéw, odzywek oraz koszty indywidualnej nauki plywania w lacznej wysokosci 875,14 zt.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o kopie faktur VAT k. 134-139, 141-145)

W okresie 29 czerwca — 20 lipca 2012r. rodzice powoda codziennie odwiedzali go w szpitalu. Odleglosé (42 km w obie
strony) z miejsca zamieszkania tj. z G. do Centrum Traumatologii im. M. K. w G., gdzie powd6d byt hospitalizowany.

W okresie od 24 lipca do 30 sierpnia 2012r., od 28 listopada do 19 grudnia 2012r. oraz od 4 lipca do 25 lipca 2013r.,
od 26 czerwca do 16 lipca 2014r. rodzice powoda lacznie 47 razy odwiedzali powoda na Oddziale (...) w D., nadto
zabierali go do domu na przepustke, dowozili z powrotem go do szpitala. Odleglo$¢é w obie strony wynosi 72 km. W
dniach 20 i 24 sierpnia 2012r. przejechali tylko w jedna strone (36 km).

W okresie od 19 wrze$nia do 7 listopada 2012r., 28 stycznia 2013r. i od 6 maja do 17 maja 2013r. rodzice powoda lacznie
22 razy zawozili powoda ww. samochodem na zabiegi rehabilitacyjne do Przychodni przy ul. (...) w G.. Odleglo$é¢ w
obie strony wynosi 17 km.

Ponadto w dniach 28 stycznia 2013r., 23 maja 2013r. i 21 sierpnia 2014r. rodzice zawiezli powoda ww. samochodem
na konsultacje w Poradni Neurologicznej w G. przy ul. (...). Odleglos¢ w obie strony wynosi 40 km.

W dniach 131 28 sierpnia 2013r. rodzice zawiezli powoda do badanie (...) do G.. Odleglo$¢ w obie strony wynosi 42 km.



Lacznie przedstawiciele ustawowi powoda pokonali trase dlugosci 4.774 km. Do przejazdéow za kazdym razem
wykorzystywano samochdd marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: o§wiadczenie przedstawicieli ustawowych powoda k. 148-151 i 587,
zeznania przedstawiciela ustawowego powoda K. W. k. 478-479)

W wyniku wypadku ulegla zniszczeniu odziez powoda o wartoéci 222,90 zl.
(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o kopie paragonow k. 156)

W dniu 7 lipca 2012r. Policja wszczela dochodzenie o przestepstwo okre§lone w art. 177 § 1 k.k., ktore toczylo sie pod
sygnaturg 2 Ds 1640/12. W toku postepowania przygotowawczego dopuszczono dowdd z opinii bieglego sadowego M.
S., ktory stwierdzil, ze przyczyn wypadku nalezy dopatrywac sie w dzialaniu powoda, ktory w sposob nieprawidlowy
i w miejscu niedozwolonym przechodzil przez ul. (...) oraz ze dla kierujacej pojazdem V. zaistniala sytuacja drogowa
byla nagla i brak jest podstaw do przyjecia, ze nie zachowala ostroznos$ci w jezdzie. Z przeprowadzonej przez bieglego
analizy przebiegu zdarzenia wynikalo, Ze na zagrozenie wywolane przez powoda kierujaca zareagowala niezwlocznie,
lecz nie dysponowala czasem i droga potrzebnymi do unikniecia wypadku. Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2012r.
umorzono postepowanie w powyzszej sprawie wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego
na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o: opinie bieglego k. 47-54 akt 2 Ds. 1640/12, postanowienie z dnia 19
grudnia 2012r. k. 60 tamze)

Do powstania wypadku drogowego doszlo w wyniku nieprawidlowego zachowania matoletniego powoda P. W., ktory
nie zachowal szczeg6lnej ostroznoéci podczas przechodzenia przez jezdnie oraz przechodzit przez jezdnie w sposéb
wyczerpujacy znamiona tzw. naglego wtargniecia przed pojazd zblizajacy sie do niego z lewej strony. Kierujaca
pojazdem marki V. (...) M. P. nie przyczynila sie do powstania wypadku, gdyz w warunkach zagrozenia stworzonego
przez pieszego nie dysponowala mozliwoscia unikniecia jego potracenia. Wersja przebiegu zdarzenia wskazana przez
powoda, zakladajaca przechodzenie przez niego jezdni przed przodem autobusu stojacego na przystanku nie znajduje
uzasadnienia.

(dowod: pisemna opinia bieglego sadowego do spraw rekonstrukeji wypadkow drogowych D. S. k. 506-525 wraz z
ustng opinia uzupehiajacg k. 564-567)

W wyniku wypadku z dnia 29 czerwca 2012r. maloletni pow6d doznal organicznego uszkodzenia moézgu pod
postacia encefalopatii pourazowej, a takze zlamania lewej koSci klinowej i piramidy lewej koéci skroniowej. W
wyniku wypadku powo6d ponidst trwaly uszczerbek na zdrowiu w lacznej wysokoSci 40 %. Zmiany w obrebie
tkanki mézgowej sa trwale i nie podlegaja leczeniu, lecz mogg ulec w réznym stopniu wchlanianiu samoistnemu.
Systematyczne leczenie rehabilitacyjne moze usprawni¢ wydolno$é czynno$ciowa konczyn goérnych i zmniejszyé
drzenie reki. Pourazowe ogniskowe stluczenia w obrebie tkanki mbzgowej moga teoretycznie stanowié przyczyne
napadéw padaczkowych gléwnie cze$ciowych, lecz aktualnie prawdopodobienstwo tego rodzaju powiklania jest
znikome. Pomiedzy nastepstwami wypadku a poniesionymi kosztami leczenia, w tym kosztami zakupu lekow,
artykulow higienicznych, odzywek dla dzieci i zaje¢ rehabilitacyjnych na basenie istnieje Scisly zwiazek przyczynowy.

(dowdd: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii M. Z. k. 576d-581 wraz z pisemna opinig uzupelniajaca
k. 5811 ustng opinia uzupekniajgca k. 624v)

Aktualnie u powoda wystepuja zaburzenia funkcji poznawczych w zakresie parametréw uwagi (problemy z
kontentacja uwagi, trwaloécig, przerzutnoscia i pojemnoscia uwagi, duza podatno$¢ na dystraktory, dysfunkcje
w zakresie uwagi i spostrzegawczosci), dysfunkcje w zakresie natezenia motywacji (deficyty w zakresie systemu
motywacyjno — wydolnoSciowo - wolitywnego), zaburzenia kinestetyczno — ruchowe w motoryce reki prawej,
ograniczenie aktywno$ci spolecznej (sportowej, hobbystycznej, kolezenskiej, pozalekcyjnej). Mozna z duzym



prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze powyzsze deficyty moga mie¢ zwiazek z wypadkiem, cho¢ bez dysponowania
materialem poréwnawczym sprzed wypadku brak w tym wzgledzie pewnoS$ci. Systematyczne oddzialywanie
psychologiczno — rehabilitacyjne moze poprawié¢ funkcjonowanie poznawcze powoda w zakresie parametréw uwagi,
motywacji i zaburzen kinestetyczno — ruchowych w motoryce reki prawej. Nie istnieje mozliwo$¢ pojawienia sie w
przysztoSci dodatkowych, nowych powiklan psychologicznych bedacych nastepstwem wypadku.

(dowod: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii A. W. (1) k. 566-571 wraz z ustng opinig uzupehiajaca
k. 624-624v)

Przed wypadkiem powdd byl bardzo aktywnym dzieckiem, uczeszczal na lekcje gry na gitarze, zajecia kotka
teatralnego, tanczyl hip hop, reprezentowal szkole w zawodach sportowych. Rodzice uczyli powoda zasad
bezpiecznego poruszania sie , w feralnym dniu polecili mu powrét ze szkoly do domu wyznaczona trasa i przekraczanie
ulicy w miejscach, gdzie jest sygnalizacja $wietlna. Po wypadku od wrzeénia 2012r. powdd chodzit do szkoly, nie
mial indywidualnego toku nauczania, poczatkowo byl zwolniony z bardziej wyczerpujacych ¢wiczen na zajeciach
wychowania fizycznego (np. bieganie). Przez pierwszy rok od wypadku powo6d byl codziennie odprowadzany i
odbierany ze szkoly przez rodzicow. Powdd nie byl w stanie przystapi¢ do egzaminu na karte rowerowa. Aktualnie
powdd uczeszeza do 1. klasy gimnazjum, normalnie uczestniczy w lekcjach wychowania fizycznego, lubi plywac, jezdzic
na rowerze, gra¢ w koszykéwke, pitke nozng, skakaé w dal i wzwyz. W VL. klasie szkoly podstawowej powdd miat dwie
dodatkowe godziny zaje¢ sportowych. Powdd zrezygnowal z gry na gitarze z uwagi na problemy z trzesaca sie prawg
reka. Z tego samego powodu ma klopoty z niektérymi czynno$ciami (np. zapianiem guzikéw czy nalewaniem wody do
szklanki). Odrabianie lekcji aktualnie zajmuje powodowi wiecej czasu niz przed wypadkiem, czesto do p6znych godzin
wieczornych. Nadto, powod wolniej pisze, a pisanie klaséwek konczy na przerwie. Powod zdal testy na zakonczenie
VI. klasy z wynikami ponad 90 %. W IV. i V. klasie szkoly podstawowej powdd mial dobre oceny (poza wf i technikg).
Powdd gra w gry strategiczne za pomoca myszki i klawiatury. Do dnia dzisiejszego powod $pi z matka.

(dowod: zeznania powoda k. 622-622v, zeznania $wiadka G. T. k. 475-476, zeznania §wiadka A. W. (2) k. 476-477,
zeznania $wiadka A. D. k. 477, zeznania Swiadka E. S. k. 477-478, zeznania przedstawiciela ustawowego powoda K.
W. k. 478-479, zeznania przedstawiciela ustawowego powoda M. W. k. 480)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil po wszechstronnym rozwazeniu calego zebranego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego w postaci dowodow z dokumentéw, dowoddéw z zeznan Swiadkow G. T., A. W. (2), A. D, E. S,
przedstawicieli ustawowych powoda M. W. i K. W., zeznan powoda oraz na podstawie opinii biegtych sagdowych z
zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych, neurologii i psychologii.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz dowody z dokumentéw przedlozonych przez
strone powodowg oraz znajdujacych sie w aktach postepowania przygotowawczego o sygnaturze 2 Ds 1640/12 s3
wiarygodne, albowiem zadna ze stron nie kwestionowata autentyczno$ci tych dokumentow, w szezegolnoéci zgodnoSci
przedstawionych przez powddke kopii dokumentéw z oryginalami, prawdziwoéci twierdzen w nich zawartych, ani tez
zadna ze stron nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.

W zasadniczej czeSci Sad dal réwniez wiare zeznaniom $wiadkow, przedstawicieli ustawowych powoda oraz powoda
co do nastepstw wypadku oraz przebiegu procesu leczenia i rehabilitacji i konieczno$ci sprawowania nad nim opieki,
albowiem w ocenie Sadu zeznania te sa szczere, spojne, logiczne. Podkresli¢ nalezy, iz z zeznan przedstawicieli
ustawowych powoda jak rowniez zeznan Swiadkow wylania sie sp6jny obraz nastepstw wypadku, w szczegblnosSci dla
aktywno$ci sportowej i zyciowej powoda oraz postepdéw w nauce. Nadto, w zakresie dotyczacym przebiegu leczenia
i rehabilitacji powoda zeznania znajduja potwierdzenie w dowodach z dokumentow, w szczegdlnoSci dokumentacji
medycznej. Natomiast w zakresie dotyczacym poniesionych kosztoéw leczenia zeznania przedstawicieli ustawowych
powoda korelujg z dowodami w postaci paragonow i faktur VAT.



Brak bylo rowniez podstaw do kwestionowania dowodu z opinii bieglych sadowych z neurologii i psychologii. W
ocenie Sadu opinie sporzadzone w niniejszej sprawie przez ww. bieglych sadowych stanowia wiarygodny dowdd w
sprawie, zostaly sporzadzone w sposdb rzetelny, profesjonalny i z zachowaniem nalezytych standardow, co czyni je
w pelni przydatnymi do rozstrzygniecia sprawy. Biegli przedstawione w opiniach wnioski dotyczace stanu zdrowia
powoda, nastepstw wypadku oraz rokowan na przyszlo$é poparli wszechstronna analiza dokumentacji medycznej
oraz badaniem powoda. Opinie bieglych z zakresu medycyny i psychologii sa logiczne, spdjne, a wnioski konkretne
i jednoznaczne. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz pozwany ubezpieczyciel zglosil zarzuty do opinii bieglej neurolog
dotyczace wysokoéci przyjetego uszezerbku z tytulu zlaman koéci czaszki, jednak biegla M. Z. obronila swoja opinie,
wyjaéniajac, ze stwierdzone u powoda zlamania — jak kazde zlamania czaszki — dotyczyly roéwniez struktury nerwowe;j.
Wedle bieglej, wbrew temu, co twierdzi pozwany, diagnostyka zlamania ko$ci podstawy czaszki nie wymaga badan
kontrolnych RTG, takich badan nie wykonuje sie rowniez w celu obserwacji gojenia zlaman z uwagi na trudnosci
w wykonaniu takich zdje¢ u dzieci czy tez narazenie dziecka na zbedne promieniowanie. Poza tym, dokonuje sie
pomiarow dlugosci czy szerokosSci szczelin na wykonanych juz zdjeciach, w celu przyjecia wysokoSci uszczerbku.
Biegla wskazala, ze zlamanie podstawy czaszki mozna zdiagnozowac bez potrzeby wykonywania zdje¢ rentgenowskich
na podstawie objawoéw zewnetrznych w postaci zasinienia woko6l oczodolow, krwawienia z ucha (jak u powoda).
Nadto, wskazala, ze przyjety przez nia uszczerbek w wysokosci 5 % dla kazdego ze zlaman nie zostal okreslony
na maksymalnym poziomie. W ocenie Sadu wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu nie miala istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, albowiem jak podnosi sie w orzecznictwie okre§lany procentowo rozmiar uszczerbku na
zdrowiu ma jedynie charakter pomocniczy i nie powinien by¢ wylaczna podstawa okreélania wysokoSci naleznego
Swiadczenia. Zadaniem bieglych lekarzy jest wskazanie rozmiaru uszkodzen i urazéw ciala oraz psychiki danej osoby.
Najbardziej czytelnym sposobem przekazania tej wiedzy jest procentowe przedstawienie wielkoSci uszczerbku. Jednak
wskazany procentowo uszczerbek nie stanowi mnoznika przy ustalaniu naleznej powodowi kwoty. To sad bowiem na
podstawie sporzadzonych opinii i pozostalych zebranych w sprawie dowodéw, uwzgledniajac do§wiadczenie zyciowe i
zasady logiki, okre$la rozmiar krzywdy i cierpienia doznanych przez poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2013r., I ACa 715/13, LEX nr 1363003). Podkresli¢ nalezy, iz ustalajac wysoko$¢ szkody
niemajatkowej poniesionej przez powoda i wysoko$¢ naleznego mu Swiadczenia Sad kierowal sie przede wszystkim
rozmiarem obrazen, dolegliwo$ci bolowych z nimi zwigzanych, jak réwniez mial na wzgledzie trwatoé¢ tych obrazen,
ograniczenia w zyciu codziennym czy rokowania na przyszlo$é, a nie jedynie wskazanym procentowo uszczerbkiem.

Sad nie znalazl} takze podstaw do kwestionowania opinii bieglego do spraw rekonstrukcji wypadkéw drogowych, ktéra
zostala wykonana rzetelnie, zawiera konkretne i jednoznaczne wnioski co do przyczyn wypadku z dnia 29 czerwca
2012r. Co prawda strona powodowa wniosla do niej liczne zarzuty, niemniej zaréwno w pisemnej opinii uzupelniajace;j
jak i na rozprawie biegly D. S. w sposob wszechstronny odniost sie do wszystkich zarzutéw, dokladnie i przekonujaco
wyjasénil watpliwo$ci co do mozliwego przebiegu wypadku z udzialem maloletniego powoda, o czym szczegoétowo mowa
bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia.

Dlatego, majac na wzgledzie wszystkie wskazane powyzej okolicznoéci, Sad uznal opinie bieglych za wiarygodne
dowody i w znacznym zakresie oparl na nich ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie.

Na podstawie przepiséw art. 227 k.p.c. i art. 217 k.p.c. Sad oddalil natomiast wniosek strony pozwanej zawarty
w odpowiedzi na pozew o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego lekarza psychiatry. W ocenie Sadu
powyzszy Srodek dowodowy nie byl przydatny do rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem z okoliczno$ci sprawy
nie wynika, aby powo6d po leczeniu mial zaburzenia natury psychicznej czy leczyl sie psychiatrycznie. Wbhrew
twierdzeniom pozwanego, wystraczajacym i jak najbardziej przydatnym dla rozstrzygniecia sprawy byt dowdd z opinii
bieglego z zakresu psychologii, ktory byl w stanie ocenié¢ wplyw wypadku dla rozwoju emocjonalnego powoda i jego
zdolnoSci adaptacyjne. Niezaleznie od powyzszego, uwzglednienie wniosku dowodowego pozwanego ubezpieczyciela
doprowadziloby do kilkumiesiecznej zwloki w rozpoznaniu sprawy i narazilo obie strony na nieuzasadnione koszty
tytulem wynagrodzenia bieglego.



W niniejszej sprawie powdd reprezentowany przez swoich przedstawicieli ustawowych przede wszystkim domagal sie
zasadzenia na swoja rzecz kwoty 66.400 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde w zwiazku z wypadkiem
jakiemu ulegl w dniu 29 czerwca 2012r. oraz odszkodowania za szkode obejmujacego koszty leczenia, koszty
przejazdow oraz zniszczonej odziezy. Podstawe prawna roszczen powoda zatem stanowily przepisy art. 805 k.c. art.

822 k.c.i 824" k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz powyzsze zadanie zwigzane
jest z odpowiedzialnoScia odszkodowawcza sprawcy ubezpieczonego u pozwanego ubezpieczyciela z tytulu czynu
niedozwolonego, a zatem uzaleznione jest od wykazania istnienia przeslanek odpowiedzialnoSci sprawcy w postaci
dzialania badz zaniechania sprawcy, szkody oraz normalnego (adekwatnego) zwigzku przyczynowego pomiedzy
dzialaniem sprawcy a szkoda. Ciezar wykazania wymienionych przestanek — zgodnie z treécia art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.
— spoczywa na stronie wywodzacej z nich skutki prawne, a zatem na stronie powodowe;j.

Przechodzac do szczegbdlowych rozwazan w pierwszej kolejnosSci nalezalo rozwazyé¢ podniesiony przez pozwanego
zarzut przyczynienia sie maloletniego powoda do powstania szkody. Pozwane towarzystwo ubezpieczenn podnosito
bowiem, ze wylaczna przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie maloletniego powoda, ktory w
nieoznakowanym i niedozwolonym miejscu wbiegl na droge wprost pod jadacy prawidlowo i z dozwolong predkoécia
pojazd kierowany przez M. P.. Zdaniem pozwanego okolicznoSci zdarzenia przemawiaja za ustaleniem 80 %
przyczynienia sie powoda do powstania szkody. Strona powodowa byla natomiast sktonna przyjac¢ 30 % z powyzszego
tytulu. Dokonujgc ustalen w powyzszym przedmiocie Sad miat na uwadze, iz w momencie zdarzenia powod
P. W. mial 9 lat, za§ zgodnie z treScia przepisu art. 426 k.c. maloletni, ktéry nie ukoniczyt lat trzynastu, nie
ponosi odpowiedzialnosci za wyrzadzong szkode. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze kierujaca pojazdem marki
V. M. P. ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka w oparciu o przepisy art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c.
Jak wskazuje sie w orzecznictwie okoliczno$¢, iz wylaczna przyczyna szkody bylo nie zawinione zachowanie sie
poszkodowanego, nie zwalnia posiadacza od odpowiedzialnoéci z art. 436 k.c. Tak surowa odpowiedzialno$é
uzasadniona jest szczeg6lnym niebezpieczenstwem wywolanym przez ruch pojazdéw mechanicznych, ktérego ryzyko
powinien ponosié¢ posiadacz pojazdu (por. uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia
1975r., III CZP 8/75, OSNC 1976/7-8/151, M.Prawn. 2015/9/486). Jednoczeénie SN wskazuje, ze ,nieuzasadnione
jest przyjecie, ze posiadacz pojazdu ma ponosi¢ w catoéci skutki nie zawinionego zachowania sie poszkodowanego.
Takie stanowisko pozostawaloby w sprzecznoS$ci z sama konstrukcja odpowiedzialnoéci opartej na zasadzie ryzyka
wigzacego sie z niebezpieczenstwem wynikajacym z postugiwania sie w komunikacji pojazdami mechanicznymi.
Ryzyko to obciaza posiadacza pojazdu w zakresie, w jakim powstanie szkody objete jest domniemaniem normalnego
zwigzku przyczynowego z ruchem pojazdu. Jezeli przyczyna szkody jest mieszana i jej powstanie pozostaje czeSciowo
w normalnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem sie, choé¢ nie zawinionym, poszkodowanego, obciazenie
posiadacza pojazdu pelnym obowigzkiem naprawienia szkody wykraczaloby poza granice ciazacego na nim ryzyka i
byloby nieuzasadnione i krzywdzace. Prowadzi to do wniosku, ze w takim wypadku powinno nastapi¢ odpowiednie
zmniejszenie rozmiar6w obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 362 k.c., z tym jednak zastrzezeniem,
Ze przepis ten ma zastosowanie réwniez wowczas, gdy nie zawinione zachowanie sie poszkodowanego stanowi
wylaczna przyczyne powstania szkody. Okoliczno$é ta bowiem, jak to wyzej zostalo wyjasnione, nie uchyla
domniemania istnienia normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy ruchem pojazdu a szkoda i nie wylacza
odpowiedzialnoSci posiadacza”. W konkluzji powyzszej uchwaly Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,zachowanie sie
maloletniego poszkodowanego, ktéremu z powodu wieku winy przypisaé nie mozna (art. 426 k.c.), moze stosownie do
art. 362 k.c. uzasadnia¢ zmniejszenie odszkodowania naleznego od osoby odpowiedzialnej za szkode na podstawie art.
436 k.c.”. W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, ze ,jezeli matoletni, ktory nie ukonczyl lat trzynastu, przyczynit
sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia moze zosta¢ zmniejszony stosowanie do
okoliczno$ci, do ktérych, wobec wylaczenia winy, zalicza sie ocena zachowania dziecka wedtug miernika obiektywnej
prawidlowos$ci zachowania. Stosowany wzorzec postepowania powinien uwzgledniaé zr6znicowany, ze wzgledu na
rodzaj zdarzenia, wiek, stopien §wiadomosci i rozeznania maloletniego. Przyczynieniem sie poszkodowanego do
powstania szkody jest kazde jego zachowanie pozostajace w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda, za ktora
ponosi odpowiedzialno$¢é inna osoba. Takie czynniki jak podstawa odpowiedzialnoSci sprawcy szkody, stopien winy
obu stron, wina lub nieprawidlowo$é zachowania poszkodowanego, stanowig przestanki oceny, czy i w jakim stopniu



uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody. Uznanie przyczynienia sie za kategorie obiektywna
oznacza, ze nie naleza do jej treSci elementy podmiotowe. Dotyczy to zar6wno czynnikéw subiektywnych po stronie
poszkodowanego (wina lub brak winy, a nawet nieprawidlowo$¢ niezawiniona), jak i po stronie odpowiedzialnego
za szkode (wina albo brak winy i odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka lub sluszno$ci, pozostajac na gruncie
odpowiedzialno$ci deliktowej)” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008r., IV CSK 228/08, OSNC-
ZD 2009/3/66, M.Prawn. 2015/9/486).

Ustalenia w zakresie przyczyn wypadku drogowego z dnia 29 czerwca 2012r., a w szczegolnoéci ktory z uczestnikow
tego zdarzenia przyczynil sie do niego Sad oparl na dowodzie z opinii biegtego sadowego do spraw rekonstrukeji
wypadkow drogowych D. S.. Na podstawie tego dowodu Sad przyjal, ze do przedmiotowego wypadku drogowego
doszlo w wyniku nieprawidlowego zachowania maloletniego powoda, ktéry po pierwsze — nie zachowal szczegélnej
ostrozno$ci podczas przechodzenia przez jezdnie w miejscu nieoznaczonym (poza przejéciem dla pieszych), a po drugie
— wtargnal przed pojazd zblizajacy sie do niego z lewej strony. Jednocze$nie Sad uznal, ze kierujaca pojazdem marki
V. (...) M. P. nie przyczynila sie do powstania wypadku, gdyz w warunkach zagrozenia stworzonego przez maloletniego
pieszego nie miala mozliwos$ci unikniecia jego potracenia. Strona pozwana wniosla co prawda liczne zarzuty do opinii
bieglego, niemniej w ocenie Sadu biegly w spos6b przekonujacy odnidst sie do wszystkich kwestii podniesionych przez
powoda. Przede wszystkim strona powodowa zarzucila bieglemu, ze nie wskazal materialéw zrodlowych przyjetych
przez niego w opinii parametréw hamowania w postaci czasu reakcji kierujacego na zagrozenie (1 s) i opdZznienia
hamowania (6,5 m/s) oraz nie uzasadnil wyboru przyjetych parametréw. Strona powodowa wskazala, iz wedlug
jej wiedzy dla przecietnych kierowcow czas reakeji mieSci sie w zakresie od 0,7 do 1 s., za$ biegly przyjat gorna
warto$¢ z tego przedzialu. Jak wywodzil powod przyjmujac czas reakcji na poziomie 0,7 s uzyskuje sie droge
hamowania o 5 m krétsza, co w sposéb istotny wplywa na wynik rekonstrukeji. Podobnie rzecz ma sie w przypadku
op6znienia hamowania z uwzglednieniem odruchowego manewru skretu w lewo i prawo. Strona powodowa zarzucita
w szczegblnosci, ze brak jest dowodow, ze takie manewry w ogole zostaly podjete przez kierujaca samochodem marki
V. (...), a w konsekwenc;ji biegly winien sporzadzié¢ alternatywnie opinie w wersji nieuwzgledniajacej tego manewru.
Nadto, jak zauwazyla strona powodowa, opdznienie hamowania jest $ci§le zwigzane z takimi czynnikami jak: stan
ogumienia, ci$nienie w oponach czy stan nawierzchni drogi, natomiast w opinii biegly nie oméwil zadnego z tych
czynnikéw. Pewne nieScistoSci powdd dostrzegl takze w zakresie drogi hamowania. Nadto, zdaniem powoda z uwagi
na skapy material dowodowy nie mozna okreéli¢ jak wygladalo zachowanie powoda przed wejSciem na pas ruchu, w
szczego6lnosci nie wiadomo jak dtugo stal przy krawedzi jezdni przed wejéciem na nig czy jego wczesniejsze zachowania
mogly znamionowaé zamiar wej$cia na jezdnie i czy kierujaca byla obowigzana do wezedniejszego podjecia manewru
obronnego i zachowania szczegolnej ostrozno$ci. Na rozprawie biegly odnidst sie do wszystkich przedstawionych
powyzej zarzutow. W szczegolnosci biegly D. S. wyjasnil, ze przyjety przez niego czas reakgcji jest relewantny dla 85-90
% kierowcow. Ponadto, przyjecie tego parametru bylo uzasadnione okoliczno$ciami zdarzenia, w szczegdlnoSci tym,
ze powod wszedl na jezdnie w sposob niespodziewany w miejscu do tego niewyznaczonym oraz ze miejsce to bylo w
pierwszej fazie niewidoczne badz stabo widoczne, gdyz bylo w pierwszej linii drzew. Biegly zwrdcil rowniez uwage,
ze czas reakcji kobiet jest dluzszy niz w przypadku mezczyzn, na potwierdzenie czego przedlozyl kopie stosownej
publikacji naukowej. Biegly zauwazyl, ze nawet przyjmujac krotszy czas reakeji, co spowodowatoby skrocenie czasu
zatrzymania, to droga ta nadal bylaby dluzsza niz odleglos¢ samochodu od miejsca potracenia, co w rezultacie
oznacza, ze kierowca nie moglby zatrzymaé pojazdu i uniknaé potracenia. Co do op6znienia hamowania, biegly
wyjasnil, ze przy szacowaniu tego parametru nalezalo uwzglednic¢, ze kierujagca podejmowala proby zmiany toru
jazdy wraz z hamowaniem, co powoduje, ze warto$¢ op6Znienia jest nizsza niz przy hamowaniu prostolinijnym.
Jednocze$nie biegly nie mial zadnych watpliwoéci co do tego, ze M. P. podjela taki manewr, gdyz wskazuja na to ukoéne
ustawienie samochodu po wyhamowaniu. Wprawdzie w protokole z ogledzin wskazano, ze pojazd zostal przestawiony
po zdarzeniu, jednak zdaniem bieglego istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze dokumentacja fotograficzna utrwala
polozenie pojazdu bezposrednio po zdarzeniu. Niemniej, nawet, gdyby kierujaca hamowala prostolinijnie to w
takim przypadku, skroceniu uleglaby droga przebyta przez powoda od momentu rozpoczecia ruchu do kontaktu
z pojazdem, pojazd nie oddalilby sie od krawedzi jezdni i jeszcze bardziej skrocilby sie czas zagrozenia. Zdaniem
bieglego ujawnione §lady, w szczegolnos$ci uszkodzenia pojazdu, a takze obrazenia powoda, rowniez przemawiajg za
tym, ze kierujaca V. (...) podjela manewr ominiecia powoda. Gdyby bowiem kierujaca rozpoczela manewry obronne



dopiero w reakcji na potracenie, to aby zatrzymac sie po 17 m musialaby poruszaé sie z predkoécig 30 km/h, jednak
przy takiej predkosci nie doszloby do znacznego wgniecenia nadkola i stluczenia szyby, jak réwniez nie doszloby
do uko$nego odrzucenia pieszego na chodnik. W konkluzji biegly podal, ze z uwagi na czas trwania zagrozenia
kierujaca nie byla w stanie bardziej oddali¢ sie od krawedzi jezdni do momentu potracenia powoda. Odnoszac sie
z kolei do zarzutu nieScisto$ci pomiedzy droga zatrzymania (30,4 m) a droga przebyta od miejsca potracenia do
miejsca zatrzymania (17,7 m), biegly wyjasnil, iz pierwsza wielko$¢ jest droga przebyta w czasie reakcji kierowcy,
narastania hamowania i op6Znienia hamowania, natomiast druga wielkoé¢ to dlugos¢ drogi hamowania. Biegly
wskazal, ze ustalajac czas powstania zagrozenia doliczyl takze droge, jaka przebyl pieszy od momentu, kiedy kierujaca
go zauwazyla do miejsca potracenia, co stanowilo nie wiecej niz 1,8 m. Wielko$¢ ta zaklada oddalenie sie samochodu
od krawedzi jezdni przed kontaktem z pieszym. W przypadku zalozenia, ze pojazd byt blizej krawedzi jezdni albo
blizej chodnika skroceniu uleglby czas trwania zagrozenia, co jeszcze bardziej ograniczyloby mozliwo§é podjecia
manewroéw obronnych. Jednocze$nie biegly wskazal, ze nie moze by¢ utozsamiana z powstaniem stanu zagrozenia
sytuacja, ze pieszy stoi na chodniku i nie podejmuje zadnych czynno$ci, ktore wskazywalyby na zamiar wejécia
na jezdnie. Dopiero rozpoczecie przez pieszego przechodzenia przez jezdnie zobowigzywalo kierowce do podjecia
manewroéw obronnych. Wobec powyzszego biegly uznal, ze kierujgca nie naruszyla zasady ograniczonego zaufania.
Nadto, M. P. nie popehila innych bledow, ktoére pozostawalyby w zwigzku przyczynowym ze spornym zdarzeniem.
W ocenie Sadu biegly D. S. skutecznie obronit swoja opinie, w sposéb wszechstronny odniést sie do wszystkich
zarzutoéw strony powodowej, w szczegolnosci dokladnie i wyczerpujgco wyjasnil, jak zmienilby sie przebieg zdarzenia,
gdyby zmianie ulegly parametry wskazane przez powoda. Biegly dysponowal co prawda doé¢ skapym materialem
dowodowym, jednak byl on wystarczajacy do postawienia kategorycznych wnioskéow co do przyczyn wypadku z
dnia 29 czerwca 2012r. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz D. S. ma duze, kilkudziesiecioletnie do§wiadczenie zawodowe w
zakresie rekonstrukcji wypadkéw drogowych, co bez watpienia mialo istotne znaczenie przy rekonstrukeji przebiegu
zdarzen z dnia 29 czerwca 2012r. Nie bez znaczenia jest rOwniez okoliczno$¢, ze wnioski, do jakich doszed! biegly S.
zasadniczo koreluja z tre$cig opinii wykonanej w toku postepowania przygotowawczego w sprawie o sygnaturze 2 Ds.
1640/12. W konsekwencji Sad nie doszukal sie zadnych podstaw, by przedstawiong przez niego opinie kwestionowac.
Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz we wszystkich wariantach przedstawionych przez bieglego wylaczna przyczyna
powstania zagrozenia bylo zachowanie maloletniego powoda, natomiast mimo zmiany stosownych parametréow nie
bylo zadnych przeslanek, by kierujacej pojazdem marki V. postawi¢ jakiekolwiek zarzuty co do nieprawidlowej
techniki jazdy, nadmiernej predko$ci czy tez nie zachowania nalezytej ostroznoSci, w tym nie zastosowania sie do
zasady organicznego zaufania. W kazdej z hipotetycznych sytuacji czas zagrozenia byl na tyle kroétki, ze uniemozliwial
kierujacej podjecie skutecznych manewréw obronnych i unikniecie potracenia powoda. Zwazy¢ nalezy, ze strona
powodowa w czasie skladania wyja$nien przez bieglego wskazywala na rézne okolicznoSci mogace mie¢ wplyw na
ocene zachowania uczestnikow zdarzenia z dnia 29 czerwca 2012r., w szczegbdlno$ci na: polozenie pojazdu po wypadku,
mozliwo$¢ jego przemieszczenia, mniejsza predko$é samochodu, brak podjecia przez kierujaca manewru ominiecia
pieszego czy wreszcie zachowanie powoda manifestujgce zamiar przejécia przez jezdnie. Jednakze wskazac nalezy,
iz wszystkie powyzsze okoliczno$ci majg charakter czysto hipotetyczny, przede wszystkim nic nie wskazuje na to, by
powdd wjakikolwiek sposob sygnalizowal zamiar wejécia na jezdnie. Co jednak najistotniejsze, zgodnie z obowigzujaca
w postepowaniu cywilnym zasadg rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.) to na stronie powodowej —
ktéra wywodzi dla siebie skutki prawne z ww. twierdzen — spoczywa obowigzek wykazania wszystkich okolicznoSci
zdarzenia. Zwrdci¢ nalezy uwage, iz z zeznan przedstawiciela ustawowego maloletniego powoda M. W. wynika, iz
byli $wiadkowie tego zdarzenia, a zatem strona powodowa reprezentowana w niniejszej sprawie przez fachowego
pelnomocnika mogla zglosi¢ wniosek o przeshuchanie ww. oséb. Strona powodowa nie udowodnila, ze przebieg
zdarzenia wskazany przez M. P. byl nieprawdziwy.

Z powyzszego wynika, ze wylaczna przyczyna wypadku drogowego z dnia 29 czerwca 2012r. bylo zachowanie
maloletniego powoda. Jednocze$nie nie budzi zadnych watpliwoSci, ze zachowanie powoda pozostawalo w
adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Gdyby bowiem powod zachowal szczegbdlng ostroznos$é podczas
przechodzenia przez jezdnie w miejscu nieoznaczonym tj. poza przejSciem dla pieszych, zauwazyl zblizajacy sie pojazd
i nie wtargnal na jezdnie nie doszloby do jego potracenia i w konsekwencji do powstania obrazen ciala. Kierujaca nie
posiadala uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, jednak okoliczno$é ta nie miala zadnego wplywu na



zaistnienie przedmiotowego wypadku. Powyzsze okolicznoéci przesgdzaja o tym, ze powod przyczynil sie do powstania
szkody. Majac na uwadze, wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci zdarzenia, na mocy art. 362 k.c. Sad przyjal
stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody w wysokoéci 50 %. Przyjmujac taki stopien przyczynienia
sie powoda do zdarzenia Sad mial na uwadze fakt, iz od dziewiecioletniego chlopca mozna wymagaé znajomosci
podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, zwlaszcza, ze te objete sa podstawa programowa juz na
etapie nauczania przedszkolnego. Powod zamieszkuje i uczy sie w duzym mieécie, w ktérym intensywny ruch uliczny
jest codziennoScia, a zatem powinien by¢ tym bardziej wyczulony na konieczno$é przestrzegania podstawowych
zasad bezpieczenstwa. Z zeznan ojca powoda wynikalo, iz byl on przez rodzicow przygotowywany do samodzielnego
poruszania sie po mieScie a w dniu wypadku rodzice polecili mu dodatkowo powrét do domu wyznaczong trasa,
z przejéciami dla pieszych, na ktoérych byla sygnalizacja $wietlna. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, iz powdd w dacie
wypadku byl dzieckiem bardzo zadbanym i z calg pewnoS$cia otoczonym odpowiednia opieka rodzicéw, ktorzy
inwestowali w jego wszechstronny rozwdj. Opinia bieglego psychologa potwierdza wysoki poziom intelektualny
powoda. Wszystkie te okoliczno$ci pozwalaja uznaé, iz w dacie wypadku powdd posiadat odpowiednie rozeznania w
zakresie zasad poruszania sie po drogach, a zatem podjeta przez niego decyzja o skroceniu sobie drogi do domu i
wej$ciu na ulice w miejscu niedozwolonym musi by¢ oceniona negatywnie.

Przesadziwszy powyzsze, nalezy przej$¢ do oceny poszczegbdlnych zadan zgloszonych przez strone powodowa. Jesli
chodzi o roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia za krzywde, to pozwany zakwestionowal przede wszystkim rozmiar
krzywdy poniesionej przez powoda, wskazujac, ze wypadek nie spowodowal w zyciu powoda jaki$§ tragicznych
skutkéw, powod nadal cieszy sie dziecinstwem, chodzi do szkoly, bawi sie z rowiesnikami, a nadto istnieje
duze prawdopodobienstwo, ze wypadek nie zostawi zadnych Sladéw, a negatywne wspomnienia w przyszlo$ci
zanikng. Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamieta¢ nalezy, iz nie jest mozliwe $cisle okreslenie
rozmiaru krzywdy i wysokoSci zado§éuczynienia, za$§ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie
z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy (por.: wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10).
Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia
sadowi orzekajacemu margines uznaniowo$ci, co do wysokoSci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony
fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$éuczynienia
dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., 11
CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171). Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysoko$ci uszczerbku nalezy
jednak opiera¢ rozstrzygniecie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowa¢ sie wylacznie subiektywnymi
odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze, iz wobec niewymierno$ci szkody niemajatkowej okreslajac
wysoko$¢ "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie kierowac sie celami oraz charakterem zado$c¢uczynienia i
uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie
musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia
ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwatosé i przebieg
procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$¢, wiek poszkodowanego
ijego szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnosci spolecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia
2004r., IT CK 131/03). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a
wiec bol i inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z
normalnego zycia itp. Celem zadoSéuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé
charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy braé¢
pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z
dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824).

Kierujac sie powyzszymi kryteriami Sad doszedl do przekonania, iz calo§¢ poniesionej przez powoda krzywdy
uzasadnia przyznanie mu z tytulu zado$éuczynienia kwoty 70.000 zt (wraz z wyplacong juz przez pozwanego przed
wytoczeniem niniejszego powodztwa kwota 3.600 zl). W ocenie Sadu taka kwota jest adekwatna do rozmiaru
obrazen doznanych przez maloletniego powoda w wyniku wypadku drogowego z dnia 29 czerwca 2012r., dolegliwo$ci



boélowych z nimi zwigzanych, rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych oraz ograniczen w zyciu codziennym,
wieku powoda i jego dotychczasowego trybu zycia. Przede wszystkim za przyznaniem powodowi zado$éuczynienia w
takiej wlasnie wysokoSci przemawia rozmiar i charakter obrazen, a takze przebieg i intensywno$¢ procesu leczenia.
Z dokumentacji medycznej zlozonej do akt niniejszej sprawy wynika, Ze w toku leczenia rozpoznano u powoda
stan po urazie wielonarzadowym, uraz czaszkowo — moézgowy, stluczenie mozgu, obrzek moézgu, zlamanie kosci
czaszki, stluczenie pluca prawego i niewydolno$¢ oddechowa. Po przewiezieniu do (...) Centrum (...) w G. powod
zostal zaintubowany, podlaczony do respiratora i przez kilka dni do 3 lipca 2012r. znajdowat sie w stanie $piaczki
farmakologicznej. W dniu 3 lipca 2012r. powdd zostal wybudzony, jednak pozostawal bez kontaktu logicznego
z otoczeniem, reagowal bardzo emocjonalnie, mial niekontrolowane ruchy, rzucal sie na 16zku, nie kontrolowat
potrzeb fizjologicznych. Powyzsze okolicznos$ci znajdujg potwierdzenie w zeznaniach §wiadkoéw oraz przedstawicieli
ustawowych powoda. Ze szpitala powod zostal wypisany do domu w dniu 20 lipca 2012r. w stanie ogdlnym
wyréwnanym z zaleceniami dalszego leczenia zachowawczego i rehabilitacji. Zakres obrazen odniesionych przez
powoda wynikajacy z dokumentacji medycznej koreluje z trescia opinii sporzadzonej przez biegla sadowa do spraw
neurologii M. Z.. Biegla wskazala, ze wskutek wypadku maloletni pow6d doznal organicznego uszkodzenia mézgu pod
postacia encefalopatii pourazowej, co powoduje trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 30 %. Jak zaznaczyla biegla
zmiany w obrebie tkanki mézgowej sa trwale i nie podlegaja leczeniu, lecz moga ulec w ré6znym stopniu wchlanianiu
samoistnemu. Nadto, powdd doznal zZlamania podstawy czaszki tj. ztamania lewej ko$ci klinowej i piramidy lewej kosci
skroniowej, co z kolei wigze sie z 10 % trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Biegla Z. zwrécila uwage, ze klinicznym
wyrazem uszkodzenia mo6zgu byl niedowlad potowiczny lewostronny, ktéry po przebytym leczeniu rehabilitacyjnym
jest widoczny u powoda tylko w niewielkim stopniu. Biegla stwierdzila tez dyskretne objawy ogniskowe, obustronnie
piramidowe, a takze ataksje i drzenie zamiarowe po stronie prawej, co powoduje nadmierna meczliwo$¢ konczyny
gornej prawej objawiajace sie m.in. podczas pisania. Biegla neurolog — odnoszac sie do rokowan na przyszloéc
— podala, ze systematyczne leczenie rehabilitacyjne moze usprawnié¢ wydolno$¢ czynnosciowa koniczyn gbérnych i
zmniejszy¢ drzenie reki. Nadto, zdaniem bieglej, pourazowe ogniskowe sthuczenia w obrebie tkanki mézgowej moga
teoretycznie stanowi¢ przyczyne napadow padaczkowych glownie cze$ciowych, lecz aktualnie prawdopodobienistwo
tego rodzaju powiklania jest znikome. Na podstawie zebranego materialu dowodowego mozna stwierdzié, ze leczenie
obrazen ciala doznanych przez powoda wskutek wypadku z dnia 29 czerwca 2012r. bylo kontynuowane po wypisaniu
ze szpitala, powod znajdowal sie pod kontrola lekarzy specjalistow, w szczegdlnoSci neurologa. Nadto, juz przebywajac
w szpitalu — w okresie 10-19 lipca 2012r. — powdd zostal poddany serii zabiegdéw rehabilitacyjnych. W okresie od 24
lipca do 30 sierpnia 2012r., od 28 listopada do 19 grudnia 2012r., od 4 lipca do 25 lipca 2013r. oraz od 26 czerwca
do 16 lipca 2014r. powdd przebywal na Oddziale (...) w D., za$ w okresie od 19 wrze$nia do 7 listopada 2012r. i od
6 maja do 17 maja 2013r. kontynuowat rehabilitacje w Przychodni przy ul. (...) w G.. Z przestuchania przedstawicieli
ustawowych powoda wynika, ze rehabilitacja trwa do dnia dzisiejszego, lecz nie przynosi spodziewanych rezultatow.

Poza wskazanymi powyzej obrazeniami ciala wypadek z dnia 29 czerwca 2012r. mial réwniez wplyw na rozwoj
powoda, jego aktywnos$¢ spoleczna. Jak wynika z zeznan powoda, jego przedstawicieli ustawowych oraz $wiadkow
przed wypadkiem powd6d byl bardzo aktywnym dzieckiem, uczeszczal m.in. na lekcje gry na gitarze, zajecia kotka
teatralnego, zajecia sportowe, taficzyl hip hop. Po wypadku aktywno$¢é powoda ulegla znacznemu ograniczeniu. W
szczegblnosci z uwagi na drzenie prawej reki, o czym mowa byla powyzej, powdd zmuszony byt zrezygnowac z gry
na gitarze, z tego samego powodu ma réwniez klopoty z niektérymi czynnosciami dnia codziennego (np. zapianiem
guzikow czy nalewaniem wody do szklanki). W pelnym zakresie powo6d nie mogl uczestniczy¢ w zajeciach wychowania
fizycznego i poczatkowo byt zwolniony z bardziej wyczerpujacych éwiczen na zajeciach wychowania fizycznego (np.
biegania). Jednak, jak zeznal P. W., aktualnie normalnie uczestniczy w lekcjach wychowania fizycznego, lubi ptywacé,
jezdzi¢ na rowerze, gra¢ w koszykowke, pitke nozng czy uprawiaé lekkoatletyke (skok w dal i wzwyz). W VI. klasie
szkoly podstawowej chodzil tez na dodatkowe zajecia sportowe. Co prawda we wrze$niu 2012r. powod wrocil do szkoly
i nie mial indywidulanego toku nauczania, jednak nie oznacza to, ze wypadek nie mial wplywu na funkcjonowanie
powoda w Srodowisku szkolnym. W szczego6lnosci wskazaé nalezy, iz problemy z trzesaca sie prawa reka powoduja,
ze powdd wolniej pisze, reka sie szybciej meczy, stad nie nadaza z pisaniem na dyktandach, a wypracowania czy
klasowki zwykle konczy pisa¢ na przerwach. Nadto, kilku kolegow dokuczalo powodowi z tego wzgledu, ze pisze
krzywo, wolno i niestarannie. Niemniej, zauwazy¢ nalezy, ze stan reki umozliwia powodowi granie na komputerze



w gry strategiczne za pomocg myszki czy klawiatury. Z zeznan powoda wynika tez, iz nieco wiecej czasu zajmuje
mu odrabianie lekcji, gdyz obecnie przesiaduje czesto do péznych godzin wieczornych. Generalnie wypadek nie mial
natomiast wplywu na osiagane przez powoda wyniki w nauce. Test na zakonczenie VI. klasy podstawowej powod zdal z
wynikiem ponad 90 %. Nadto, podczas calej edukacji w szkole podstawowej mial dobre oceny, jedynie w IV. i V. klasie
uzyskal slabsze oceny z wychowania fizycznego oraz techniki. Powyzsze okoliczno$ci ustalone na podstawie osobowych
srodkéw dowodowych znajduja potwierdzenie w opinii bieglej sadowej z zakresu psychologii. A. W. (1) stwierdzita
u powoda wystepowanie zaburzen funkcji poznawczych w zakresie parametréw uwagi (problemy z kontentacja
uwagi, trwalo$cia, przerzutnoécia i pojemnoscia uwagi, duza podatno$é na dystraktory, dysfunkcje w zakresie uwagi
i spostrzegawczo$ci), dysfunkcje w zakresie natezenia motywacji (deficyty w zakresie systemu motywacyjno —
wydolnoSciowo - wolitywnego), zaburzenia kinestetyczno — ruchowe w motoryce reki prawej, ograniczenie aktywnosci
spolecznej (sportowej, hobbystycznej, kolezenskiej, pozalekeyjnej). Zdaniem bieglej z duzym prawdopodobienstwem
mozna stwierdzi¢, ze stwierdzone zaburzenia funkcji poznawczych pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z wypadkiem z dnia 29 czerwca 2012r. Wprawdzie biegla nie dysponowala materialem poréwnawczym sprzed
wypadku, lecz bazujac na swoim bogatym doswiadczeniu takze w badaniu malych chlopcow oraz na zeznaniach
swiadkow i samego powoda, z ktérych wynika, jak powdd funkcjonowal przed wypadkiem, byla w stanie z duzym
prawdopodobienstwem taki zwiazek stwierdzié. Jednoczeénie biegta wyjasénila, ze parametry koncentracji moga miec
zwiazek z zaburzeniami pracy prawej reki, gdyz powdd szybciej sie meczy, slabiej sie koncentruje i w rezultacie szybciej
sie demotywuje. Stad wykonywanie pewnych czynno$ci wymaga od niego wiecej czasu i wysitku. Jednak, w ocenie
bieglej, systematyczne oddzialywanie psychologiczno — rehabilitacyjne moze poprawié¢ funkcjonowanie poznawcze
powoda w zakresie parametréw uwagi, motywacji i zaburzen kinestetyczno — ruchowych w motoryce reki prawe;j.

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan, wskazaé¢ nalezy, iz odpowiednia do charakteru urazu, jego skutkéw, dlugosci i
sposobu leczenia oraz dyskomfortu doznanego z tytulu urazu w codziennym funkcjonowaniu pozostaje kwota
70.000 zl. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz niniejsza sprawa dotyczy maloletniego, ktéry w chwili wypadku mial 9 lat
i z pewnoscig udzial w wypadku drogowym dla takiej osoby — przynajmniej w poczatkowym okresie — stanowil
bardzo traumatyczne przezycie. Wypadek wiazal sie takze z powaznymi urazami mozgu i czaszki, ktére jak wynika
z opinii bieglej maja trwaly charakter i maja faktyczny wplyw na komfort zycia powoda (jak choéby problemy
z prawa reka), sporymi dolegliwoSciami bbélowymi, cierpieniem fizycznym i psychicznym, konieczno$cia pobytu
w szpitalach. Nadto, zauwazy¢ nalezy, iz wypadek mial miejsce w dniu zakonczenia roku szkolnego, a zatem w
wyniku wypadku powdd stracil cale wakacje, co zapewne dodatkowo potegowalo jego cierpienia. Wreszcie, zdarzenie
mialo wplyw na aktywno$é zyciowa i funkcjonowanie powoda w szkole. Powyzsze okolicznosci — zdaniem Sadu
— w peli usprawiedliwiaja wskazang powyzej wysoko$¢ zadoSéuczynienia i w zaden spos6b nie mozna uznaé tej
kwoty za nadmierng. Wskazana kwota zadoS¢uczynienia nie powoduje réwniez bezpodstawnego wzbogacenia po
stronie poszkodowanego kosztem ubezpieczyciela, a jednocze$nie kompensuje poniesiong przez matoletniego powoda
krzywde. Nadto, nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie stanowisko judykatury, gdzie podkre$la sie, ze zdrowie jest dobrem
szczegOblnie cennym; przyjmowanie niskich kwot zado$¢uczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi
do niepozadanej deprecjacji tego dobra (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1997r., II CKN 273/97,
niepublikowany).

Z uwagi jednak na przyczynienie sie powoda do powstania szkody w wysokos$ci 50 %, zgodnie z trescig art. 362 k.c.
powyzsza kwote zado$c¢uczynienia nalezalo pomniejszyé o polowe tj. o kwote 35.000 zl. Nadto, nalezalo na poczet
tego Swiadczenia zaliczy¢ kwote przyznang i wyplacona przez ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego w
wysoko$ci 3.600 zL. W tym stanie rzeczy — na podstawie art. 445 § 1 k.c. art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c.iart. 362 k.c.

w zw. z art. 822 k.c. i 824" k.c. nalezalo od pozwanego na rzecz powoda zasadzi¢ kwote 31.400 zi, za§ w pozostalym
zakresie na mocy powyzszych przepiséw stosowanych a contrario powddztwo nalezalo oddalié.

Na podstawie art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych Sad zasadzit odsetki ustawowe od zasadzonej
kwoty od dnia 16 marca 2013r. do dnia zaplaty. Zgodnie bowiem z powyzszym przepisem art. 14 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych (...) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia



zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Zwazywszy, ze w dniu 14 lutego
2013r. przedstawiciele ustawowi powoda skierowali do pozwanego roszczenie o zaplate kwoty 300.000 zl z tytulu
zado$éuczynienia za krzywde, to ubezpieczyciel popadl w op6Znienie dopiero z dniem 16 marca 2013r. tj. z dniem
nastepnym po uplywie ww. 30 — dniowego terminu. Bez watpienia pozwany jako profesjonalista dysponujacy
fachowym zespolem lekarzy orzecznikéw, byl w stanie w terminie wynikajacym z ww. przepisu ustali¢ prawidlowo
rozmiar krzywdy poniesionej przez powoda wskutek wypadku z dnia 29 czerwca 2012r. oraz ustali¢c wysoko$é
naleznego mu zado$éuczynienia.

Poza zado$tuczynieniem za krzywde powod reprezentowany przed przedstawicieli ustawowych domagal sie
zasadzenia rowniez odszkodowania za szkode obejmujgcego koszty leczenia, koszty dojazdu do placowek medycznych
oraz koszty zniszczonej w wyniku wypadku odziezy i obuwia. Zgodnie z treécia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na
zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty
leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.
Jak wskazuje sie w judykaturze obowiazek naprawienia szkody obejmuje koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane
z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego. Ich zakres nie moze ogranicza¢ sie do wydatkow
kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowac koszty dzialan,
podjetych z uzasadnionym — zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej — przekonaniem o spodziewanej poprawie
stanu zdrowia poszkodowanego (por. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., II CKN 1018/00, LEX nr 75352). W
judykaturze i piSmiennictwie wskazuje sie takze, ze poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztow,
a wiec takze: kosztow transportu, kosztow odwiedzin os6b bliskich (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1971 r., 11
CR 427/71, OSP 1972, z. 6, poz. 108), kosztow szczegblnego odzywiania i pielegnacji w okresie rekonwalescencji (por.
uchwala SN (7) z dnia 19 czerwca 1975 r., PRN 2/75, OSNC 1976, nr 4, poz. 70; wyrok SN z dnia 21 maja 1973 r., IT
CR 194/73, OSP 1974, z. 4, poz. 83).

Ostatecznie strona powodowa domagala sie zasadzenia kwoty 473,37 zt tytulem kosztéw leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od kwoty 462,16 zl od dnia 16 marca 2013r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 11,21 zl od dnia 23 sierpnia 2013r.
do dnia zaplaty. Poniesienie powyzszych kosztow powod wykazal przedkladajac kopie faktur VAT na laczng kwote
875,14 z} na zakup lekéw, Srodkow pielegnacyjnych, sokéw, odzywek oraz z tytulu poniesienia kosztow indywidualnej
nauki ptywania oraz kopie faktury VAT na kwote 27,31 z} tytutem kosztoéw kserokopii dokumentacji medycznej. Strona
pozwana nie kwestionowala autentycznoSci i wiarygodnosci powyzszych dowodéw. Ponadto, w §wietle opinii bieglej
sadowej z zakresu neurologii nie ulega watpliwo$ci, ze wszystkie wskazane powyzej koszty pozostaja w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z wypadkiem drogowym z dnia 29 czerwca 2012r. Biegla wskazala, ze leki N. i P. sa stosowane
po przebytych urazach glowy, a taki uraz bez watpienia odni6st matoletni powod. Natomiast podktady i wkladki
higieniczne stanowily istotna pomoc w pielegnacji maloletniego, tym bardziej, ze jak wynika z zeznan ojca powoda
w czasie pobytu w szpitalu powdd nie kontrolowal swoich potrzeb fizjologicznych. Zakup odzywek witaminowych i
owocowych dla dzieci takze byl uzasadniony w okoliczno$ciach sprawy, gdyz odzywki takie z jednej strony wspomagaja
uboga diete szpitalna i wspomagaja proces leczenia, a z drugiej sa chetnie przyjmowane przez dzieci. Nalezalo
mieé takze na uwadze, ze wydatki ponoszone na podawanie choremu bardziej wyszukanych potraw, dostarczanie
wiekszych ilo$ci owocow, slodyczy itp. cho¢by z punktu widzenia czysto lekarskiego chory nie wymagal specjalnej
diety, sa z reguly celowe, chyba ze bylyby wyrazne zalecenia lekarskie, nakazujace ograniczenie diety. Przez swoj
dodatni wplyw psychiczny na chorego przyspieszaja one bowiem proces leczenia. Dlatego tez zwrot tych wydatkow
znajduje usprawiedliwienie w art. 444 § 1 k.c., ktéry nakazuje zwrot "wszelkich kosztow" wyniklych w zwigzku z
uszkodzeniem ciata lub wywolaniem rozstroju zdrowia (por. wyrok SN z dnia 21 maja 1973, II CR 194/73, Legalis
17138). Ponadto, za zasadny i pozostajacy w zwigzku przyczynowym z wypadkiem koszt nalezalo uzna¢ koszt zaje¢
rehabilitacyjnych na basenie. Biegla neurolog zwrdécila bowiem uwage, ze takie zajecia mialy znaczenie w procesie
usprawniania powypadkowego i bez watpienia wspomagaly proces rehabilitacji. Natomiast bezzasadne bylo zadanie
zwrotu kosztéw wykonania kserokopii dokumentacji medycznej, albowiem przedmiotowy wydatek nie stanowi kosztu
leczenia o jakim mowa w art. 444 § 1 k.c., gdyz w zadnym stopniu nie pozostaje w zwigzku z procesem leczenia i



rekonwalescencji, nie zmierza do poprawy stanu zdrowia czy samopoczucia powoda i nie stanowi kosztu pozostajacego
w adekwatnym zwigzku przyczynowym z doznanym uszczerbkiem.

Co do wysokoSci odszkodowania tytulem zwrotu kosztoéw leczenia, to jak wskazano powyzej uzasadnione w $wietle
art. 444 § 1 k.c. byly wydatki na lgczna kwote 875,14 zl. Przy uwzglednieniu 50 % stopnia przyczynienia sie powoda do
powstania szkody pozostaje kwota 437,57 z}. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil z tytulu kosztow
leczenia na rzecz powoda kwote 158,33 zl, ktéra nalezy zaliczy¢ na poczet naleznego odszkodowania. W zwiazku z

powyzszym na mocy art. 444 § 1 k.c. art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c. i art. 362 k.c. w zw. z art. 822 k.c. i 824" k.c.
ostatecznie Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda jedynie kwote 279,24 zl, za§ w pozostalym zakresie na mocy
powyzszych przepiséw stosowanych a contrario pow6dztwo oddalil. Nadto, Sad zasadzit odsetki ustawowe od kwoty
272,50 zt od dnia 16 marca 2013r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 6,72 zt od dnia 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty,
zgodnie z dyspozycja art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (...). Zwazy¢ nalezy, iz
w piémie z dnia 14 lutego 2013r. powdd zglosit zadanie zaplaty kwoty kwote 880,02 zl z tytulu kosztow leczenia, z
czego decyzja z dnia 14 czerwca 2013r. wyplacono mu jedynie kwote 153,85 zl. Z kolei w pi$mie z dnia 22 lipca 2013r.
powdd zglosil zadanie dotyczace zaplaty dodatkowo kwoty 22,43 z1, a w dniu 23 sierpnia 2013r. otrzymal z tego tytulu
kwote 4,49 zl.

Poza zadaniem zwrotu kosztow leczenia pow6d domagat sie rowniez zasadzenia kwoty 2.512,23 z} tytulem kosztow
przejazdu do szpitala w G. i D., gdzie powod byt kilkukrotnie hospitalizowany w latach 2012-2014 oraz przejazdu
do przychodni rehabilitacyjnej w G. oraz lekarza neurologa w G.. W $wietle przytoczonego orzecznictwa nie budzi
zadnych watpliwosci, iz koszty przejazdu celem odwiedzin przez najblizszych w szpitalu podlegaja kompensacie na
podstawie art. 444 § 1 k.c. Jak wskazal SN w wyroku z dnia 7 pazdziernika 1971r., IT CR 427/71, OSP 1972/6/108
odwiedziny te sg niezbedne zaréwno dla poprawy samopoczucia chorego i przyspieszenia w ten sposob leczenia, jak i
dla kontaktu rodziny zlekarzami w celu uzyskania informacji i wskazéwek o zdrowiu chorego i jego potrzebach. Odnosi
sie to zwlaszcza, gdy poszkodowanym jest dziecko i gdy chodzi o wizyty jego rodzicow. Niewatpliwie kompensacie
podlegaja takze koszty przewozu chorego do instytucji medycznej w celu odbycia konsultacji i stosowania zabiegow
terapeutycznych (por. K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Wyd. 8, Warszawa 2015). Co do
wysokoSci zgloszonego roszczenia, to jak wynika z pozwu, powyzsza kwota zostala przez powoda wyliczona na
podstawie rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu
kosztow uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasnoSciag
pracodawcy jako iloczyn przejechanych kilometréow i stawki za jeden kilometr przebiegu w wysokos$ci 0,8358 zt. W
ocenie Sadu brak jest jednak podstawy prawnej do zastosowania powyzszego sposobu rozliczenia kosztéw przejazdu
przedstawicieli ustawowych powoda. Przedmiotowe rozporzadzenie jest bowiem stosowane do rozliczenia zwrotu
kosztoéw uzywania pojazdow prywatnych do celow stluzbowych, a ponadto na podstawie wyraznego upowaznienia
ustawowego do rozliczania kosztow przejazdu w innych celach (np. w przypadku biegltych sadowych czy swiadkow w
postepowaniu cywilnym). Natomiast zaden przepis nie odsyta do powyzszego rozporzadzenia jesli chodzi o ustalanie
wysokoSci odszkodowania za szkode. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz precyzyjne ustalenie rzeczywistych kosztow
przejazdow nie jest mozliwe chocby z uwagi na zmienng wysoko$c¢ kosztu paliwa czy tez koszty eksploatacji pojazdu,
amortyzacji etc. Niewatpliwie w niniejszej sprawie musial znaleZ¢ zastosowanie art. 322 k.p.c., zgodnie z ktérym
jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o Swiadczenie z umowy
o dozywocie sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w
wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. Na
powyzszej podstawie Sad uznal, iz koszty przejazdéw nalezy rozliczyé podobnie jak w postepowaniu likwidacyjnym,
przyjmujac $rednie zuzycie oleju napedowego na poziomie 8 1/100 km oraz Srednig aktualna cene paliwa w wysoko$ci
5,40 z1/1. Przyjete wskazniki i stawki sg adekwatne do zuzycia paliwa pojazdu rodzicow powoda marki N. (...) przy
jezdzie mieszanej. Do wyliczenia Sad przyjatliczbe kilometréw (4.774 km) wskazana w zestawieniach przedstawionych
przez strone powodowa, ktére wobec zgodnych i niekwestionowanych zeznan przedstawicieli ustawowych powoda
nalezalo uznaé za wiarygodne. Wyliczony w ten sposob koszt przejazdu wynosi 2.577,96 zl. Przy uwzglednieniu 50 %
stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody pozostaje kwota 1.288,98 zl. Zwazywszy, zZe w postepowaniu
likwidacyjnym przyznano powodowi z tytulu kosztéw przejazdu kwote 280,79 zt — na mocy art. 444 § 1 k.c. art. 436



k.c. wzw. zart. 435 k.c.iart. 362 k.c. w zw. z art. 822 k.c. i 824" k.c. — nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda
kwote 1.008,19 zl, za§ w pozostalym zakresie powodztwo nalezalo oddalié. O odsetkach Sad orzekl na mocy art. 14
ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) i zasadzil odsetki od kwoty 544,56 zt od dnia 16
marca 2013r. do dnia zaplaty, 52,14 zt od dnia 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty, kwoty 205,74 zl od dnia 16 grudnia
2013r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 205,74 zt od dnia 4 sierpnia 2015r. do dnia zaptaty, uwzgledniajac date zgloszenia
roszczenia powodowi i 30-dniowy termin na jego zaspokojenie (przez zgloszenie roszczenia nalezalo takze rozumieé
date doreczenia pozwu i pisma procesowego z dnia 26 maja 2015r.). Sad mial na uwadze, iz w dniu 14 lutego 2013r.
powodowie zglosili pozwanemu roszczenie o zaplate kwoty 2.478,90 z1 z tytulu kosztéw dojazdu, z czego w dniu 14
czerwca 2013r. pozwany wyplacil kwote 256,26 z1. W dniu 22 lipca 2013r. powodowie zglosili zadanie zaptaty kwoty
237,37 zl, przy czym w dniu 27 sierpnia 2013r. pozwany przyznal kwote 24,54 zt. W pozwie powdd zglosil kolejne
zadanie z tego tytulu w wysokosci 636,88 z (pozew doreczono pozwanemu w dniu 15 listopada 2013r. k. 160 akt),
natomiast w piSmie procesowym z dnia 26 maja 2015r. kolejne zadanie zasadzenia kwoty 445,82 zl (pismo doreczono
pozwanemu w dniu 3 lipca 2015r. k. 602 akt).

Ponadto, powdd domagal sie zasadzenia kwoty 171,03 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca 2013r.
do dnia zaplaty z tytutu zniszczonej w wyniku wypadku odziezy. Na powyzsza okolicznoéé strona powodowa zlozyta
dowody w postaci kopii paragonéw dotyczacych zakupu odziezy i obuwia za kwote 222,90 zl, ktorych autentycznose,
zgodno$¢ z oryginalem i wiarygodnosé nie byla kwestionowana przez strone przeciwna. W pozwie wskazano, ze laczna
warto$¢ zniszczonych ubran wynosita 272,90 zl, jednak zwazy¢ nalezalo, ze w zaden spos6b nie wykazano zakupu
koszuli za cene 50 zl, gdyz nie przedlozono paragonu czy tez innego dowodu zakupu. Stad w tym zakresie roszczenie
jako nieudowodnione nie moglo zosta¢ uwzglednione. Zatem, przyja¢ nalezalo, ze zadanie powoda uzasadnione
jest co do kwoty 222,90 zl. Biorac jednak pod uwage przyczynienie sie powoda do powstania szkody w 50 % oraz
wyplacone juz w toku postepowania likwidacyjnego Swiadczenie w wysokos$ci 20 zt — na mocy art. 444 § 1 k.c. art.

436 k.c. w zw. z art. 435 k.c. i art. 362 k.c. w zw. z art. 822 k.c. i 824" k.c. — nalezalo zasadzi¢ od pozwanego
na rzecz powoda jedynie kwote 91,45 zl, za§ w pozostalym zakresie na mocy powyzszych przepiséw stosowanych a
contrario powodztwo nalezalo oddali¢. Od ww. kwoty na mocy art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych (...) Sad zasadzit odsetki ustawowe od dnia 16 marca 2013r. do dnia zaplaty na analogicznych zasadach
jak w przypadku poprzednich §wiadczen, uwzgledniajac fakt, ze po raz pierwszy zgdanie zwrotu kosztow zniszczonej
odziezy w wysokos$ci 272,90 z} zgloszono w piémie z dnia 14 lutego 2013r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt. 51 § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.491 ze zm.) i z uwagi na fakt,
Ze obie strony wygraly i przegraly niniejsze postepowanie w podobnym stosunku (powdd wygral w 47 %, zas pozwany
w 53 %) Sad zni6st wzajemnie koszty postepowania pomiedzy stronami.

Z kolei w punktach IV.iV. wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 5 ust. 3, art. 8 ust.1i art. 831 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.2014.1025) Sad nakazal $ciagna¢ od stron w stosunku w jakim
przegraly sprawe na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni tymczasowo wylozone koszty opinii biegltych
sadowych w lacznej wysokos$ci 920,71 zt oraz nieuiszczone koszty oplaty sadowej od rozszerzonego powo6dztwa w
kwocie 2.775 zk. Skoro zatem powod przegral sprawe w 53 %, to winien zwrocié kwote 1.958,72 zt, za$ pozwany, ktory
ulegt w 47 % powinien zaptaci¢ kwote 1.736,98 zl.



