Sygn. akt I 1 C 1910/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Stolarska

Protokolant: Hanna Cholcha

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko B. G.

o zaplate

I zasadza od pozwanej B. G. na rzecz powoda (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. kwote
446,91 71 (czterysta czterdziesci sze$¢ 91/100 zlotych) wraz z nastepujacymi ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 213,39 zt od dnia 24 pazdziernika 2012 roku do dnia 06 lipca 2015 roku,
- od kwoty 13,39 z} od dnia 07 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 17,19 z} od dnia 16 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 416,33 zl od dnia 04 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty;

IT umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

IIT zasadza od pozwanej B. G. na rzecz powoda (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote
227,00 z} (dwiescie dwadzieScia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powdd - (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedzibag w W. - pozwem wniesionym w dniu 16 kwietnia
2015 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym, w ktérym zostal oznaczony (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.,
domagal sie zasadzenia od pozwanej B. G. kwoty 646,91 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 17,19 z} od dnia 16 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,
- 213,39 zt od dnia 24 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty,
- 416,33 zt od dnia 4 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty,

oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu powod wskazal, ze dochodzone roszczenie wynika z zawartej z pozwang
umowy nr (...), ktoére z dniem 1 sierpnia 2014 r. przeszlo na powoda. Powdd wyjasnil, ze dostarczal paliwo gazowe do
lokalu polozonego w G. przy ul. (...) na podstawie w/w umowy. Za pobrane paliwo gazowe powod wystawil faktury
VAT oraz note odsetkowa od nieterminowo uiszczanych oplat. Powod wyjasnil, ze w chwili obecnej pozwana zalega z
zaplata na rzecz powoda kwoty 646,91 z1, stanowigcej sume kwot wynikajacych z faktur: nr (...) z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w kwocie 213,39 zl z terminem platnosci 23 pazdziernika 2014 r. i nr FV- (...) z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w



kwocie 416,33 z} z terminem platnos$ci 3 grudnia 2014 r. oraz noty odsetkowej nr NO- (...) z dnia 9 stycznia 2015 . w
kwocie 17,19 zl z terminem platnosci 9 stycznia 2015 1.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 2-4v.)

W dniu 4 maja 2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie, w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 726039/15, wydal
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zagdaniem pozwu.

(nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 5)

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwana B. G. wywiodla sprzeciw, w ktorym wniosla o oddalenie powodztwa w
calosci. W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana wskazala, ze zostal wydany przeciwko niej nakaz zaptaty pomimo braku
obowiazku $wiadczenia na rzecz powoda (...) Spolki z o0.0., ktory nie jest jej wierzycielem. Zdaniem pozwanej doszlo
do nieprawidlowego oznaczenia strony powodowe;j.

(sprzeciw — k. 9, uzupehienie sprzeciwu — k. 115)

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2015 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachdéd w Lublinie stwierdzil skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy wydanego w sprawie nakazu zaplaty w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Gdyni.

(postanowienie — k. 10)

Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg
w W. usunal braki formalne pozwu. Nadto powod wyjasnil, ze w pozwie zlozonym w elektronicznym postepowaniu
upominawczym na skutek omylki pisarskiej doszlo do blednego oznaczenia powoda. Powdd wyjasnil, iz prawidlowe
oznaczenie powoda to: (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia. Jednocze$nie powdd cofnal pozew w czesci,
tj. co do kwoty 200,00 zl tytulem roszczenia glownego i podtrzymat zadanie pozwu w pozostalym zakresie. W
uzasadnieniu pisma powod wskazal, ze w dniu 6 lipca 2015 r. pozwana uiécila na rzecz powoda kwote 200,00
z}, ktéra to kwota zostala zaliczona na poczet naleznoéci gtownej wynikajacej z faktury VAT (...). Nadto powdd
wskazal, ze wplata kwoty 200,00 zl nastapila juz po wniesieniu pozwu w niniejszej sprawie oraz po wydaniu nakazu
zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Zdaniem powoda pozwana dala powody do wytoczenia
przedmiotowego powoddztwa, zatem wniosek o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu w calosci jest w pelni
uzasadniony.

(pismo powoda — k. 17-19)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 kwietnia 2013 r. pomiedzy (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. a B. G. doszlo do zawarcia umowy
kompleksowej nr (...) na dostarczanie paliwa gazowego do budynku mieszkalnego przy ul. (...) w G..

okoliczno$é bezsporna, a nadto umowa nr (...) — k. 30-31

W dniu 1 sierpnia 2014 r. pomiedzy (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. a (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zawarta zostala umowa przeniesienia zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa
tytulem wniesienia wkladu niepienieznego na pokrycie kapitatu zakladowego spétki z o0.0. Na podstawie zawartej
umowy na (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. przeszly m. in. prawa z wszystkich zawartych przez (...) S.A. umoéw,
na podstawie ktorych spolka ta dostarcza gaz ziemny wysokometanowy odbiorcom, ktorzy odebrali na podstawie
takich umow z sieci przesylowej lub dystrybucyjnej w kazdym punkcie nie wiecej niz 25 mln m3 tego gazu w roku
poprzedzajacym dzien zawarcia w/w umowy.



okoliczno$¢ bezsporna, a nadto umowa przeniesienia zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa tytulem wniesienia
wkladu niepienieznego na pokrycie kapitatu zakladowego spolki z o0.0. — k. 44-82, odpis KRS powoda — k. 39-40v.

Z tytuhlu $wiadczonych uslug dostawy gazu wystawiono B. G. faktury VAT:
- nr FV- (...) z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w kwocie 1.835,67 zl z terminem platnoéci 23 pazdziernika 2014 r.,
- nr FV- (...) z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w kwocie 416,33 zt z terminem platnoéci 3 grudnia 2014 r.

Do dnia 16 kwietnia 2015 r. z faktury nr (...) do zaplaty pozostala kwota 213,39 zl, za$ faktura nr (...) nie zostala w
zadnej czeSci zaplacona.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto faktury VAT — k. 277-28, 29

W dniu 9 stycznia 2015 1. (...) Sp. z 0.0. wystawila B. G. note odsetkowa nr (...) na kwote 17,19 zl z terminem platnosci
do dnia 9 stycznia 2015 r. za nieterminowg zaplate faktury VAT nr (...) z dnia 9 paZdziernika 2014 .

okoliczno$¢é bezsporna, a nadto nota odsetkowa — k. 26

Pismem z dnia 12 stycznia 2015 r. (...) Sp. z 0.0. wezwala B. G. do zaplaty kwoty 946,91 z} tytutem zadluzenia za
dostarczone paliwo gazowe.

okoliczno$é bezsporna, a nadto wezwanie do zaptaty — k. 32-33

B. G. wdniu 6 lipca 2015 r. dokonala na rzecz (...) Sp. z 0.0. wplaty kwoty 200,00 zl, ktdra zostala zaliczona na poczet
zaleglo$ci wynikajacej z faktury VAT nr (...).

okoliczno$¢é bezsporna, a nadto potwierdzenia wplaty — k. 97, 98, 99, wydruk wplat — k. 48
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez
strone powodowa w toku postepowania. Dowody uznane zostaly za wiarygodne w calo$ci, albowiem nie budzily one
zastrzezen Sadu, co do autentycznosci i prawdziwo$ci twierdzen w nich zawartych, tym bardziej, Ze strona przeciwna
nie negowala ich mocy dowodowe;j.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze pozwana w dniu 5 kwietnia 2013 r. zawarla z (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w
W. umowe kompleksowa nr (...), na podstawie ktoérej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. (jako nastepca prawny (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w W.) sprzedawal pozwanej paliwo gazowe i zapewnial usluge dystrybucyjna gazu do obiektu
zlokalizowanego przy ul. (...) w G..

Sporne pomiedzy stronami bylo natomiast to, czy powdd o nazwie wskazanej w pozwie zlozonym w elektronicznym
postepowaniu upominawczym jest wierzycielem pozwanej na podstawie umowy kompleksowej z dnia 5 kwietnia 2013
.

W ocenie Sadu powo6dztwo, po ostatecznym sprecyzowaniu przez powoda pismem z dnia 28 wrzeénia 2015 r. na kwote
446,91 zt wraz z ustawowymi odsetkami od poszczegolnych kwot, w caloéci zastugiwalo na uwzglednienie.

Wobec ww. zarzutu pozwanej Sad przeanalizowal oznaczenie powoda w pozwie i zlozonych w toku postepowania
dokumentach, w szczegblnosci odpisie KRS powoda i umowie z dnia 1 sierpnia 2014 r. przeniesienia zorganizowane;j
czesci przedsiebiorstwa tytulem wniesienia wkladu niepienieznego na pokrycie kapitalu zakladowego spolki z o.0.
(...) Sad wzial pod uwage wyjasnienie powoda zawarte w piSmie z dnia 28 wrze$nia 2015 r., w ktérym powdd
wskazal, iz bledne oznaczenie powoda w pozwie zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym jest
wynikiem omylki pisarskiej. Analizujgc powyzsze Sad ustalil, ze powodem w niniejszej sprawie jest (...) Spotka



z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. (nastepca prawny (...) Spdtki Akcyjnej z siedzibg w W.), za$
oznaczenie powoda w pozwie zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym (...) Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoécia stanowilo omylke pisarska. W konsekwencji nalezy wskazaé, ze ze zlozonych przez powoda
dokumentéw jednoznacznie wynika, iz jest podmiotem legitymowanym w niniejszym procesie.

Majac na uwadze powyzsze Sad przyjal, iz zarzut pozwanej jakoby doszlo do nieprawidlowego oznaczenia strony
powodowej nie stanowi zarzutu braku tozsamo$ci strony, a w konsekwencji nie jest to zarzut, ktéry méglby
zniweczy¢ zadanie pozwu. Pozwana nie zglosila natomiast zarzutéw dotyczacych zasadnoSci i wysokoSci zadania
pozwu, natomiast z przedstawionych przez powoda dokumentéw w postaci umowy, faktur VAT i noty odsetkowej
jednoznacznie wynika zaréwno wysoko$¢ jak i podstawa dochodzonego od pozwanej zadania.

Wobec wplaty dokonanej przez pozwang w toku procesu, w dniu 6 lipca 2015 r., w kwocie 200,00 zt powod cofnat
pozew w tym zakresie. Sad uznal cofniecie pozwu co do kwoty 200,00 zl za zgodne z prawem i nie naruszajace
uzasadnionych intereséw stron i na podstawie art. 355 § 1i 2 k.p.c. wzw. zart. 203 § 1, 3i 4 k.p.c. umorzyl postepowanie
co do tej kwoty jak w pkt IT wyroku.

Wobec tego, ze pozwana nie kwestionowala zadania pozwu co do kwoty 446,91 zl (646,91 z1 — 200,00 z}) wraz z
odsetkami ustawowymi od poszczegolnych kwot, Sad w pkt I wyroku na podstawie art. 535 k.c. w zw. z art. 555 k.c. i
art. 481 § 11 2 k.c., uwzglednil zadanie pozwu w caloSci i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 446,91 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od wskazanych w pkt I wyroku kwot.

Wobec treéci art. 481 § 11 2 k.c. stanowiacego, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi, natomiast jezeli stopa odsetek nie byla z
gbry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, przy czym gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej
niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za opo6znienie wedlug tej wyzszej stopy. Oczywistym jest, ze
robwniez w zakresie zadanych odsetek ustawowych pozew jest w pelni uzasadniony. Sad zasadzil odsetki ustawowe od
kwoty poczatkowo zadanej przez powoda a czeSciowo uregulowanej w toku procesu, tj. 213,39 zt od daty nastepujacej
po dniu jej wymagalno$ci do dnia jej czeSciowej zaplaty, tj. do dnia 6 lipca 2015 r., zas§ od kwot 17,19 z} i 416,33 z} od
dnia nastepujacego po dniu wymagalnosci tych kwot do dnia zaplaty, zgodnie z zadaniem pozwu. Od pozostalej do
zaplaty kwoty 13,39 zt (213,39 zt — 200,00 z}) Sad zasadzil odsetki od dnia nastepujacego po dniu czeSciowej zaplaty,
tj. od dnia 7 lipca 2015 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 kip.c,, § 6 pkt 21 § 2 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1349 ze zm.), zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obcigzajac
nimi pozwang jako strone przegrywajaca. Na zasadzona kwote 227,00 zt sklada sie: kwota 180,00 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, kwota 30,00 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu i kwota 17,00 z} tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.



