Sygn. akt: I 1 C 1257/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: sekr. sgdowy Marta Bona

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W.

przeciwko M. K.

o zaplate

I Oddala powbdztwo w catodci;

IT Ustala koszty postepowania na kwote 669,00 zlotych, w tym 600,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego;

IIT Ustalonymi w pkt IT kosztami obciaza powoda uznajac je za uiszczone w caloSci.

UZASADNIENIE

Powodd , (...) Bank SA z siedziba w W. wnibst o zasadzenie od pozwanego M. K. kwoty 4159,29 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 10.8.2011r do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. W uzasadnieniu powod wskazal, iz jego
poprzednik prawny (...) Bank SA , udzielil pozwanemu M. K. pozyczki na podstawie umowy z dnia 8 paZzdziernika
1999 r., z obowiazkiem zwrotu. Pow6d wskazal, Ze pozwany nie splacil zadluzenia w ustalonych terminach i nie splacit
go do dnia 9.8.2011r-bank w tym dniu wypowiedzial umowe, tym samym roszczenie stalo sie wymagalne . Powod
wyjasnil, ze zadluzenie pozwanego wynosi 4159,29 zl, na co skladaja sie kwoty: 1264, 88 zl - kapital , 2497, 41 z} -
odsetki od niesplaconej naleznoéci naliczone do dnia 9.8.2011r, 397 z} tytulem kosztow .

(pozew - k. 2-3)

Nakazem zaplaty z dnia 14.10.2011r sad w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy w Lublinie, L.-Zachod zasadzit zadang
kwote wraz z kosztami postepowania

( nakaz zaptaty k.3v)

Pozwany zlozyl sprzeciw od w/w nakazu zaplaty, a w nim podnidst zarzut nieistnienia roszczenia dochodzonego
pozwem

( sprzeciw k.6v)

Postanowieniem z dnia 13.3.2015r wydanym w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy w Lublinie, L.-Zachdd przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu w Gdyni.



W odpowiedzi na pozew pozwany M. K. wniést o oddalenie powddztwa z powodu nieistnienia zobowigzania oraz
przedawnienia roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8.10.1999r. pomiedzy Bankiem (...) SA z siedziba w G. (pozyczkodawca) a M. K. (pozyczkobiorca) zostala
zawarta umowa w rachunku oszczednos$ciowo-rozliczeniowym w limicie do 5000 zl, z obowigzkiem splaty w terminie
60-udni, liczac od dnia powstania zadluzenia, na podstawie kt6rej powstalo zadluzenie w kwocie 1264 , 88 zt. Umowa
ta nie zostala podpisana przez M. K.. Podpisal tylko wniosek o przyznanie debetu.

(wniosek i umowa k. 53, wyciag z ksiag banku k.25)

W dniu 16.4.2005r nastepca prawny Banku (...) SA z siedzibg w (...) Bank (...) SA w G. wystawil Bankowy Tytul
Egzekucyjny przeciwko M. K. na sume 2866, 41 z} z tytulu niesplaconego debetu na koncie wynikajacego z umowy
z dnia 9.2.2001r

( bankowy tytul egzekucyjny z dnia 16.4.2005r k. 57, odpis z KRS k. 58-62)

W dniu 13.11.2006r pomiedzy (...) Bank (...) SAw G. a (...) Bank SA dokonano przelewu wierzytelnosci M. K.
(umowa sprzedazy k 70-78, informacja z dnia 14.11.2006r, k. 56)

W dniu 13.12.2010r w/w dlug zostal kupiony przez (...) Bank SAw W.

(umowa przelewu z dnia 13.12.2010rk. 63-69, informacja o zmianie wierzyciela k. 24)

Dnia 10.8.2011r (...) Bank SA w W. sporzadzil wyciag z ksiag banku, z ktérego wynika, ze dlug M. K. z tytulu debetu
z dnia 8.10.1998r wynosi 4159, 29 zl, a w tym odsetki w kwocie 2497, 41 zt za okres do 9.8.2011r, koszty - 397 zt

(wyciag k. 25)

M. K. mieszkal i byt zameldowany w okresie od 19.1.1996r do 4.9.2000 r w G. przy ul. (...), a0d 4.9.2000 r do 9.2.2009
rw G. przy ul. (...) , obecnie wskazal adres G. ul. (...).

( zaswiadczenie z systemu pesel k. 10-12, sprzeciw k.6v, odpowiedzZ na pozew k. 88)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad ustalil na podstawie dowodéw z w/w dokumentéw przedlozonych przez
strony w toku postepowania, ktore uznane zostaly za wiarygodne w caloéci, albowiem nie budzily one zastrzezen Sadu
co do autentycznosci i prawdziwoSci twierdzen w nich zawartych, a nadto ich moc dowodowa nie byla kwestionowana
przez strony.

W niniejszej sprawie powod domagal sie od pozwanego M. K. zaplaty kwoty 4159,29 z} tytulem kapitatu i odsetek
umownych skapitalizowanych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 9.8.2011r do dnia zaplaty. Jako podstawe
swojego zadania powdd wskazywal umowe o limit kredytowy z dnia 8.8.1999r. Podstawe prawng zadania powoda
stanowia wiec przepisy art. 481 kc w zw. z art. 720 ke.

Pozwany M. K. kwestionowal fakt zawarcia umowy z dnia 8.10.1999r, albowiem nie zgadza sie adres pozwanego
zawarty w tre$ci umowy, pod ktérym zamieszkal dopiero w 2000 roku, ponadto pozwany o$wiadczyl, Zze nie
podpisywat tej umowy -ponadto stwierdzil , ze roszczenie jest przedawnione.

Odnoszac sie do zarzutu strony pozwanej jakoby doszlo do przedawnienia dochodzonego w niniejszym postepowaniu
roszczenia, nalezy wskazacé, iz zarzut ten zasluguje na uwzglednienie .



Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej - trzy lata.
Przepis art. 120 k.c. stanowi, ze bieg przedawnienia roszczenia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie
wymagalne. Art. 123. § 1.kc stanowi:" Bieg przedawnienia przerywa sie:

1) przez kazda czynno$c przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje;
3) przez wszczecie mediacji.", a art. 124. § 1.kc stanowi:" Po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo."

W niniejszej sprawie termin przedawnienia wynosi 3 lata i zaczal biec w dniu nastepnym po wskazanym jako
termin uzupelnienia debetu tj. od 8.12.1999r/ 60 dni o d wystgpienia debetu/, wiec uptynal przed data wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego oraz zlozenia pozwu w niniejszej sprawie tj. przed 16.4.2005r i 10.8.2011r, bo z
koncem grudnia 2002r.

W tym stanie sprawy sad uznal, ze zagdanie pozwu jest sp6Znione, albowiem roszczenie powoda uleglo przedawnieniu ,
bowiem jeszcze przez wystawieniem bankowego tytutu egzekucyjnego uplynely trzy lata.

Nalezy tez podniesé¢ fakt, ze powdd nabyt dlug wobec pozwanego wynikajacy z umowy z dnia 8.10.1999r i to nabywca
w/w dlugu stal sie jego wierzycielem , bo zgodnie z art. 509. § 1.kc Wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$c
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wladciwo$ci zobowiazania.§ 2. Wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w
szczegoblnosci roszezenie o zalegle odsetki.

Nalezy takze stwierdzi¢ , Ze majac na uwadze jedng z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie
obowiazku udowadniania faktdéw i twierdzen przez strone wywodzacg z tychze faktow skutki prawne, okre$lona w
dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sagdowi nalezytego
rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialah przez powoda, jego ewentualne
zaniedbania i przeoczenia, stanowig zarazem wyraz woli strony powodowej i pociagac¢ musza za sobg niekorzystne dla
niej skutki procesowe.

Powod nie wykazal ,ze pozwany zawarl umowe w dniu 8.10.1999r o limit kredytowy, albowiem brak jest podpisu
pozwanego pod w/w umowa. Ponadto adres pozwanego wskazany w umowie z dnia 8.10.1999r jest inny niz wskazany
w umowie z dnia 17.12.1998r - niezgodny z faktami wynikajacymi z systemu pesel pozwanego, gdzie widniejg daty
meldowania sie go pod poszczegélnymi adresami . Konkretnie w okresie od grudnia 1998r do pazdziernika 1999r
pozwany mieszkal w G. przy ul. (...) i ten adres widnieje w umowie o rachunek bankowy z dnia 17. (...).

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania , Sad dzialajac na mocy art. 481 § 1 k.c. :" § 1. Jezeli dtuznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi.§ 2. Jezeli stopa odsetek za opoZnienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Jednakze
gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zadaé odsetek za
opo6znienie wedlug tej wyzszej stopy." i 720 ke:"§ 1. Przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$c
na wlasno$¢ bioracego okreslona iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje
sie zwrdcic te samg ilo$¢ pieniedzy albo te samg iloé¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

§ 2. Umowa pozyczki, ktérej wartos$¢ przenosi pieéset zlotych, powinna by¢ stwierdzona pismem.", w zw. z art. 118 k.c.
iart. 117 § 2 k.c:" oraz art. 509 par. 1 k.c oddalil powodztwo jak w pkt I wyroku.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 ust. 1 oraz § 6 pkt 4 oraz § 12 ust. 1 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1.,
poz. 490).Sad ustalil tytulem kosztow procesu kwote 669, z1, na ktora sktadaja sie kwoty: 52,00 zl tytulem uiszczonej
przez powoda oplaty sadowej od pozwu, 600,00 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu 17,00
z} tytulem uiszczonej przez powoda oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Bioragc pod uwage fakt, ze pozwany wygral sprawe, sad obcigzyl kosztami postepowania powoda, jako
przegrywajacego.



