Sygn. akt VI GC 2589/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spélki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko S. P.

o zaplate

I. umarza postepowanie;

II. zasadza od powoda (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibga w W. na rzecz pozwanego S. P. kwote
3 617 zlotych (trzy tysiace szeSéset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

ITI. kosztami procesu w pozostalym zakresie obcigza powoda (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w W. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 2589/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 04 wrzeénia 2018 roku powdd (...) sp6ika z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w W. domagat
sie zasgdzenia od pozwanego S. P. kwoty 37 724,82 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi za
okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze strony zawarly umowe numer (...), ktorej przedmiotem bylo dostarczanie
pozwanemu paliwa gazowego do punktu odbioru przy ulicy (...) w C.. W zwigzku z wymiang zacietego gazomierza
w tej lokalizacji (P. (...)) (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. dokonala odczytu i korekty
dodatniej, w zwigzku z czym wystawiona zostala faktura numer (...), faktura numer (...) orz faktura korygujaca numer
(...). Mimo wezwania do zaplaty nalezno$ci wynikajacych z powyzszych faktur, pozwany ich nie uiscil.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym z dnia 05 paZdziernika 2018 roku w sprawie o sygn. akt
VI GNc 6095/18 referendarz sgdowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloéci.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany S. P. wniost sprzeciw domagajac sie oddalenia powodztwa i wskazujac, ze
zawarl przedmiotowa umowe z innym podmiotem, tj. z (...) sp6tka akcyjna z siedziba w W.. Nadto pozwany wskazal, ze



powdd nie wykazal, ze wstgpit w prawa wierzyciela wynikajace z tej umowy oraz podniosl, ze nie dostarczyl pozwanemu
paliwa gazowego, za ktore dochodzi zaplaty.

Pozwany wskazal rowniez, ze w dniu 19 pazdziernika 2017 roku (...) spdélka z ograniczona odpowiedzialno$cig
z siedzibg w W. stwierdzila, ze licznik odmierzajacy ilo§¢ gazu zuzytego przez pozwanego jest zaciety i dokonala
jego wymiany, przy czym w protokole wskazano, ze plomby zabezpieczajace licznik sa nienaruszone, a jedynymi
urzadzeniami pobierajacymi gaz sa dwie nagrzewnice. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w W. dokonala korekty dodatniej poprzez wyszacowanie gazu zuzytego na podstawie Sredniodobowego zuzycia w
okresie od dnia 19 paZdziernika 2017 roku do dnia 20 grudnia 2017 roku i na tej podstawie powdd wystawil faktury.
Pozwany zlozyt odwolanie wskazujac, ze w okresie, za ktéry powdd domaga sie zaplaty nagrzewnice gazowe byly
zdemontowane, a budynek byl ogrzewany piecem weglowym. Po przeprowadzeniu postepowania wyjas$niajacego
(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. dokonala korekty i poinformowala, ze wystapila do
sprzedawcy gazu — (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. o obcigzenie pozwanego za okres,
gdy nagrzewnice byly zainstalowane, tj. za okres od dnia 10 pazdziernika 2017 roku do dnia 19 paZdziernika 2017 roku.

Za ten okres oszacowano zuzycie gazu w iloéci 386 m? zgodnie z obowigzujaca taryfa numer 6 dla ushugi dystrybucji
gazu wysokometanowego na podstawie Sredniodobowego zuzycia za okres od 19 pazdziernika 2017 roku do dnia 20
grudnia 2017 roku.

Pozwany zarzucil, ze powodztwo zostalo wytoczone przez nieuprawniony podmiot, jest przedwczesne i bezpodstawne
— (...) spolka z ograniczonga odpowiedzialno$cig z siedziba w W. uznal bowiem reklamacje pozwanego za zasadna,

wobec czego pozwany powinien zostaé¢ obciazony za zuzycie gazu w iloéci 386 m®. Jednoczeénie pozwany wskazal,
ze taryfa numer 3 dla ustug dystrybucji paliw gazowych i uslug regazyfikacji skroplonego gazu ziemnego nie byla
i nie jest elementem umowy, gdyz weszla w zycie w 2015 roku, jest taryfa operatora (...) sp6iki z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w W., a nie powoda i nie zostala doreczona pozwanemu zgodnie z art. 384 k.c. Nadto
pozwany zakwestionowal rowniez mozliwo$¢ zastosowania klauzuli 5.2.3 tej taryfy, zgodnie z ktora w przypadku braku
mozliwoS$ci ustalenia wielko$ci korekty w oparciu o odczyty wskazan ukladu pomiarowego, podstawe do wyliczenia
korekty stanowi §éredniodobowe zuzycie paliw gazowych ustalone na podstawie prawidlowo zmierzonego poboru paliw
gazowych w poréwnywalnym okresie pomnozone przez liczbe dni w okresie, ktérego dotyczy korekta. Jak wskazal
bowiem pozwany istniala mozliwo$¢ ustalenia wielkoSci zuzycia gazu w oparciu o wskazania zamontowanego licznika
pomiarowego, ktéry stanowil wlasno$¢ operatora i ktéry ponosi odpowiedzialno$¢ za jego uszkodzenie.

Pismem z data w nagléwku ,,dnia 17 grudnia 2018 roku” (data prezentaty: 2018-12-20, k. 75-72 akt), powdd (...)
spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. cofnal pozew co do kwoty 37 454,65 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty — wraz ze zrzeczeniem sie
roszczenia, podtrzymujgc zadanie zasgdzenia od pozwanego S. P. kwoty 270,17 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi za okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W zwigzku z dokonana w dniu 05 listopada 2018 roku przez pozwanego S. P. zaplata powyzszej kwoty, pismem z data
w nagléwku ,,dnia 29 marca 2019 roku” (data prezentaty: 2019-04-05, k. 142 akt), powod (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. cofnal pozew co do kwoty 270,17 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
za okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty — wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia podtrzymujac zadanie
zasadzenia kosztéw procesu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 marca 2009 roku (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. (sprzedawca) oraz S. P. (obiorca) zawarli umowe
kompleksowg dostarczania paliwa gazowego do obiektu zlokalizowanego w C. przy ulicy (...), przy czym odbior paliwa
gazowego mial nastepowac poprzez urzadzenia gazowe w postaci dwoch sztuk nagrzewnic gazowych.

Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony, za$ integralna jej cze$¢ stanowily ogblne warunki umowy oraz taryfa
(wyciag). S. P. oswiadczyl, ze przed zawarciem umowy otrzymat od sprzedawcy powyzsze dokumenty.



Zgodnie z punktem I.1.i og6lnych warunkéw umowy kompleksowej dostarczania paliwa gazowego taryfa stanowila
stosowany przez sprzedawce zbidr cen i stawek oplat oraz warunkéw ich stosowania, na podstawie ktorej rozliczana
miala by¢ umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego odbiorcy, wprowadzana jako obowigzujaca dla
okre$lonych w niej odbiorcow w trybie okreSlonym ustawa Prawo Energetyczne i nieodplatnie udostepniona
odbiorcom w miejscach obstugi klientéw lub opublikowana na stronie internetowej sprzedawcy.

umowa numer (...) — k. 19-20 akt, ogbdlne warunki umowy kompleksowej dostarczania paliwa gazowego — k. 19-24
akt, protokoél uruchomienia instalacji gazowej poprzez napelienie gazem i odpowietrzenie — k. 25 akt

W dniu 01 sierpnia 2014 roku (...) spotka akcyjna z siedziba w W. oraz (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoScig
z siedziba w W. zawarli umowe przeniesienia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa tytulem wniesienia wkladu
niepienieznego na pokrycie kapitalu zakladowego spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia, na podstawie ktorej
(...) spolka akcyjna z siedziba w W. tytulem wkladu niepienieznego na pokrycie kapitalu zakladowego w zamian za
objecie nowych udzialéw przeniost na (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. zorganizowana
cze$¢ przedsiebiorstwa obejmujaca wszystkie skladniki materialne i niematerialne wchodzace m. in. w sklad (...)
szczegblowo okreslone w umowie i zalacznikach.

umowa przeniesienia zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa tytulem wniesienia wkladu niepienieznego na pokrycie
kapitalu zakladowego spolki z ograniczong odpowiedzialnosScig — k. 82-120 akt

W dniu 19 pazdziernika 2017 roku (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w W. dokonata u S. P.
wymiany uszkodzonego licznika rejestrujacego zuzycie paliwa gazowego w obiekcie zlokalizowanym w C. przy ulicy

(..).

W zwiazku z powyzszym, pismem z dnia 20 grudnia 2017 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z
siedzibg w W. wystapila do (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. z wnioskiem o dokonanie
korekty dodatniej za pobrane paliwo gazowe, zgodnie z obowigzujaca taryfa numer 3 dla uslugi dystrybucji gazu
wysokometanowego p 5.2.3 za okres od dnia 18 sierpnia 2016 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 roku w iloéci 18

347 m3 wyszacowanej na podstawie $redniodobowego zuzycia za okres od dnia 19 pazdziernika 2017 roku do dnia
20 grudnia 2017 roku.

zlecenie wymiany licznika — k. 31 akt, protokét wymiany rejestratora — k. 32-33 akt, pismo — k. 30 akt, protoko6l
kontroli — k. 49-50 akt

W dniu 19 pazdziernika 2017 roku (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. wystawit S. P. fakture
numer (...) na kwote 439,34 zlotych tytutem naleznosci za sprzedane i dostarczone paliwo gazowe w okresie od dnia
14 sierpnia 2017 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 roku.

W dniu 13 marca 2018 roku (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. wystawit S. P. fakture
korygujaca numer (...) do faktury numer (...), z ktérej wynikala naleznoéé do zaptaty w kwocie 38 707,75 zlotych w
terminie do dnia 27 marca 2018 roku, tytulem naleznosci za sprzedane i dostarczone paliwo gazowe w okresie od dnia
14 sierpnia 2017 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 roku.

W dniu 11 kwietnia 2018 roku (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. wystawit S. P. fakture
korygujaca numer (...) do faktury numer (...), z ktérej wynikalo, ze nalezno$¢ do zaplaty zostala zwiekszona o kwote
17,72 zlotych, za$ ogblne zadluzenie wynosilo 37 742,54 zlotych.

faktury — k. 26, 27-28, 29 akt

Pismem z dnia 27 kwietnia 2018 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. wezwal S. P.
do zaplaty kwoty 37 742,54 zlotych stwierdzonej fakturami numer (...) na kwote 37 724,82 zlotych i numer (...) na
kwote 17,72 akt.



S. P. po otrzymaniu faktury z dnia 13 mara 2018 roku oraz wezwania do zaplaty zlozyl reklamacje do (...) spoiki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. wskazujac, ze w okresie od dnia 18 sierpnia 2016 roku do dnia 19
pazdziernika 2017 roku nie korzystal z dostawy gazu, gdyz w tym okresie obiekt byl ogrzewany weglem, a nagrzewnice
byly zdemontowane.

Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego przez operatora sieci gazowej (...) spolke z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. pismem z dnia 28 sierpnia 2018 roku (...) spodtka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. poinformowala S. P., ze przedstawione dowody demontazu i montazu nagrzewnic
gazowych sa wystarczajace do uznania korekty zuzycia gazu, wobec czego odstepuje od wystawionej korekty zuzycia

gazu w ilosci 18 347 m® za okres od dnia 18 sierpnia 2016 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 roku. Nadto
poinformowano S. P., ze (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wystgpi do sprzedawcy gazu
o obciazenie odbiorcy zuzyciem gazu za okres, kiedy nagrzewnice byly zainstalowane, a na obiekcie znajdowal sie

uszkodzony gazomierz, tj. za okres od dnia 10 pazdziernika 2017 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 w iloéci 386 m3,
przy czym ilo$¢ ta zostala wyliczona na podstawie taryfy numer 6 dla ustugi dystrybucji gazu wysokometanowego p
5.2.3 na podstawie §redniorocznego zuzycia za okres od dnia 19 pazdziernika 2017 roku do dnia 20 grudnia 2017 roku.

odwolanie — k. 53-54 akt, pismo — k. 55 akt, protokét demontazu nagrzewnic z dnia 15 sierpnia 2016 roku — k. 56 akt,
protokol — k. 57 akt, pisma — k. 62-66 akt, decyzja — k. 67 akt, wezwanie do zaplaty — k. 34-35 akt

W dniu 24 pazdziernika 2018 roku (...) sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. wystawil S. P. fakture
korygujaca numer (...) do faktury numer (...), z ktérej wynikala nalezno$¢ do zaplaty w kwocie 270,17 zlotych w
terminie do dnia 24 paZzdziernika 2018 roku, tytulem naleznosci za sprzedane i dostarczone paliwo gazowe w okresie
od dnia 14 sierpnia 2017 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 roku.

faktura korygujaca — k. 80-81 akt, pismo — k. 79 akt

W dniu o5 listopada 2018 roku S. P. zaplacil (...) spélce z ograniczonga odpowiedzialnoScia z siedzibag w W. kwote
270,71 ztotych.

potwierdzenie zaplaty — k. 130 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strony w toku postepowania, ktorych zaré6wno autentyczno$c, jak i prawdziwo$é w zakresie twierdzen w nich
zawartych, nie budzita watpliwo$ci Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadna ze stron.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 01 marca 2019 roku Sad oddalit wniosek o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka K. B. oraz zeznan stron, albowiem okoliczno$¢ demontazu nagrzewnic nie
byla sporna, co wiecej okolicznoé¢ ta zostala uznana przez (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w
W., a nastepnie przez powoda jako uzasadniajgca korekte oszacowanego zuzycia przez pozwanego paliwa gazowego
w spornym okresie.

Pismem z data w nagléwku ,dnia 17 grudnia 2018 roku” (data prezentaty: 2018-12-20, k. 75-72 akt), powdd (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. cofngl pozew co do kwoty 37 454,65 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty — wraz ze zrzeczeniem sie
roszczenia, podtrzymujac zadanie zasgdzenia od pozwanego S. P. kwoty 270,17 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi za okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

Odpis powyzszego pisma zostal doreczony pelnomocnikowi pozwanego z obowigzkiem ustosunkowania sie do
zawartej tam treéci, pod rygorem uznania, ze nie jest kwestionowane. Z uwagi na bezskuteczny uplyw — z dniem



30 stycznia 2019 roku — wyznaczonego terminu, Sad po myéli art. 230 k.p.c. okolicznoéci zawarte w tym pi$mie
dotyczace iloSci zuzytego gazu i naliczonej za jego zuzycie nalezno$ci uznal za przyznane. Stad tez za spdznione Sad
uznat oSwiadczenie pelnomocnika pozwanego zlozone na rozprawie w dniu 01 marca 2019 roku, w ktérym wskazal
on, ze odno$nie zadanej kwoty 270,17 ztotych pozwany podnosi zarzuty takie, jak wskazane w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, a nadto, ze dokonal on zaplaty tej kwoty ,,dla $wietego spokoju”.

W zwigzku bowiem z dokonang w dniu 05 listopada 2018 roku przez pozwanego S. P. zaplata powyzszej kwoty,
pismem z datg w nagléwku ,dnia 29 marca 2019 roku” (data prezentaty: 2019-04-05, k. 142 akt), powod (...)
spoltka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. cofnal pozew co do kwoty 270,17 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi za okres od dnia 28 marca 2018 roku do dnia zaplaty — wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia
podtrzymujac zadanie zasgdzenia kosztow procesu.

Zgodnie z trescig art. 355 § 1 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal
ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.
Stosownie za$ do art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszezenia — az do wydania wyroku.

W niniejszej sprawie powod cofnal pozew w caloSci wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia, a zatem zgoda pozwanego
na dokonanie tej czynnoSci nie byta wymagana. Sad za$ oceniajac powyzsza czynno$¢ procesowa powoda z punktu
widzenia przestanek okre$lonych w art. 203 k.p.c. nie dopatrzyl sie, azeby byla ona sprzeczna z prawem lub zasadami
wspolzycia spolecznego lub by zmierzala do obejsScia prawa. Uznajgc zatem, iz czynno$¢ ta jest zgodna z prawem, Sad
na podstawie art. 355 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 203 § 11 4 k.p.c. umorzyl postepowanie w zakresie wynikajacym z
o$wiadczen o cofnieciu pozwu (punkt pierwszy wyroku).

W niniejszej sprawie, uwzgledniajac powyzsze o$wiadczenia o cofnieciu pozwu, powod (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. domagat sie ostatecznie zasadzenia od pozwanego S. P. jedynie kosztéw procesu.

Poza sporem pozostawalo, ze strony (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. — nastepce
prawnego (...) spolki akeyjna z siedziba w W. i S. P. laczyta umowa, ktoérej przedmiotem byta sprzedaz i dostarczenie
pozwanemu paliwa gazowego do wskazanego w umowie obiektu. Niesporne ostatecznie bylo rowniez, ze pozwany S.
P. w okresie od dnia 10 pazdziernika 2017 roku do dnia 19 pazdziernika 2017 roku zuzyl paliwo gazowe w iloSci 386
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m°, za co powod domagal sie kwoty 270,17 zlotych, a ktéra to kwota zostala przez pozwanego uiszczona.

Jak juz wskazano w powyzszej czedci uzasadnienia, o§wiadczenie powoda w przedmiocie czeSciowego cofniecia
pozwu z ograniczeniem zadania do kwoty 270,17 zlotych doreczono pelnomocnikowi pozwanego z obowigzkiem
ustosunkowania sie do zawartej tam tresci, pod rygorem uznania, ze nie jest kwestionowane. Z uwagi na bezskuteczny
uplyw wyznaczonego terminu, Sad po my$li art. 230 k.p.c. okolicznoS$ci zawarte w tym pi$mie dotyczace iloéci zuzytego
gazu i naliczonej za jego zuzycie nalezno$ci uznal za przyznane. Stad tez oSwiadczenie pelnomocnika pozwanego
zlozone na rozprawie, w ktérym wskazal on, ze odnosnie zadanej kwoty 270,17 zlotych pozwany podnosi zarzuty
takie, jak wskazane w sprzeciwie od nakazu zaplaty, nie mogly skutecznie podwazy¢ zasadno$ci zadania pozwu,
jako sp6znione. Przy czym Sad zwazyl, ze powdd wykazal swoja legitymacje procesowa. Nadto, Sad mial na uwadze,
ze pozwany dokonal zaplaty zadanej kwoty 270,17 zlotych, przy czym okoliczno$¢ podnoszona przez pelnomocnika
pozwanego, ze uczynil to ,dla $wietego spokoju” pozostawala calkowicie golostowna, pozwany dokonal zaplaty w toku
procesu, a wiec gdy miedzy stronami trwal spor, a jednocze$nie nie zastrzegt obowiazku zwrotu, ani tez nie o§wiadczyl,
ze czyni to celem unikniecia przymusu. Zgodnie za$ z pogladem prezentowanym w doktrynie oraz orzecznictwie
przedmiotu, ktéry to poglad podziela niniejszy Sad, nawet czeSciowe wykonanie zobowigzania jest traktowane jako
uznanie calego roszczenia przez dtuznika. Takim uznaniem jest wiec tym bardziej calkowita zaplata dochodzone;j
naleznosci, bez jakiegokolwiek zastrzezenia jej zwrotu (tak Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 26 sierpnia 2004
roku, sygn. akt I CK 133/04). Skoro zatem pozwany w toku postepowania zaplacil calag naleznosé gléwna objeta
pozwem (uwzgledniajgc wezeéniejsze jego ograniczenie) nie budzilo watpliwosSci Sadu, ze ta czynno$cia dokonal on



uznania w tym zakresie przedmiotowego roszczenia znajdujgcego oparcie w ustawie z dnia 10 kwietnia 1997 roku
Prawo energetyczne (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 roku, poz. 755) .

Odnosnie kosztow procesu, to Sad zwazyl, iz przepis art. 98 § 1 k.p.c. statuuje zasade odpowiedzialnosci za wynik
procesu, w myS$l ktorej strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi poniesione przez niego
koszty procesu. Przepis art. 100 k.p.c. wskazuje natomiast, ze w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty
beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu
wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zgdania albo gdy okreSlenie
naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Niewatpliwie w niniejszej sprawie wskazac
nalezy, ze pow6d wygral sprawe jedynie w nieznacznej czesci zadania, tj. jedynie odno$nie zaplaconej przez pozwanego
kwoty 270,17 zlotych, a zatem w 0,72%. W ocenie Sadu calo$cia kosztéw procesu nalezalo zatem obciazy¢ powoda
(...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W., o czym Sad orzekl w punkcie drugim i trzecim wyroku
na podstawie art. 100 k.p.c. zasadzajac od niego na rzecz pozwanego kwote 3 617 zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa (punkt drugi wyroku), w pozostalym za$ zakresie
— uznajac je za uiszczone (punkt trzeci wyroku).
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SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 01 czerwca 2019 roku



