Sygn. akt VI GC 314/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2018 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 08 czerwca 2018 roku w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w L. (poprzednio: (...) spolka z ograniczonag
odpowiedzialnosciq z siedzibg w L.)

przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Spolki Akeyjnej z siedziba
w L. kwote 1 215,28 zlotych (jeden tysiac dwieScie pietnascie zlotych dwadzie$cia osiem groszy) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi za okres od dnia 22 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L.
kwote 348 zlotych (trzysta czterdziesci osiem ztotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

ITI. nakazuje $ciagnac od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Gdyni kwote 1 771,20 zlotych (jeden tysigc siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dwadzie$cia groszy) tytulem
zwrotu kosztow sadowych tymczasowo wyplaconych ze Srodkéw Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI GC 314/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 listopada 2016 roku powdd (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. domagal sie zasgdzenia od
pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 1 215,28 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
liczonymi za okres od dnia 22 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w wyniku kolizji drogowej uszkodzeniu ulegl pojazd marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) nalezacy do K. T.. Poszkodowany zlecil naprawe uszkodzonego pojazdu, a na czas naprawy wynajat
pojazd zastepczy. Za ustuge najmu tego pojazdu zostata wystawiona poszkodowanemu faktura o numerze (...) na kwote
2 804,40 zlotych brutto (1 x 135 zlotych netto oraz 13 x 165 zlotych netto), a poszkodowany miat prawo do odliczenia
jedynie 50% podatku VAT.



Pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. wyplacil odszkodowanie z tytulu najmu pojazdu zastepczego w kwocie
1 326,92 zlotych obnizajac zastosowana przez powoda stawke najmu do kwoty 85 zlotych netto za dobe.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 03 stycznia 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 5916/16 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloéci.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. w sprzeciwie od powyzszego orzeczenia wnidst o oddalenie powodztwa
wskazujac, iz w jego ocenie wyplacil on juz nalezne odszkodowanie pokrywajace zasadne koszty najmu pojazdu
zastepczego, kwestionujac jednocze$nie wysoko$¢ stawki zastosowanej przez powodke za najem przedmiotowego
pojazdu zastepczego. Pozwany wskazal rowniez, ze ztozyl poszkodowanemu oferte zorganizowania najmu pojazdu
zastepczego za jego posrednictwem, jednakze poszkodowany z oferty tej nie skorzystal, a nadto zostal takze
poinformowany o wysokoéci stawki najmu, jaka zaakceptuje pozwany w przypadku najmu pojazdu we wlasnym
zakresie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W wyniku kolizji drogowej uszkodzony zostal pojazd marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nalezacy do K. T..
Odpowiedzialno$¢ za te szkode ponosit kierujacy pojazdem ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w (...) Spblce Akeyjnej z siedzibg w W..

niesporne

Poszkodowany K. T. zlecil naprawe uszkodzonego pojazdu i poinformowal zaklad naprawczy, ze potrzebuje na
czas naprawy pojazd zastepczy. Przedstawiciel(...)spotki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w L. (obecnie
(...) Spotka Akcyjna z siedziba w L.) polecilt mu skontaktowanie sie z ubezpieczycielem sprawcy szkody, co tez
poszkodowany uczynil. K. T. ustalal z przedstawicielem (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. zasady najmu pojazdu
zastepczego marki F. (...), jednakze z uwagi na obowigzujacy w umowie udzial wlasny w przypadku szkody w tym
pojezdzie, K. T. ostatecznie zrezygnowal z najmu pojazdu zastepczego za posrednictwem ubezpieczyciela. Zostal wtedy
poinformowany o wysoko$ci akceptowanych przez ubezpieczyciela stawek najmu, jakie zaakceptuje on w przypadku
najmu pojazdu we wlasnym zakresie.

Brak udzialu wlasnego w szkodzie w wynajetym pojezdzie byt dla K. T. istotnym warunkiem, albowiem z uwagi na
waskie miejsce postojowe w hali garazowej, obawial sie on, ze moze dojs¢ do uszkodzenia pojazdu.

Wobec powyzszych okoliczno$ci, w dniu 30 czerwca 2016 roku poszkodowany K. T. zawarl z (...) spotka z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedzibg w L. (obecnie (...) Spétka Akcyjna z siedziba w L.) umowe najmu pojazdu zastepczego
marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Strony ustalily cene za najem tego pojazdu na kwote 135 zlotych netto za
kazdy dzien najmu i brak udzialu wlasnego w przypadku szkody w tym pojezdzie.

Powyzszy pojazd zostal zwrocony nastepnego dnia i tego tez dnia, tj. dnia 01 lipca 2016 roku, K. T. zawarl z (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w L. (obecnie (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L.) umowe najmu pojazdu
zastepczego marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Strony ustalily cene za najem tego pojazdu na kwote 195
zlotych netto za kazdy dzien najmu i brak udzialu wlasnego w przypadku szkody w tym pojezdzie.

W dniu 08 lipca 2016 roku K. T. zawarl z (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. (obecnie (...)
Spotka Akcyjna z siedziba w L.) umowe najmu pojazdu zastepczego T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) na okres
kolejnych siedmiu dni. Strony ustalily cene za najem tego pojazdu na kwote 195 zlotych netto za kazdy dzien najmu
i brak udzialu wlasnego w przypadku szkody w tym pojezdzie.

Poszkodowany K. T. jest uprawniony do odliczenia 50% podatku VAT.



umowa wynajmu samochodu — k. 24-25 akt, umowa wynajmu samochodu — k. 22-23 akt, umowa wynajmu
samochodu — k. 21-20 akt, zeznania §wiadka K. T. — protokél skrécony rozprawy z dnia 06 grudnia 2017 roku — k.
123-124 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:01:04-00:15:34), wydruk wiadomosci e-mail — k. 44

Zniesienie udzialu wlasnego w szkodzie w wynajetym pojezdzie to koszt okolo 39 zlotych na dobe. Koszt ten jest
wkalkulowany w cene najmu stosowang przez (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w L. (obecnie
(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L.).

zeznania prezesa zarzadu powoda N. R. — protokél skrocony rozprawy z dnia 09 lutego 2018 roku przed Sadem
rejonowym w Legnicy — k. 157-159 akt (zapis obrazu i dZwieku 00:01:35-00:18:00)

W dniu 14 lipca 2016 roku poszkodowany K. T. zawart z (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L.
(obecnie (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L.) umowe cesji wierzytelnoéci w celu pokrycia kosztéw wynajmu pojazdu
zastepczego.

umowa cesji wierzytelnosSci — k. 18 akt

W dniu 14 lipca 2016 roku z tytulu najmu pojazdu zastepczego przez okres 14 dni (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w L. (obecnie (...) Spolka Akcyjna z siedziba w L.) wystawil poszkodowanemu K. T.
fakture o numerze (...) na kwote 2 804,40 zlotych brutto (1 dzien najmu wedlug stawki w kwocie 135 zlotych netto
oraz 13 dni najmu wedlug stawki w kwocie 165 zlotych netto).

faktura — k. 17 akt

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wyplacil tytutem odszkodowania za najem pojazdu zastepczego kwote 1 326,92
zlotych za okres 14 dni najmu pojazdu zastepczego przy stawce 85 zlotych netto za dobe wraz z kwota podatku VAT
w wysokosci 50%.

decyzja — k. 19, 46 akt
Uszkodzony pojazd marki S. (...) zaliczany jest do segmentu pojazdéw klasy C.

Wynajety pojazd marki T. (...) zaliczany jest do nizszej klasy pojazddéw — B. Wynajety pojazd marki T. (...) zaliczany
jest do wyzszej klasy pojazdow — D.

Warsztaty naprawcze i wypozyczalnie samochodéw z G. w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem pojazdow
zastepczych klasy C stawki od 85,37 zlotych netto do 186,99 zlotych netto.

Warsztaty naprawcze i wypozyczalnie samochodow z G. w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem pojazdow
zastepczych klasy B stawki od 69,11 zlotych netto do 147,19 zlotych netto.

Warsztaty naprawcze i wypozyczalnie samochodéw z G. w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem pojazdow
zastepczych klasy D stawki od 109,76 zlotych netto do 255,17 zlotych netto.

opinia bieglego sadowego M. P. — k. 188 akt
Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie, ktéry w duzej mierze pozostawal bezsporny pomiedzy stronami, Sad ustalil
na podstawie o$wiadczen stron, w zakresie w jakim nie byly one kwestionowane przez strone przeciwng. Sad
uwzglednil zgromadzone w sprawie dokumenty, w tym znajdujace sie w aktach szkody, albowiem ich autentycznosé
i wiarygodno$¢ nie byla przez strony kwestionowana, jak réwniez Sad nie znalazt podstaw do podwazenia ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.



Odnoénie cennikdéw zalgczonych przez pozwanego, to Sad odmoéwit dania im wiary. Dokumenty te pochodza od
wybranych przez pozwanego podmiotéw oferujacych najem pojazdow zastepczych, co uzasadnia przyjecie, iz pozwany
przedstawil jedynie cenniki majace stanowié poparcie jego twierdzen. Zwazy¢ przy tym jednakze nalezy, ze z cennikéw
tych wynika, ze jedynie dwa podmioty (z 5 wskazanych) stosujg stawki za najem pojazdu zastepczego klasy C
odpowiadajace stawce zastosowanej przez pozwanego (85 zlotych), tj. 99 (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba G. oraz (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba G., przy czym podkre§li¢ réwniez nalezy,
ze z cennikow tych nie wynika, czy byly to ceny najmu obowiazujgce w dacie likwidacji szkody.

Uznajac je za wiarygodne, Sad oparl sie rowniez na zeznaniach $wiadka K. T. w szczegblnoéci w zakresie, w jakim
Swiadek ten wskazywal na okolicznosci, w jakich zawarl umowy najmu pojazdu zastepczego z powodem i przyczyny,
dla ktérych nie zdecydowat sie ostatecznie na wynajecie takiego pojazdu za posrednictwem pozwanego. Swiadek
zeznawal bowiem, ze zniesienie udzialu wlasnego w szkodzie w wynajetym pojezdzie bylo dla niego istotne przy
wyborze wynajmujacego, albowiem z uwagi na waskie miejsce postojowe w hali garazowej, obawial sie on, ze moze
doj$¢ do uszkodzenia wynajetego pojazdu, wobec czego nie chcialby ponosi¢ zadnych zwigzanych z tym kosztow.
Takiego za§ warunku nie uwzglednial najem za posrednictwem ubezpieczyciela. Powyzsze w ocenie Sadu przesadzalo o
braku przyczynienia sie poszkodowanego do powiekszenia szkody poprzez wynajecie pojazdu zastepczego po stawkach
wyzszych anizeli stosowanych w przypadku wynajecia pojazdu od podmiotéw wspdlpracujacych z pozwanym.

Jakkolwiek uznajac za wiarygodne zeznania prezesa zarzadu powoda N. R., nie mialy one istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia kwestii spornych w sprawie, prezes zarzadu powoda nie zajmowal sie bowiem sprawa przedmiotowego
najmu bezposrednio, a swoja wiedze opieral na dokumentacji znajdujacej sie takze w aktach sprawy. Sad jednakze
uwzglednil jego zeznania w zakresie, w jakim wskazywal, ze zniesienie udzialu wlasnego w szkodzie to koszt okolo 39
zlotych na dobe, co Sad wzial pod uwage ustalajac rynkowoéc¢ stawki w niniejszej sprawie.

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii spornych w niniejszej sprawie miata opinia bieglego sadowego w zakresie
techniki motoryzacyjnej i maszynowej M. P., ktorej Sad zasiegnal jako ze sprawa wymagata wiadomo$ci specjalnych.
W ocenie Sadu opinia bieglego sadowego zostala sporzadzona wedle tezy dowodowej wysnutej przez Sad, poza tym
jestlogiczna, zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Komunikatywno$¢ jej sformulowan
pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do wnioskéw koncowych.
Nie zawiera ona réwniez wewnetrznych sprzeczno$ci i wykluczajacych sie wzajemnie wnioskéw. Nie byla takze
kwestionowana przez zadng ze stron, totez Sad oparl sie na niej w caloéci dokonujgc rozstrzygniecia spornych w
niniejszej sprawie kwestii.

W ocenie Sadu powddztwo bylo zasadne w caloSci.

W niniejszej sprawie powod (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 1 215,28 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie tytulem
zaplaty pozostalej kwoty odszkodowania pokrywajacego koszty najmu pojazdu zastepczego. Pozwany wnoszac o
oddalenie powo6dztwa kwestionowal Zadanie pozwu co do wysokoSci w zakresie stawek najmu, a takze wskazywal,
ze poszkodowany naruszyl zasade minimalizacji szkody — pozwany zlozyl bowiem poszkodowanemu oferte
zorganizowania najmu pojazdu zastepczego za jego posrednictwem, jednakze poszkodowany z oferty tej nie skorzystal,
przy czym zostal poinformowany o wysoko$ci stawki najmu, jaka zaakceptuje pozwany w przypadku najmu pojazdu we
wlasnym zakresie. Powyzszy zarzut Sad uznal za niezasadny z uwagi na wskazywane przez poszkodowanego — Swiadka
K. T. przyczyny, z powodu ktorej ostatecznie nie zdecydowal sie on na najem pojazdu zastepczego za posrednictwem
ubezpieczyciela. W sytuacji bowiem, gdy zniesienie udzialu wlasnego w przypadku szkody w wynajetym pojezdzie
bylo istotnym kryterium wyboru przez $wiadka oferty wynajmujacego, brak spelnienia tego kryterium przez podmiot
wspolpracujacy z pozwanym i rezygnacja z tego powodu z zawarcia z nim umowy, nie moze §wiadczy¢ o naruszeniu
przez poszkodowanego obowiazku minimalizacji szkody.

Okres najmu pojazdu (14 dni) nie byl kwestionowany, podobniez jak legitymacja procesowa powddki, czy zasadno$cé
wynajecia pojazdu zastepczego.



Zgodnie z tresScia art. 822 § 1 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktoérych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktoérej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela.

Przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej jest odpowiedzialnoé¢ ubezpieczajacego za szkody
wyrzadzone osobom trzecim. Jest to wiec ubezpieczenie jego odpowiedzialnoSci za wyrzadzenie szkody opartej
na zasadzie winy lub na zasadzie ryzyka. Ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej siega tak daleko, jak
odpowiedzialnoé¢ cywilna ubezpieczajacego, a wysokoé¢ $wiadczen ubezpieczyciela z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej jest determinowana wysokoScig zobowigzan odszkodowawczych ubezpieczajacego. W
zwiazku z tym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza ubezpieczyciela jest taka, do jakiej zobowiazany bylby sprawca
szkody, gdyby to od niego powdd domagat sie naprawienia szkody.

Zgodnie za$ z dyspozycja art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnos¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérych szkoda wynikla. W my$l § 2 niniejszego przepisu, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktére poszkodowany ponidst, oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby szkody nie wyrzadzono.

Przepis art. 361 § 2 kodeksu cywilnego statuuje zatem zasade pelnego odszkodowania. Podstawowa funkcja
odszkodowania jest bowiem kompensacja, co oznacza, ze odszkodowanie powinno przywréci¢c w majatku
poszkodowanego stan rzeczy naruszony zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, nie moze ono jednak przewyzszaé
wysokoSci faktycznie poniesionej szkody. Jednocze$nie naprawieniu podlega jedynie taka szkoda, ktéra pozostaje
w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem wyrzadzajacym szkode. Oceny, czy poniesienie okreslonych
kosztobw mieéci sie w ramach szkody i normalnego zwiazku przyczynowego, nalezy dokonywaé na podstawie
indywidualnej sytuacji poszkodowanego i konkretnych okolicznoéci sprawy. Wskazaé przy tym nalezy, ze korzystanie
z rzeczy nie stanowi samoistnej warto$ci majatkowej i w kazdym przypadku nalezy badaé, czy pozbawienia mozliwosci
korzystania z rzeczy wywolalo uszczerbek majatkowy poszkodowanych.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwo$ci, iz w majatku poszkodowanego K. T. powstala szkoda majatkowa, ktorej czesé
stanowig koszty zasadnego wynajmu pojazdu zastepczego na czas dokonywanej naprawy pojazdu uszkodzonego w
wyniku kolizji. Nie podlega bowiem watpliwosci, iz w sytuacji gdyby do kolizji de facto nie doszlo, nie powstalyby
dodatkowe koszty zwigzane z najmem pojazdu zastepczego.

Rozstrzygajac kwestie zasadnego okresu najmu pojazdu zastepczego Sad mial na uwadze, ze zgodnie z utrwalonym
w orzecznictwie pogladem koszty najmu przez poszkodowanego tzw. samochodu zastepczego obejmowaé moga tylko
okres konieczny i niezbedny do naprawy pojazdu (tak Sad Najwyzszy z dnia 05 listopada 2004 roku, sygn. akt IT CK
494/03, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2005/3/11), ktéry w niniejszej sprawie nie byl kwestionowany i wynosil 14 dni.

Odnoénie wysokoéci stawki najmu pojazdu zastepczego, to wskaza¢ nalezy, ze powdéd domagat sie refundacji
przedmiotowych kosztow wedtug stawki w kwocie 135 zlotych netto za pierwszg dobe najmu pojazdu marki T. (...)
oraz w kwocie 165 zlotych netto za pozostale trzynascie dni najmu pojazdu marki T. (...).

Z opinii bieglego sadowego M. P. wynikalo, ze uszkodzony pojazd marki S. (...) zaliczany jest do segmentu pojazdéow
klasy C. Natomiast wynajety pojazd marki T. (...) zaliczany jest do nizszej klasy pojazdow — klasy B, za§ wynajety
pojazd marki T. (...) zaliczany jest do wyzszej klasy pojazdoéw — klasy D. W tej sytuacji zasadne bylo ustalenie celowych
i ekonomicznie uzasadnionych kosztéw najmu pojazdu zastepczego w oparciu o stawki rynkowe obowiazujace dla
najmu pojazdow klasy B — za pierwsza dobe najmu oraz w oparciu o stawki rynkowe obowigzujace dla najmu pojazdow
klasy C — za pozostale dni najmu (13).

Jednoczes$nie jak wskazal biegly sadowy warsztaty naprawcze i wypozyczalnie samochodéw z G. w okresie likwidacji
szkody stosowaly za najem pojazdow zastepczych klasy B stawki od 69,11 zlotych netto do 147,19 zlotych netto, a zatem



przyjeta przez powoda stawka za najem pojazdu marki T. (...) w kwocie 135 zlotych netto byla stawka rynkowa. W
przypadku natomiast pojazdow klasy C, warsztaty naprawcze i wypozyczalnie samochodéw z G. w okresie likwidacji
szkody stosowaly za najem takich pojazd6w stawki w kwocie od 85,37 zlotych netto do 186,99 zlotych netto, co oznacza,
ze stawka przyjeta przez powoda na fakturze w kwocie 165 zlotych i wedlug ktérej domaga sie zwrotu kosztéw najmu
pojazdu zastepczego byla rowniez stawka rynkowa.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze pozwany nie przedstawil zadnych argumentéw przemawiajacych za zastosowaniem
w sprawie stawki przyjetej przez pozwanego w kwocie 85 zlotych netto — mieszczacej sie wprawdzie w zakresie
wystepujacych stawek za najem pojazdow zastepczych obu klas, ale bedacych jednocze$nie stawkami jednymi z
najnizszych. Natomiast oceniajac rynkowo$é stawek stosowanych przez powoda Sad mial réwniez na uwadze, ze
w cene najmu pojazdu zastepczego oferowana przez powoda byt wkalkulowany takze wynoszacy okolo 39 zlotych
za dobe koszt zniesienia udzialu wlasnego w szkodzie w wynajetym pojezdzie, a co bylo istotnym kryterium, jakim
kierowal sie swiadek przy wyborze wynajmujacego. Wreszcie niekwestionowana w sprawie byla takze okoliczno$¢, ze
poszkodowany jest uprawniony do odliczenia 50% podatku VAT.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznadé, iz pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. zobowigzany byt do zwrotu
kosztéw najmu pojazdu zastepczego stanowiacych sume iloczynu uzasadnionego okresu najmu (14 dni) oraz stawki
w kwocie 135 zlotych netto za jedna dobe i w kwocie 165 zlotych netto za 13 d6b, a zatem kwote 2 280 zlotych netto
(1 x 135 zlotych netto) + (13 x 165 zlotych netto) oraz kwote 262,20 zlotych tytulem podatku VAT w wysokos$ci 50%,
a zatem lacznie kwote 2 542,20 zlotych.

Pozwany z tytulu najmu pojazdu zastepczego wyplacil powodowi kwote 1 326,92 zlotych, zatem do zaplaty pozostala
jeszcze kwota 1 215,28 zlotych, co czynito zadanie pozwu w calo$ci zasadnym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 822 k.c. w zw. z art. 361 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. w punkcie I
wyroku zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akceyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda (...) Spolki Akeyjnej z siedziba
w L. kwote 1 215,28 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi za okres od dnia 22 sierpnia 2016
roku do dnia zaplaty (termin naliczania odsetek nie byt kwestionowany przez pozwanego).

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie II wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu na
podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i zasadzil od pozwanego jako strony przegrywajacej niniejszy
proces na rzecz powoda kwote 348 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, na ktéra skladaja sie kwoty: 61 ztotych
tytulem zwrotu oplaty sadowej od pozwu, 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 270 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (na podstawie § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynnoéci radcow prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku,
poz. 265).

W punkcie IIT wyroku na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 300) Sad nakazat Sciggnaé od pozwanego kwote 1 771,20 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw wynagrodzenia bieglego sadowego wyplaconych tymczasowo ze srodkow Skarbu Panstwa.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (...)
4. (...)
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