Sygn. akt VI GC 2095/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Kaim

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2017 roku w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w W.

przeciwko A. Z.

o zaplate

I. uchyla nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia 14 marca 2016 roku wydany przez Sad Rejonowy w Gdyni
w sprawie o sygn. akt VI GNc 906/16 w caloéci;

II. zasadza od pozwanej A. Z. na rzecz powoda (...) z siedzibg w W. kwote 43 437,90 zlotych (czterdziesci trzy tysigce
czterysta trzydziesci siedem zlotych dziewiec¢dziesigt groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
za okres od dnia 06 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

ITI. zasadza od pozwanej A. Z. na rzecz powoda (...) z siedzibg w W. kwote 5 067 zlotych (piec tysiecy sze$c¢dziesiat
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. kosztami procesu w pozostalym zakresie obcigza pozwang A. Z. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 2095/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 lutego 2016 roku powod Bank (...) Spétka Akcyjna z siedzibg we W. (poprzednik prawny (...) z
siedziba w W.) domagal sie zasadzenia od pozwanej A. Z. kwoty 43 437,90 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie liczonymi za okres od dnia 06 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztow procesu, w uzasadnieniu
wskazujac, ze udzielil pozwanej A. Z. kredytu, ktérego splata zabezpieczona zostala wekslem. Wierzytelno$¢ zostala
postawiona w stan wymagalno$ci, a pozwana — wezwana do wykupu weksla, jednakze bezskutecznie.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 14 marca 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
906/16 Sad Rejonowy w Gdyni uwzglednil roszczenie powoda w cato$ci.

W zarzutach od powyzszego orzeczenia pozwana A. Z. wniosta o oddalenie pow6dztwa podnoszgc zarzut niewaznos$ci
weksla, albowiem na wekslu jako oznaczenie sumy pienieznej zostaly wskazane same cyfry bez wskazania waluty,
do ktérej mialyby sie odnosi¢. Nadto pozwana podniosla takze zarzut nieudowodnienia rzeczywistej wysoko$ci



wierzytelnoéci dochodzonej pozwem wskazujac, ze na skutek splat dokonywanych przez pozwana doszlo do splaty
czesci kredytu w wiekszym zakresie anizeli wskazuje to powdd.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 pazdziernika 2013 roku Bank (...) Spétka Akcyjna z siedzibg we W. i A. Z. jako przedsiebiorca prowadzacy
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Sklep (...) zawarli umowe o kredyt na dzialalnoéé gospodarcza — biznes ekspres
numer (...) w wysokoSci 70 000 zlotych.

A. Z. zobowiazala sie do splaty przedmiotowego kredytu w 60 ratach miesiecznych w kwocie po 1 166 zlotych kazda,
z tym, ze wysoko$¢ pierwszej raty wynosila 1 206 zlotych.

W razie niewywigzania sie przez kredytobiorce z terminowej splaty kredytu lub jego raty, kredytobiorca mial zaplacié
bankowi odsetki od kredytu przeterminowanego w wysoko$ci trzykrotnej wysokos$ci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (paragraf 3.05 umowy).

Zabezpieczeniem roszczen kredytodawcy byl wystawiony przez A. Z. weksel in blanco wraz z deklaracja wekslowa.

umowa o kredyt — k. 6-14 akt, aneks — k. 15 akt, deklaracja wekslowa — k. 16-17 akt, kserokopia weksla — k. 18 akt
(oryginal zabezpieczony zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 23 grudnia 2015 roku Regulamin
urzedowania sadoéw powszechnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 2316 ze zmianami)

A. Z. zaprzestala splaty kredytu.

Stan zadluzenia A. Z. z tytutu kapitalu wynosil 42 674,30 zlotych, a z tytulu odsetek przeterminowanych — 378,32
zlotych. Wysoko$¢ odsetek karnych wynosita 385,28 ztotych.

wyciag kredytowy — k. 114-116 akt, wezwanie do wykupu weksla wraz z potwierdzeniem odbioru przesylki listem
poleconym — k. 19-20, 21-22 akt

Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg we W. uzupehil weksel na kwote 43 437,90 zlotych.

kserokopia weksla — k. 18 akt (oryginal zabezpieczony zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
23 grudnia 2015 roku Regulamin urzedowania sadéw powszechnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 2316
ze zmianami)

Pismem z dnia 23 grudnia 2015 roku Bank (...) Spoétka Akcyjna z siedziba we W. wezwal A. Z. do wykupu weksla
poprzez zaplate kwoty 43 437,90 zlotych w terminie do dnia 05 stycznia 2016 roku.

wezwanie do wykupu weksla wraz z potwierdzeniem odbioru przesylki listem poleconym — k. 19-20, 21-22 akt

Dnia 30 listopada 2016 roku Bank (...) Spbtka Akcyjna z siedziba we W. zawarl z (...) z siedziba w W. umowe przelewu
wierzytelno$ci szczegdtowo okreslonych w zalgczniku numer 6 ,wykaz wierzytelno$ci wchodzacych w sklad portfela
4”, z ktoérego wynika, ze przedmiotem przelewu byla m. in. wierzytelno$¢ z umowy kredytu numer (...) zawartej z A.
Z. zabezpieczona wekslem.

umowa przelewu wierzytelno$ci wraz z zalacznikiem — k. 198-215 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez powoda w toku
postepowania, ktére to dokumenty nie budza watpliwoéci co do swej wiarygodno$ci, a nadto nie byly kwestionowane
przez zadna ze stron, zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.



Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13 paZdziernika 2017 roku Sad oddalil wniosek pozwanej A. Z. o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego sadowego, albowiem pozwana mimo zobowigzania nie
uiScila zaliczki na poczet wynagrodzenia naleznego bieglemu sagdowemu za ewentualne sporzadzenie opinii w sprawie.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W niniejszej sprawie powdd (...) z siedzibg w W. (poprzednik prawny Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba we W.)
domagajac sie zasadzenia od pozwanej A. Z. kwoty 43 437,90 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi za okres od dnia 06 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, swoje roszczenie wywodzil z zaciagnietego
przez pozwang zobowigzania wekslowego (czego podstawa byla lgczaca strony umowa kredytowa) znajdujacego swa
normatywna podstawe w przepisach ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe (tekst jednolity: Dz.U.
7 2016 roku, poz. 160), a w szczeg6lnosci w art. 9 ustawy, zgodnie z ktérym wystawca odpowiada za przyjecie i za
zaplate weksla.

Pozwana A. Z. kierujac zarzuty przeciwko zadaniu pozwu powolywala sie m. in. na niewazno$¢ weksla z uwagi na to,
ze na wekslu jako oznaczenie sumy pienieznej zostaly wskazane same cyfry bez wskazania waluty, do ktérej mialyby
sie odnosic.

Zgodnie z treécig art. 101 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 roku,
poz. 160) weksel wlasny zawiera: nazwe ,weksel” w samym tek$cie dokumentu, w jezyku, w jakim go wystawiono,
przyrzeczenie bezwarunkowe zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej, oznaczenie terminu platnoSci, oznaczenie
miejsca platno$ci, nazwisko osoby, na ktorej rzecz lub na ktorej zlecenie zaplata ma by¢ dokonana, oznaczenie daty i
miejsca wystawienia wekslu oraz podpis wystawcy wekslu.

Stosownie za$ do treSci art. 102 powyzszej ustawy, nie bedzie uwazany za weksel wlasny dokument, ktéremu brak
jednej z cech, wskazanych w artykule poprzedzajacym, wyjawszy przypadki, okreslone w ustepach nastepujacych, tj.
weksel wlasny bez oznaczenia terminu platnoéci uwaza sie za platny za okazaniem, w braku osobnego oznaczenia
miejsce wystawienia wekslu uwaza sie za miejsce platnosci, a takze za miejsce zamieszkania wystawcy, za§ weksel
wlasny, w ktérym nie oznaczono miejsca wystawienia, uwaza sie za wystawiony w miejscu podanym obok nazwiska

wystawcy.

W niniejszej sprawie nie bylo watpliwoéci, iz na wekslu wskazano wprawdzie sume wekslowa — 43 437,90 — w
prawym gbérnym roku dokumentu weksla, nie wskazano jednakze przy niej oznaczenia waluty. Jednakze w ocenie
Sadu nie sposob zgodzié sie z pozwana, ze powoduje to niewazno$¢ weksla, albowiem przedmiotowy weksel zawiera
bezwarunkowe przyrzeczenie zaplacenia przez pozwana oznaczonej sumy pienieznej poprzez zlozone przez nig
o$wiadczenie o tresci ,,(...) zaplace bez protestu za ten wlasny weksel na zlecenie Bank (...) S.A. sume czterdzie$ci
trzy tysigce czterysta trzydziesci siedem zlotych 90/100 (...)". Skoro zatem jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 17 kwietnia 2015 roku (sygn. akt III CZP 11/15) nie powoduje niewazno$ci weksla brak okreslenia waluty, w
ktérej ma nastgpié zaplata oznaczonej sumy pienieznej w samym poleceniu lub przyrzeczeniu zaplaty tej sumy, gdy
nazwa waluty znajduje sie w oznaczeniu sumy pienieznej zamieszczonym, zgodnie z utrwalong praktyka, w prawym
gbornym roku dokumentu weksla, to w ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe — tym bardziej nie mozna mowic
o niewazno$ci weksla w sytuacji odwrotnej, tj. gdy waluta wskazana jest w samym poleceniu lub przyrzeczeniu zaplaty
sumy wekslowej, a brak jest jej w prawym goérnym roku dokumentu weksla (gdzie pelni funkcje informacyjng i pozwala
ewentualnie na ustalenie tresci zobowigzania w drodze wykladni weksla).

Odnoszac sie za$ do kolejnego zarzutu pozwanej A. Z. dotyczacego nieudowodnienia rzeczywistej wysoko$ci
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem, wskaza¢ nalezy, ze rowniez i ten zarzut nie jest zasadny, majac na uwadze,
ze ciezar dowodu, ze weksel in blanco wypelniono w sposob sprzeczny z porozumieniem spoczywa na dluzniku
wekslowym.



Instytucja ciezaru dowodu w rozumieniu materialnym okreSlonym w art. 6 k.c. stuzy do kwalifikacji prawnej
negatywnego wyniku postepowania dowodowego. Przepis regulujacy rozklad ciezaru dowodu okresla, kto poniesie
wynikajace z przepisOw prawa materialnego negatywne konsekwencje ich nieudowodnienia. Funkcja reguly ciezaru
dowodu jest umozliwienie sadowi merytorycznego rozstrzygniecia sprawy w sytuacji, gdy nie udalo sie ustali¢ lezacych
u podstaw sporu faktéw. W kazdym bowiem wypadku spelnienia przestanek procesowych sad cywilny obowiazany
jest wydaé¢ merytoryczne rozstrzygniecie, niezaleznie od tego, czy postepowanie dowodowe przyniosto jakikolwiek
efekt. Wskazany przepis nakazuje rozstrzygnaé sprawe na niekorzy$¢ osoby opierajacej swoje powodztwo lub obrone
na twierdzeniu o istnieniu jakiego$ faktu prawnego, jezeli fakt ten nie zostal udowodniony. W kontradyktoryjnym
modelu postepowania cywilnego o zakresie i rodzaju roszczenia decyduje powod, a w konsekwencji to na nim spoczywa
ciezar udowodnienia twierdzen, ktére majg popierac jego zadania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2010
roku, sygn. akt IT CSK 297/10). Regula ta nie moze by¢ jednak rozumiana w ten sposéb, ze zawsze, bez wzgledu na
okolicznoSci sprawy, ciezar dowodu spoczywa na powodzie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 1982 roku,
sygn. akt I CR 79/82, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt I ACa
572/10). Rozklad ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) i jego procesowy odpowiednik (art. 232 k.p.c.) nalezy rozumie¢ bowiem
w ten sposéb, ze w razie sprostania przez powoda ciazacym na nim obowigzkom dowodowym, na stronie pozwanej
spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych — jej zdaniem — oddalenie powodztwa (tak Sad
Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 29 maja 05 2014 roku, sygn. akt ITI APa 10/14, Legalis numer 1062037).

Kluczowe znaczenie jednakze ma w niniejszej sprawie okolicznosci, ze przedmiotowe postepowanie prowadzone jest
zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego dotyczacymi postepowania nakazowego. Jak za§ wskazal
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 paZzdziernika 2010 roku, sygn. akt IV CSK 109/10, Lex numer 898262) — w
postepowaniu nakazowym, w jego fazie zapoczatkowanej wniesieniem zarzutow od nakazu zaplaty, dochodzi do
przerzucenia ciezaru dowodu na strone pozwana (podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010
roku, sygn. akt IV CSK 109/10, Lex numer 898262, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 wrze$nia
2012 roku, sygn. akt VI ACa 383/12, Lex numer 1223497). Wystepujac z pozwem w rozpatrywanej sprawie powod
przedstawil dokumenty, ktore w $wietle przepisu art. 485 k.p.c. stanowily dostateczna przeslanke wydania nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym, wobec czego w postepowaniu nakazowym w drugiej fazie postepowania, ktora
rozpoczyna sie wniesieniem zarzutow, nastepuje przerzucenie ciezaru dowodu na strone przeciwna, tj. pozwana w
niniejszej sprawie (tak rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 sierpnia 2015 roku, sygn. akt II CSK 597/14).

W okoliczno$ciach analizowanej sprawy, zdaniem Sadu, powdd przedkladajac wydruk — wyciag kredytowy (k.
114-116 akt) obrazujacy operacje na koncie prowadzonym dla ewidencjonowania operacji zwigzanych z udzieleniem,
wykorzystaniem i splata przyznanego pozwanej A. Z. kredytu w wystarczajacy sposéb udowodnil istnienie i
wysoko$é wierzytelno$ci dochodzonej pozwem, przedstawil bowiem stosowne wyliczenia odno$nie zarachowania
wplat pozwanej na nalezno$é¢ gtowna, odsetki czy inne koszty powdd wykazal, z jakiego tytulu i w jakiej wysokoS$ci
domaga sie zaplaty.

Stosownie za$§ do przedstawionych powyzej regut to na pozwanej, ktora z twierdzenr swoich wywodzita skutki
prawne w postaci braku wlasnego zobowigzania lub zobowigzania w nizszej wysoko$ci, spoczywat ciezar dowodu, ze
wierzytelno$¢ powoda nie istnieje albo istnieje w mniejszej wysokos$ci. Tymczasem pozwana A. Z. wskazujac jedynie,
ze na skutek splat dokonywanych przez nia doszlo do splaty czeéci kredytu w wiekszym zakresie anizeli wskazuje to
powdd, pozostala bierna, a jej dzialania procesowe ograniczaly sie wylacznie do gotostownego podwazania twierdzen
powoda. Taka postawa stanowi w ocenie Sadu prébe nieuzasadnionego przerzucenia ciezaru dowodowego na strone
przeciwna i nie moze implikowac powstania po stronie powoda dodatkowych obowigzkéw dowodowych.

Zgodnie z treécig art. 192 punkt 3 k.p.c. zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa objetych sporem nie ma wplywu na
dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwnej.

Pismem z data w naglowku ,dnia 27 stycznia 2017 roku” (data prezentaty: 2017-02-13) powod Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedziba we W. poinformowat o zbyciu wierzytelnosci bedacej przedmiotem niniejszego postepowania na
rzecz (...) z siedziba w W. i wnidst o umozliwienie mu wstapienia do procesu w miejsce zbywcy (ewentualnie w razie



braku zgody pozwanej — w charakterze interwenienta ubocznego). Pismem z data w nagtéwku ,.dnia 04 kwietnia 2017
roku” (data prezentaty: 2017-04-10) nabywca wierzytelno$ci (...) z siedziba w W. wniost o umozliwienie mu wstapienia
do procesu w miejsce zbywcy Banku (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg we W.. O$wiadczeniem z datg w naglowku ,dnia
15 maja 2017 roku” (data prezentaty: 2017-05-17) pozwana A. Z. wyrazila zgode na wstapienie nabywcy wierzytelno$ci
(...) z siedziba w W. w miejsce zbywcy — Banku (...) Spo6tki Akcyjnej z siedziba we W..

Skutkiem wstapienia nabywcy za zgoda pozwanego jest zatem wystgpienie zbywcy z procesu, a w konsekwencji
umorzenie w stosunku do niego postepowania sgdowego, o czym na podstawie art. 355 k.p.c. w zw. z art. 192 punkt 3
k.p.c. Sad orzek! postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13 paZdziernika 2017 roku.

W dniu rozprawy, tj. w dniu 13 paZdziernika 2017 roku, pelnomocnik pozwanej przesltal za posrednictwem faksu
zalacznik do protokotu rozprawy. Jakkolwiek uznajac zlozenie tego zalacznika za niedopuszczalne, majac na uwadze,
ze zalgcznik do protokolu moze w trybie art. 161 k.p.c. zlozy¢ jedynie strona obecna na posiedzeniu Sadu, jako ze
jego osnowa musi nawigzywac¢ do ustnych wypowiedzi zlozonych na posiedzeniu (ani pozwana ani jej pelnomocnik
nie uczestniczyli w rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2017 roku) albo strona na zobowigzanie Sadu (co w niniejszej
sprawie nie mialo miejsca), jak réwniez, ze zalacznik do protokotu rozprawy jest czeScia protokotu posiedzenia i ma
na celu uzupekienie jego treéci o bardziej precyzyjne i pehliejsze przedstawienie wnioskéw (wywodow, konkluzji)
oraz o$wiadczen (twierdzen i wypowiedzi) strony skladajacej zalgcznik, przy czym jego tresé musi mieé¢ zwiazek z
wypowiedziami autora zalacznika ztozonymi na posiedzeniu, ktérego zalacznik dotyczy, a w zadnym razie zalacznik
taki nie ma znaczenia autonomicznego, lecz ma pomocnicza role w stosunku do obowiazujacej zasady ustnoSci
rozprawy, nie moze zawierac tre$ci samodzielnych, lecz powinien ograniczac sie do zreferowania i streszczenia ustnych
wywodoéw i wnioskéw przedstawionych uprzednio na rozprawie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 listopada
2003 roku, sygn. akt I CK 229/02 oraz Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 29 wrze$nia 2014 roku, sygn.
akt I ACa 476/14) oraz okoliczno$é, ze w zalaczniku tym pozwana podniosla po raz pierwszy w procesie zarzut braku
legitymacji procesowej powoda (...) z siedzibg w W. jako konsekwencje nie przeniesienia praw z weksla z uwagi na
brak jego wydania nabywcy, w ocenie Sadu zarzutu tego nie mozna bylo uzna¢ za zasadny.

Zgodnie z tredcig art. 517 § 1 k.c. przepiséw o przelewie nie stosuje sie do wierzytelno$ci zwiazanych z dokumentem
na okaziciela lub dokumentem zbywalnym przez indos. Stosownie za$ do tredci art. 517 § 2 k.c. przeniesienie
wierzytelnosci z dokumentu na okaziciela nastepuje przez przeniesienie wlasnoéci dokumentu, do czego niezbedne

jest jego wydanie. Wedlug za$ art. 917'* k.c. przeniesienie praw z dokumentu na okaziciela wymaga wydania tego
dokumentu.

Jak wskazano w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 06 grudnia 2012 roku (sygn. akt III CSK 86/12),
na gruncie przepiséw ustawy Prawo wekslowe nie ulega watpliwos$ci, ze weksel zupelny moze by¢ przenoszony w
drodze indosu (art. 11). W $wietle przytoczonych przepiséw kodeksu cywilnego pojawily sie natomiast watpliwo$ci
co do dopuszczalnoSci przeniesienia wierzytelnoéci wyrazonej w wekslu zupelnym w drodze przelewu. W kwestii
tej zarysowaly sie dwa przeciwstawne stanowiska. Wedlug jednego pogladu — opartego na dostownym brzmieniu
art. 517 § 1 k.c., przelew wierzytelnoSci objetej wekslem na inna osobe jest w ogole niedopuszczalny (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 04 wrze$nia 1997 roku, sygn. akt II CKN 284/79). Przewaza jednak zapatrywanie odnoszace
zakaz przewidziany w art. 517 § 1 k.c. jedynie do wierzytelno$ci z weksli juz indosowanych (Sad Najwyzszego w
wyrokach: z dnia 05 lutego 1998 roku, sygn. akt III CKN 342/97, z dnia 06 listopada 1998 roku, sygn. akt IIT CKN
7/98 oraz z dnia 08 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt V CSK 124/08). W uzasadnieniu tego stanowiska trafnie
wskazuje sie, ze przewidziany w art. 517 § 2 k.c. szczegblny sposob przeniesienia wierzytelnosci inkorporowanych w
papierach warto$ciowych na okaziciela nie wylacza mozliwosci ich przenoszenia na zasadach ogdlnych okreslonych
w art. 509 — 518 k.c. z koniecznymi modyfikacjami. Cesja wierzytelnoSci wyrazonej w papierze warto§ciowym na
okaziciela wymaga wiec, stosownie do tresci art. 517 § 2 k.c. w zwigzku z art. 921'* k.c., wydania dokumentu, w
ktoérym wierzytelno$¢ ta jest uciele$niona. Niedopuszczalne jest jedynie przeniesienie w drodze przelewu samej
wierzytelno$ci zwigzanej z dokumentem na okaziciela bez wydania tego dokumentu, gdyz mogloby to doprowadzié
do obciazenia dluznika obowigzkiem zaplaty tej samej naleznoSci dwoém wierzycielom, mimo braku indosu weksla.



Przelew wierzytelnosci objetej wekslem nieindosowanym nie stwarza takiego niebezpieczenstwa. Trafnie przy tym
zwrdcono uwage, ze w Swietle pogladu odrzucajacego mozliwo$¢ przeniesienia wierzytelnosci inkorporowanej w

papierze warto§ciowym na okaziciela, art. 921'* k.c. nalezaloby uzna¢ za zbedny.

W zwigzku z tym, ze weksel zostal ztozony w Sadzie Rejonowym w Gdyni z uwagi na wniesienie pozwu w postepowaniu
nakazowym, oczywiste jest, ze weksel ten nie mogl by¢ wydany powodowi(...) z siedzibg w W. poprzez jego klasyczne
wreczenie, w ocenie Sadu nalezy przyjaé, ze wydanie weksla nastgpilo wskutek czynnoéci towarzyszacych wstapieniu
(...) z siedziba w W. na miejsce dotychczasowego powoda, tym bardziej, ze okoliczno$é przekazania nabywcy
wierzytelno$ci dokumentow uprawniajacych do dysponowania wekslem, np. umowy kredytowej dotyczacej pozwanej,
czy innych dokumentéw zwigzanych z obsluga kredytu, nie byla przez pozwana kwestionowana. Sad rozpoznajacy
sprawe podziela bowiem poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 06 grudnia 2012 roku (sygn. akt IIT
CSK 86/12) zapadlego w analogicznym stanie faktycznym, ze jezeli przeniesienie praw z weksla zupelnego nastapilo w
toku postepowania sadowego, po wydaniu nakazu zaplaty (jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie), to przekazanie
powodowi przez jego poprzednika prawnego dokumentoéw uprawniajacych do dysponowania tym wekslem moze byc
potraktowane jako réwnoznaczne z wydaniem weksla. Nalezy zgodzi¢ sie takze ze stanowiskiem, iz w takim stanie
faktycznym do spelnienia tego wymagania nie bylo potrzebne odebranie przez cedenta weksla zdeponowanego w
sadzie w celu fizycznego wreczenia go cesjonariuszowi, ktory ztozylby go tam ponownie.

Uznajac za$ powodztwo za zasadne w caloSci, Sad na podstawie art. 496 k.p.c. uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym z 14 marca 2016 roku wydany w sprawie o sygn. akt VI GNc 906,/16 w calo$ci i na podstawie art. 69 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (test jednolity: Dz. U. z 2016 roku, poz. 1988 ze zmianami) w zw. z art.

481k.c. wzw. z art. 482 k.c. wzw. z art. 509 k.c. w zw. z. art. 517 k.c. wzw. z art. 921'* k.c. w zw. z art. 9 i art. 101 ustawy
dnia 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 roku, poz. 160) zasadzil od pozwanej A. Z.
na rzecz powoda (...) z siedzibg w W. kwote 43 437,90 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
za okres od dnia 06 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (punkt III).

O kosztach postepowania Sad orzekt w punkcie IV wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu na
podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i zasadzil od pozwanej A. Z. jako strony przegrywajacej niniejszy
proces na rzecz powoda kwote 5 067 zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu, na ktora skladajg sie kwoty: oplata
sagdowa od pozwu w kwocie 250 zlotych, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 4 800 zlotych, ktorych wysokosc
ustalono na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 27 pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z
2015 roku, poz. 1804) oraz optata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych. Kosztami procesu w pozostalym
zakresie Sad obciazyl pozwana A. Z. uznajac je za uiszczone.
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2. (..)
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SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 22 pazdziernika 2017 roku



