Sygn. akt VI GC 264/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibq w C.
przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. oddala powbdztwo;

II. zasadza od powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w C. na rzecz pozwanego (...) Spolki
Akcyjnej z siedziba w W. kwote 7 217 zlotych (siedem tysiecy dwiescie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

III. kosztami procesu w pozostalym zakresie obcigza powoda (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg
w C. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 264/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 03 lutego 2016 roku powdd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w C. domagatl sie
zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 52 862,94 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na kupnie i przewozie z Federacji
Rosyjskiej do Polski wegla, w zwiazku z czym laczyla go z pozwanym (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W. umowa
handlowa, ktorej przedmiotem bylo ustalenie zasad i warunkéw wspolpracy w zakresie wykonywania przez pozwanego
ustug kolejowych przewozu towaru. Pozwany §wiadczyl ustugi transportu kolejowego od granicy z Federacja Rosyjska
w B. do stacji docelowej w C.. Towar przewozony przez pozwanego byl zatrzymywany w miejscowosci C. na tzw. torze
stacyjnym i tam byl roztadowywany.

Na podstawie laczacej strony umowy handlowej, strony wigzala takze Taryfa Towarowa (...) S.A., w ktorej okreslona
byla stawka za korzystanie z infrastruktury, czyli za tzw. zajeto$¢ toréw przez powoda — za zajecie toréw do 12 godzin
wlacznie stawka za godzine wynosita 2,90 zlotych, natomiast powyzej 12 godzin — stawka za godzine wynosila 5,80



zlotych, od wagonu dostarczonego przez klienta. Na torze stacyjnym w C. mie$cilo sie 40 wagonow, wobec czego oplata
pobierana od powoda wynosila 5 568 zlotych lub 2 784 zlotych.

Natomiast wilaéciciel infrastruktury kolejowej (toréw), tj. (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. wobec pozwanego
stosowal znacznie nizsza stawke dobowa za zajeto$¢ toru, tj. stawke w kwocie 28,32 zlotych za caly tor (obliczong jako
iloczyn stawki za godzine korzystania z toru — 1,18 zlotych i 24 godzin).

Powod wskazal, ze wobec powyzszego, wysoko$¢ stawki za zajeto$¢ torow stosowanej wobec powoda byla razaco
wysoka i nieekwiwalentna do wysoko$ci stawki, jaka pozwany placit wlascicielowi infrastruktury kolejowe;j.

Nadto powdd podniodsl, ze z uwagi na wystapienie w styczniu i lutym 2014 roku sily wyzszej w postaci silnego
mrozu, nie mial mozliwo$ci roztadowania wegla, wobec czego zostal obcigzony przez pozwanego oplatami za zajeto$é
torow wynikajacymi z 16 faktur VAT wystawionych na laczna kwote 52 862,94 zlotych. Wobec tego, ze ustalanie
przez pozwanego oplat dla powoda za zajmowanie toré6w kolejowych przekraczajacych pareset procent oplaty, jakiej
z tego tytulu pozwany placil wlascicielowi infrastruktury kolejowej — (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w W., jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego (z zasadami uczciwos$ci, uczciwoscei kontraktowej, nie bogacenia sie
w sposOb nadmierny, niewykorzystywania sytuacji stabszej strony stosunku prawnego), zdaniem powoda umowa
miedzy stronami na podstawie art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 487 § 2 k.c. jest niewazna.

Niezaleznie od powyzszego, powdd podnidsl, ze pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. w ogble nie mogl
obcigza¢ powoda przedmiotowymi oplatami, gdyz zajetos¢ toréw byla spowodowana sila wyzsza — silnym mrozem,
co pozwany przyznal w swoich pismach.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. wniést o odrzucenie pozwu na podstawie art.
199 § 1 punkt 1 k.p.c., ewentualnie o oddalenie powddztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze do roszczenia strony powodowej zastosowanie powinny miec przepisy ustawy z
15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 roku, poz. 915). Art. 4 tej ustawy upowaznia
przewoznika do wydawania regulamin6w okreslajacych warunki przewozu osob i rzeczy i takim regulaminem jest
wlaénie Regulamin Przewozu Przesylek Towarowych(...) (...) S.A. oraz Regulamin sprzedazy ustug przewozéw
towarowych przez (...) S.A., ktérego elementem jest Taryfa Towarowa (...) S.A.

Nadto pozwany wskazal, ze zgodnie z art. 75 ustawy Prawo przewozowe dochodzenie roszczen w postepowaniu
sagdowym na podstawie ustawy lub przepiséw wydanych w jej wykonaniu przystuguje uprawnionemu po
bezskutecznym wyczerpaniu drogi reklamacji. Umowa handlowa laczaca strony bedgca podstawg roszczenia powoda
zawiera m. in. postanowienia § 8 ,Reklamacje", przy czym jak wskazal pozwany, powod nie zlozyt reklamacji w trybie
przewidzianym przepisami prawa, zatem droga sadowa jest niedopuszczalna.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. podnioésl rowniez zarzut przedawnienia roszczenia wskazujac, ze zgodnie
z art. 77 ust. 1 ustawy Prawo przewozowe, roszczenia dochodzone na podstawie ustawy lub przepiséw wydanych na jej
podstawie przedawniaja sie z uplywem roku. W zwiazku z tym, ze zdarzenia stanowigce podstawe powodztwa mialy
miejsce w 2014 roku, pozew w ocenie strony przeciwnej jest sp6zniony.

Pozwany potwierdzil, ze strony laczyla umowa handlowa numer (...)z dnia 31 grudnia 2012 roku, ktéra odsylala wprost
w § 9.5 do stosowania postanowien Taryfy Towarowej (...) Nadto pozwany zakwestionowal uznanie za zjawisko sily
wyzszej wystepowania temperatury wynoszgcej minus 20-21 stopni Celsjusza w miesiacu styczniu, w pélnocno —
wschodniej Polsce.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w C. prowadzi dzialalno$é gospodarcza polegajaca m. in. na kupnie i
przewozie droga przejécia granicznego G. — M. wegla z Federacji Rosyjskiej do Polski.



W zwiazku z powyzszym (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w C. od 2001 roku pozostawala w stalych
stosunkach handlowych z (...) Sp6ltka Akcyjna z siedziba w W. (i jej poprzednikiem prawnym) w zakresie realizacji
przewozow wegla drogg kolejowa.

Strony co roku zawieraly nowe umowy o wspolpracy, tj. umowe handlowa i umowe rozliczeniows.

zeznania prezesa zarzadu powoda K. D. — protokdét skrocony rozprawy z dnia 12 maja 2017 roku — k. 291-293 akt
(zapis cyfrowy 00:01:25-00:46:45)

W dniu 31 grudnia 2012 roku (...) Spoéltka Akcyjna z siedziba w W. zawarla z (...) spdlka z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedziba w C. (klientem) umowe handlowa numer (...), ktérej przedmiotem byto ustalenie zasad
i warunkéw wspdlpracy w zakresie wykonywania przez (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W. na rzecz klienta ustug
kolejowych przewozow towarow okreslonych w § 2 umowy, tj. wegla, brykietu, brykietek i podobnych paliw stalych
wytwarzanych z wegla oraz wagonow kolejowych jako $rodka transportu, wiecej niz dwuosiowych, proznych.

Umowa zostala zawarta na czas okreSlony do dnia 31 grudnia 2013 roku.

Stosownie do postanowien § 5 umowy, do przewozéw objetych umowa okre$lonych w zalaczniku numer 1 do ustalenia
przewoznego stosuje sie ceny netto w wysokoSci okres§lonej w zalaczniku numer 2 (zwane ,,cenami umownymi”).

Przewozne bedzie wyliczane zgodnie z postanowieniami Taryfy Towarowej (...) S.A. obowigzujacej w dniu nadania
przesylki do przewozu, przy czym do obliczania przewoznego nie maja zastosowania postanowienia taryfowe
dotyczace minimalnego przewoznego, o ktorym mowa w rozdziale 1 § 7 ust. 5 Taryfy Towarowej (...) S.A.

Zgodnie z § 7 umowy, rozliczanie nalezno$ci wynikajacych z realizacji przewozow towaréw objetych umowa mialo
nastepowac zgodnie z zasadami wynikajacymi z zawartej odrebnie przez stronny umowy rozliczeniowe;j.

Stosownie do postanowien § 8 umowy reklamacje z tytulu niewlasciwego zastosowania postanowien umowy, w tym
wyliczenia nalezno$ci, klient wnosi na piémie do wlasciwej jednostki (...) S.A. wskazanej w Regulaminie Przewozu
Przesylek Towarowych (...) (...) S.A., w terminach przewidzianych w obowiazujacych w transporcie kolejowym
przepisach prawa przewozowego. Reklamacje zlozone po terminie nie mialy by¢ uwzgledniane, zas zlozenie reklamacji
nie zwalnialo klienta z obowigzku terminowego uregulowania naleznos$ci wynikajacej z wystawionej faktury VAT.

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. o$wiadczyl, iz znane mu sa postanowienia
obowiazujacych przepiséw: Regulaminu sprzedazy ustug przewozow towarowych przez (...) S.A., Taryfy Towarowej
(...) S.A. oraz Regulaminu Przewozu Przesylek Towarowych (...) (...) S.A.

Zgodnie z § 9 ust. 6 umowy, w sprawach nieuregulowanych przedmiotowa umowa zastosowanie mialy postanowienia
Regulaminu sprzedazy ustug przewozoéw towarowych przez (...) S.A., Taryfy Towarowej (...) S.A. oraz Regulaminu
Przewozu Przesylek Towarowych (...) (...) S.A. oraz inne przepisy prawa powszechnie obowiazujacego.

Strony ustalily, ze nie ponosza odpowiedzialnosci za cze$ciowe lun catkowite niewykonanie obowiazku wynikajacego
z umowy w razie wystapienia przypadku sily wyzszej uniemozliwiajacego wykonanie takiego obowiazku. Nie zwalnia
to stron umowy od wykonywania pozostalych obowigzkéw umownych, jezeli ich wykonywanie nie jest dotkniete
dzialaniem sily wyzszej i pozostaje zasadne. Za przypadek sily wyzszej uznane zostalo zdarzenie nagle pozostajace
poza kontrolg ktorejkolwiek ze stron umowy, ktérego nie mozna bylo wezesniej przewidzie¢ lub ktorego nie mozna
bylo unikngé nawet przy zastosowaniu nadzwyczajnych §rodkéw ostroznosci, a ktore wystapito lub ktdérego skutki
ujawnily sie po zawarciu umowy. Strona umowy dotknieta dzialaniem sily wyzszej jest zobowiazana niezwlocznie
poinformowac¢ o zaistnialym fakcie drugg strone umowy oraz o wszystkich ograniczeniach dla realizacji umowy. W
takim przypadku strony umowy uzgodnia niezwlocznie tryb dzialania na okres trwania sily wyzszej i po jej ustaniu. W
przypadku gdyby w wyniku zaistnienia skutkow sily wyzszej powiadomienie w zaden sposéb nie byto mozliwe, strona



dotknieta jej skutkami powinna uczynic¢ to bezzwlocznie, kiedy przeszkoda w zawiadomieniu drugiej strony ustanie
(ustep 10-12 § 9).

umowa handlowa wraz z zalgcznikami — k. 45-53 akt

W dniu 14 stycznia 2014 roku (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. zawarla z (...) spdlka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w C. (klientem) umowe handlowa numer (...), ktérej przedmiotem bylo ustalenie
zasad i warunkéw wspolpracy w zakresie wykonywania przez (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W. na rzecz klienta
ustug kolejowych przewozéw towarow okre$lonych w § 2 umowy, tj. wegla, brykietu, brykietek i podobnych paliw
stalych wytwarzanych z wegla oraz wagonow kolejowych jako $rodka transportu, wiecej niz dwuosiowych, préznych,
oddzielnie niewymienionych, dostarczonych przez klienta.

Umowa zostala zawarta na czas okre§lony do dnia 31 grudnia 2014 roku.

Stosownie do postanowien § 5 umowy, do przewozéw objetych umowa okre$lonych w zalaczniku numer 1 do ustalenia
przewoznego stosuje sie ceny netto w wysoko$ci okreslonej w zalaczniku numer 2 (zwane ,cenami umownymi”) oraz
w zalaczniku numer 2a (zwane ,,promocyjnymi cenami umownymi).

Przewozne bedzie wyliczane zgodnie z postanowieniami Taryfy Towarowej(...) S.A. obowiazujacej w dniu nadania
przesylki do przewozu, przy czym do obliczania przewoznego nie maja zastosowania postanowienia taryfowe
dotyczace minimalnego przewoznego, o ktérym mowa w rozdziale 1 § 7 ust. 5 Taryfy Towarowej (...) S.A.

Zgodnie z § 7 umowy, rozliczanie nalezno$ci wynikajacych z realizacji przewozéw towaréw objetych umowa miato
nastepowac zgodnie z zasadami wynikajacymi z zawartej odrebnie przez stronny umowy rozliczeniowej.

Stosownie do postanowien § 8 umowy reklamacje z tytulu niewlasciwego zastosowania postanowien umowy, w tym
wyliczenia nalezno$ci, klient wnosi na piémie do wlasciwej jednostki (...) S.A. wskazanej w Regulaminie Przewozu
Przesylek Towarowych (...) (...) S.A., w terminach przewidzianych w obowiazujacych w transporcie kolejowym
przepisach prawa przewozowego. Reklamacje ztozone po terminie nie mialy by¢ uwzgledniane, za$ ztozenie reklamacji
nie zwalnialo klienta z obowigzku terminowego uregulowania naleznosSci wynikajacej z wystawionej faktury VAT.

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. o$wiadczyl, iZ znane mu sa postanowienia
obowiazujacych przepiséw: Regulaminu sprzedazy ustug przewozow towarowych przez (...) S.A., Taryfy Towarowej
(...)S.A. oraz Regulaminu Przewozu Przesylek Towarowych (...) (...) S.A.

Zgodnie z § 9 ust. 6 umowy, w sprawach nieuregulowanych przedmiotowa umowa zastosowanie mialy postanowienia
Regulaminu sprzedazy ustug przewozoéw towarowych przez (...) S.A., Taryfy Towarowej (...) S.A., Regulaminu
Przewozu Przesytek Towarowych (...) (...) S.A. oraz umowy o miedzynarodowej kolejowej komunikacji towarowej (...).

Strony ustalily, Ze nie ponosza odpowiedzialnosci za czeSciowe lun calkowite niewykonanie obowigzku wynikajacego
z umowy w razie wystapienia przypadku sily wyzszej uniemozliwiajacego wykonanie takiego obowigzku. Nie zwalnia
to stron umowy od wykonywania pozostalych obowigzkéw umownych, jezeli ich wykonywanie nie jest dotkniete
dzialaniem sily wyzszej i pozostaje zasadne. Za przypadek sily wyzszej uznane zostalo zdarzenie nagle pozostajace
poza kontrolg ktorejkolwiek ze stron umowy, ktérego nie mozna byto wezesniej przewidzie¢ lub ktéorego nie mozna
bylo unikngé nawet przy zastosowaniu nadzwyczajnych §rodkéw ostroznosci, a ktore wystapito lub ktoérego skutki
ujawnily sie po zawarciu umowy. Strona umowy dotknieta dzialaniem sily wyzszej jest zobowigzana niezwlocznie
poinformowac¢ o zaistnialym fakcie drugg strone umowy oraz o wszystkich ograniczeniach dla realizacji umowy. W
takim przypadku strony umowy uzgodnia niezwlocznie tryb dzialania na okres trwania sily wyzszej i po jej ustaniu. W
przypadku gdyby w wyniku zaistnienia skutkéw sity wyzszej powiadomienie w zaden sposéb nie bylo mozliwe, strona
dotknieta jej skutkami powinna uczynic to bezzwlocznie, kiedy przeszkoda w zawiadomieniu drugiej strony ustanie
(ustep 10-12 § 9).



umowa handlowa wraz z zalgcznikami — k. 54-65 akt, regulamin sprzedazy ustlug przewozéw towarowych przez (...)
S.A. — k. 219-226 akt, regulamin przewozu przesylek towarowych (...) (...) S.A. — k. 227-244 akt

Zgodnie z Taryfa Towarow3 (...) S.A. obowiazujaca od dnia 01 stycznia 2013 roku oplata za zajecie toréw do 12 godzin
wlacznie wynosila 2,90 zlotych, a powyzej 12 godzin — 5,80 zlotych. Oplate te stosuje sie od wagonu dostarczonego
przez klienta lub od taboru kolejowego przewozonego na wlasnych kolach. Oplaty oblicza sie za czas zajecia torow
stosujac wlasciwa stawke poczawszy od pierwszej godziny.

taryfa towarowa (...) S.A. — k. 66-113 akt
Wiascicielem infrastruktury kolejowej, w tym toréw, jest (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W..

(...) Spotka Akeyjna z siedziba w (...) Spotke Akeyjna z siedziba w W. jako przewozZnika laczyta umowa, na podstawie
ktorej (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. korzystala z infrastruktury kolejowej zarzadzanej przez (...) Spotke Akeyjna
z siedziba w W..

niesporne

Stawki jednostkowych oplat za korzystanie przez przewoznikéw kolejowych z infrastruktury kolejowej zarzadzanej
przez (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W. okre$lone zostaly w cenniku. Za korzystanie z toréw postojowych
przewidziano oplate w kwocie 1,18 zlotych za godzine, liczona od zajetego toru.

cennik — k. 144-120 akt

W okresie wspoélpracy stron (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. tytulem oplat dodatkowych za tzw. zajeto$c toréw w
miesigcu styczniu i lutym 2014 roku wystawila (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w C. faktury

VAT numer: (...), (...), (...), (...), (...), (..), (L), (), (o), (), (o), ey ey ey Gld)s Cld), ).

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w C. uiScil wszystkie naleznos$ci wynikajace z powyzszych
faktur VAT, z tym, ze odno$nie faktu VAT numer: (...), (...), (...), (..), (., (.0, (.0, (.0, .0, (.0, (., (.),
(...) z zastrzezeniem zwrotu.

faktury VAT wraz ze specyfikacjami i wykazami naleznoSci — k. 123-173 akt, potwierdzenie przelewu — k. 174-176 akt

Na przelomie 2014/2015 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w C. jako przewoznik kolejowy
zawarl z (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. umowe o korzystanie z infrastruktury kolejowej zarzadzanej przez (...)
Spolke Akeyjna z siedzibg w W. wedlug stawek okre§lonych w cenniku jednostkowych oplat za korzystanie przez
przewoznikéw kolejowych z infrastruktury kolejowej zarzadzanej przez (...) Spoltke Akcyjna z siedziba w W.. Jednakze
by modc postawié¢ na torze postojowym wagon towarowy, nalezalo by¢ jego dysponentem, wobec czego (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w C. zawart z (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w W. stosowna umowe w
tym przedmiocie. W tym czasie na rynku przedmiotowych ustug rozpoczal dzialalno$¢ niemiecki przewoznik D. S., z
ktorym (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w C. nawiazal wspélprace, gdyz stosowana przez niego
stawka za dysponowanie wagonami préznymi byla nizsza niz ta stosowana przez (...) Spotke Akcyjna z siedzibg w W..

Wysoko$¢ oplat pobieranych za tzw. zajetos¢ torow stanowila dodatkowy koszt pomniejszajacy zysk (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w C..

zeznania prezesa zarzadu powoda K. D. — protokél skrocony rozprawy z dnia 12 maja 2017 roku — k. 291-293 akt
(zapis cyfrowy 00:01:25-00:46:45)

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w C. wystapil do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentbéw o stwierdzenie naruszenia przez (...) Spotke Akeyjng z siedzibg w W. przepiséw ustawy z dnia 16 lutego
2007 roku o ochronie konkurencji i konsumentéw. Postanowieniem z dnia 02 czerwca 2015 roku Prezes Urzedu



Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zakonczyt postepowanie wyjasniajgce majace na celu wstepne ustalenie, czy w
zwiazku z zasadami udostepniania infrastruktury kolejowej oraz zasadami Swiadczenia ustug kolejowych przewozow
towarow, w szczegolno$ci stosowang przez (...) Spotke Akeyjna z siedzibg w W. polityka cenowa, moglo dojéé¢ do
naruszenia przepisow powyzszej ustawy, uzasadniajgcego wszczecie postepowania antymonopolowego, w tym, czy
sprawa ma charakter antymonopolowy.

kopia postanowienia Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow — k. 290 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strony w toku postepowania, ktorych zar6wno autentyczno$é, jak i prawdziwosé w zakresie twierdzen w nich
zawartych nie budzila watpliwo$ci Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadng ze stron. Sad uznal takze za wiarygodna zlozona
przez pozwanego kserokopie postanowienia Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 02 czerwca
2015 roku, albowiem dokument ten nie byl kwestionowany przez strone przeciwng. Rekonstruujac stan faktyczny
sprawy w zakresie niezbednym do jej rozstrzygniecia, Sad pominal dokument w postaci umowy laczacej pozwanego
z (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W., z uwagi na okoliczno$¢, iz zgodnie z o§wiadczeniem pozwanego stanowi ona
tajemnice przedsiebiorstwa.

Sad opart sie takze na zeznaniach prezesa zarzadu powoda K. D. uznajac je za spdjne i konsekwentne w zakresie, w
jakim wskazywal on na okolicznos$ci dotyczace nawigzania wspoélpracy z pozwanym oraz z niemieckim przewoznikiem
D. S.. Jednakze za nie majgce potwierdzenia w zgromadzonych dowodach Sad uznal jego twierdzenia o stawce za
dysponowanie wagonami préznymi stosowanej przez pozwanego w wysoko$ci o 500% wyzszej niz stawka stosowana
wobec niego przez D. S., nadto uznajac ostatecznie, iz okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad
nie podzielil stanowiska przedstawiciela strony powodowej, iz pozwany korzystajac z monopolistycznej pozycji niejako
wymusit na powodzie wygbérowane stawki za §wiadczone ustugi, w tym oplaty dodatkowe. Natomiast podnoszone
przez powoda argumenty dotyczaca przyczyn, dla ktérych Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
zakonczyl postepowanie wyjasniajgce zainicjowane przez powoda, Sad pominal, uznajac za goloslowne i nie majace
znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 23 czerwca 2017 roku Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci na okoliczno$é ustalenia: dobowej oplaty,
jaka pozwany stosowal wobec powoda za korzystanie z toru stacyjnego (zajeto$¢) w miejscowosci C. w 2014 roku za
jeden wagon; dobowej oplaty, jaka (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. stosowal wobec pozwanego za korzystanie
z toru stacyjnego (zajeto$¢) w miejscowosci C. w 2014 roku; oplat, jakie powod zaplacilby pozwanemu stosujac
stawke, jaka (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. pobiera od pozwanego za zajeto$¢ toréow zgodnie z cennikiem
stawek jednostkowych oplat za korzystanie przez przewoZznikow kolejowych z infrastruktury kolejowej zarzadzane;j
przez (...) Spotke Akeyjna z siedziba w W., tj. w wysokosci 1,18 zlotych za godzine za caly tor, przy ustaleniu czasu
postoju wagonow wskazanych we wszystkich fakturach VAT wystawionych powodowi przez pozwanego; o ile procent
wyzsza oplate pobieral pozwany od powoda za zajeto$¢ torow w zakresie wynikajacym z faktur VAT, w rozbiciu na
poszczegodlne faktury w poréwnaniu z oplatg, jaka za tg sama zajeto$é toru pobierala od pozwanego (...) Spotka Akcyjna
z siedziba w W. oraz poréwnujac te oplaty — czy oplata pobierana od powoda byla oplata rynkowa — ekwiwalentna,
albowiem wobec stwierdzenia niezasadnos$ci powddztwa co do zasady, przeprowadzenie tego dowodu bylo niecelowe.
Sad mial przy tym na uwadze, ze ustalenie istnienia ekwiwalentnoSci §wiadczen w laczacym strony niniejszego
postepowania stosunku zobowigzaniowym nalezalo do kompetencji Sadu rozpoznajacego sprawe i dla jego oceny
bez znaczenia pozostawala okoliczno$¢ dotyczaca §wiadczen ze stosunku prawnego laczacego pozwanego z innym niz
powdd podmiotem.

W ocenie Sadu powo6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.



W niniejszej sprawie powdd (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. domagajac sie zasadzenia
od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 52 862,94 ztotych wraz ze wskazanymi w pozwie odsetkami
ustawowymi, swoje roszczenie opieral na niewaznoéci umowy laczacej strony z uwagi na jej sprzeczno$c¢ z zasadami
wspolzycia spolecznego (z zasadami uczciwos$ci, uczciwosci kontraktowej, nie bogacenia sie w spos6b nadmierny,
niewykorzystywania sytuacji slabszej strony stosunku prawnego). Nadto, niezaleznie od powyzszego, kwestionowal
uprawnienie pozwanego do naliczenia oplat, gdyz zajetos¢ torow byta spowodowana silg wyzsza — silnym mrozem w
miesigcu styczniu i lutym 2014 roku.

Poza sporem pozostawalo, ze strony laczyla umowa handlowa numer (...)z dnia 14 stycznia 2014 roku, ktoérej
przedmiotem bylo ustalenie zasad i warunkéw wspolpracy w zakresie wykonywania przez (...) Spotke Akcyjna z
siedzibg w W. na rzecz powoda usltug kolejowych przewozéw towaréw okreslonych w § 2 umowy, tj. wegla, brykietu,
brykietek i podobnych paliw stalych wytwarzanych z wegla oraz wagondéw kolejowych jako $§rodka transportu, wiecej
niz dwuosiowych, préznych, oddzielnie niewymienionych, dostarczonych przez klienta. Niesporny byl takze fakt jej
wykonywania oraz okoliczno$¢ naliczenia na jej podstawie powodowi tzw. oplat dodatkowych za zajeto$¢ torow w
miesigcu styczniu i lutym 2014 roku w lacznej kwocie 52 862,94 zlotych wedlug stawek okreslonych w stanowigcej
integralng cze$¢ umowy Taryfie Towarowej (...) S.A. obowiazujacej od dnia 01 stycznia 2013 roku, zgodnie z ktéra
oplata za zajecie toréow do 12 godzin wlacznie wynosila 2,90 zlotych, a powyzej 12 godzin — 5,80 zlotych, liczonych od
wagonu. Bezsporne bylo rowniez i to, Ze nalezno$¢ ta zostala przez pozwanego w calo$ci uiszczona.

Swoje roszczenie zwrotu powyzszej kwoty powod wywodzil z tresci art. 487 § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. wskazujac,
ze stawka za zajeto$c toro6w stosowana przez pozwanego wobec powoda jest razaco wygorowana i nieekwiwalentna
w poréwnaniu ze stawka, jaka wobec pozwanego stosuje wlasciciel infrastruktury kolejowej — (...) Spétka Akeyjna z
siedzibg w W..

Zasada ekwiwalentnoéci Swiadczen stron wyrazona zostala w treéci art. 487 § 2 k.c., zgodnie z ktérym umowa jest
wzajemna, gdy obie strony zobowigzuja sie w taki sposob, ze §wiadczenie jednej z nich ma byé odpowiednikiem
$wiadczenia drugiej.

Odstepstwa od tej zasady moga by¢ rozpatrywane w kategoriach albo wyzysku, albo sprzeczno$ci z zasadami
wspolzycia spolecznego (na co powolywal sie powdd). Brak ekwiwalentnoSci Swiadczen jedynie bowiem w
szczegblnych okoliczno$ciach faktycznych moze byé¢ podstawa do stwierdzenia, ze czynno$¢ prawna jest naganna z
moralnego punktu widzenia i ustawodawca przewidziat takg sytuacjg w art. 388 k.c., ktory stanowi przepis szczegolny
w stosunku do ogdlnego przepisu art. 58 § 2 k.c. i wylacza jego stosowanie.

Jednakze nawet sam brak ekwiwalentnosci Swiadczen — podobnie jak brak uzasadnienia gospodarczego dla zawarcia
okre$lonej umowy — nie czyni czynno$ci prawnej sprzecznej z zasadami wspoélzycia spolecznego, jako ze w ramach
ryzyka zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przedsiebiorca moze podejmowac niekoniecznie
optymalne gospodarczo decyzje (w tym zawieraé umowy charakteryzujace sie brakiem ekwiwalentno$ci $wiadczen),
co nie czyni ich jednakze automatycznie sprzecznymi z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Stosownie natomiast do art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest rowniez czynno$§é prawna
sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego (§ 2). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci prawnej,
czynno$c¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (§ 3).

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz ekwiwalentno$é Swiadczen w umowie obligacyjnej powinna by¢ oceniana w
chwili zawarcia umowy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 08 lipca 2016 roku, sygn. akt I CSK 570/15, LEX numer
2112303), a zatem dla oceny, czy Swiadczenia stron niniejszego procesu wynikajace z umowy z dnia 14 stycznia 2014



roku majg charakter $wiadczen ekwiwalentnych nie maja znaczenia okolicznoS$ci zwigzane np. z pojawieniem sie w
pozniejszym okresie konkurencyjnego przewoznika stosujacego nizsze stawki.

Laczaca strony umowa przewozu jest umowa wzajemna, ktora charakteryzuje to, ze wedlug tre$ci umowy kazda
ze stron jest zobowigzana do §wiadczenia wobec drugiej uznawanego za odpowiednik (ekwiwalent) tego, co sama
otrzymuje. O tym, w jakim zakresie §wiadczenia stron beda ekwiwalentne decyduje wola i wsp6lny zamiar stron

korzystajacych w ramach zasady swobody uméw wynikajacej z art. 353" k.c. i ze swobody uksztaltowania treci umowy,
w tym przypadku umowy przewozu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 wrzes$nia 2016 roku, sygn. akt I CSK 611/15,

Lex numer 2147270), zaé z wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw wynika réwniez de facto przyzwolenie na
faktyczng nieré6wnosé stron (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2008 roku, sygn. akt IV CSK 478/07).

Brak ekwiwalentno$ci sytuacji prawnej stron umowy nie wymaga co do zasady istnienia okolicznoSci ja
uzasadniajacych, jezeli stanowi ona wyraz woli stron. Obiektywnie niekorzystna dla jednej strony tres¢ umowy
zashugiwac bedzie na negatywna ocene moralna, a w konsekwencji doprowadzi do uznania umowy za sprzeczng z
zasadami wspolzycia spolecznego, ale tylko w sytuacji, gdy do takiego jej uksztaltowania, ktore jest w sposéb widoczny
dla niej krzywdzace, doszlo pod presja faktycznej przewagi kontrahenta. Wowczas dopiero bowiem umowa nie daje
wyrazu w pelni swobodnej i rozwaznej decyzji.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie pow6d okoliczno$ci powyzszych nie wykazal. Jak wynikalo bowiem z zeznan
prezesa zarzadu powodowej spolki, wspolpraca stron trwata od wielu lat (tj. od 2001 roku), umowa zas§ wprowadzajaca
oplaty dodatkowe za zajetos¢ torow w stawkach kwestionowanych obecnie przez powoda obowigzywala strony juz w
2013 roku. Umowa o niemalze identycznej treSci i o identycznych stawkach (ktore wynikaty z taryfy obowigzujacej od
2013 roku) zostala zawarta takze i na 2014 rok, a zatem przy pelnej Swiadomosci powoda co do wysoko$ci stosowanych
przez pozwanego stawek, ktore byly takie same dla wszystkich potencjalnych kontrahentéw pozwanego, a takze przy
swiadomoSci stawek stosowanych wobec pozwanego przez wlasciciela infrastruktury kolejowej — (...) Spotki Akeyjnej
z siedzibga w W., ktére — jak wskazywal sam pow6d — byly jawne i okre§lone w powszechnie dostepnych taryfach
stosowanych przez ten podmiot.

Jednocze$nie nie znajduje potwierdzenia w zaoferowanych dowodach podnoszona przez powoda okolicznoé¢, ze
podejmowal on proby negocjacji warunkéw zawieranych z pozwanym uméw, jednakze bezskutecznie — powdd nie
przedlozyl bowiem na te okoliczno$¢ jakichkolwiek dowodow, np. w postaci korespondencji kierowanej do pozwanego,
podobniez jak i na okolicznosé¢, ze w tamtym okresie podejmowal on roéwniez proby majace doprowadzi¢ do zawarcia
umowy przez niego jako przewoznika kolejowego bezposrednio z (...) Spétka Akeyjna z siedzibg w W., z pominieciem
pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W., a takze na okoliczno$é¢, ze w tamtym czasie posiadal licencje na
dokonywanie przewozow kolejowych i zawarcie takiej umowy bezposrednio z wladcicielem infrastruktury kolejowej
w ogble bylo mozliwe.

W ocenie Sadu zaoferowane przez powoda dowody nie pozwalaly wiec na uznanie, ze zawierajac umowe z pozwanym
powdd dzialal pod presja faktycznej przewagi pozwanego, a okoliczno$¢, ze konkurencyjny przewoznik po wejsciu na
rynek przewozow kolejowych stosuje wobec pozwanego znacznie nizsze stawki (i to nie za zajetoSé¢ torow, tylko za
zupelnie inne §wiadczenie — dysponowanie wagonami pr6znymi) nie stanowi jakiegokolwiek dowodu na fakt, iz stawki
za zajeto$¢ toréw stosowane przez pozwanego w czasie, gdy strony procesu ze sobg wspolpracowaly byly przyczyna
nieekwiwalentno$ci §wiadczen stron wynikajacych z umowy z dnia 14 stycznia 2014 roku.

Stwierdzenie nier6wnomiernego rozlozenia ryzyka osiggniecia korzysci i wysokosSci $wiadczen obciazajacych tylko
jedna lub obie strony umowy nie moze w ocenie Sadu by¢ wystarczajgca do stwierdzenia, ze czynno$¢ prawna narusza
zasady stusznoSci kontraktowej i z tej przyczyny jest niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Wprawdzie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku (sygn. akt IV CSK 432/09) przyjeto, ze umowa
naruszajaca zasade ekwiwalentnoS$ci §wiadczen stron moze by¢ oceniana w $wietle art. 58 § 2 k.c., ale nie oznacza to
automatycznego w takim wypadku stwierdzenia jej niewaznoSci, wyrazono bowiem poglad, ze w ramach okreélonej w



art. 353" k.c. zasady swobody uméw miesci sie réwniez przyzwolenie na faktyczng nieréwnoéé stron, ktéra moze sie
wyrazac¢ nieekwiwalentnoS$cig ich wzajemnej sytuacji prawne;j.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze w niniejszej sprawie powod powolujac sie na nieekwiwalentno$é $wiadczen, owej
ekwiwalentno$ci swojego §wiadczenia, tj. oplaty za zajeto$c toréw, nie odnosil do §wiadczenia drugiej stronny, tj.
udostepnienia mu przez pozwanego mozliwosci korzystania z tor6w poprzez ich zajmowanie przez wagony powoda,
lecz odnosit to do wysokoSci oplaty za zajeto$c toréw, jaka od pozwanego pobieral wlasciciel toréw — (...) Spolka
Akcyjna z siedziba w W. i nieekwiwalentnoSci tej upatrywal w réznicy stawek stosowanych wobec niego przez
pozwanego oraz wobec pozwanego przez wilaéciciela infrastruktury kolejowej. Nalezy mieé¢ przy tym na uwadze,
ze ekwiwalentno$¢ $wiadczen dotyczy $wiadczen stron danego stosunku prawnego (umowy wzajemnej), w tym
przypadku powoda i pozwanego na podstawie umowy z dnia 14 stycznia 2014 roku i nie moze by¢ oceniana przez
pryzmat stosunku prawnego laczacego inne podmioty.

To strony zawierajac umowe i okreslajac wzajemne $wiadczenia ustalaja miernik ekwiwalentno$ci odpowiadajacy
ich oczekiwaniom i interesom. Swiadczenia z punktu widzenia obiektywnych miernikéw nie musza byé rownowazne
i ekwiwalentne. Nawet bowiem pomiedzy stronami stosunku prawnego nie chodzi o to, by §wiadczenia (nawet w
opinii stron) byly réwnowartoSciowe, lecz o to, by jedno $wiadczenie bylo spelniane w zamian za drugie. Przywola¢
w tym miejscu nalezy stanowisko Sadu Antymonopolowego w Warszawie wyrazone w wyroku z dnia 26 lutego
1997 roku (LEX numer 55966), zZe jezeli wzajemne Swiadczenia obu stron wynikajace z umowy pozostaja ze soba
w funkcjonalnym zwiazku przyczyniajacym sie do wlasciwej realizacji umowy, ktérej efektem staly sie obopodlne
korzysci, a funkcjonalnos$é, o ktérej mowa nie sprzeciwia sie wlasciwosSci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom
wspolzycia spolecznego, to umowa taka chocby narzucona, nie moze byé¢ uznana za przejaw zakazanej praktyki
monopolistycznej. Decydujace jest bowiem to, ze treS¢ objetego nig stosunku prawnego miesci sie w granicach
dozwolonej swobody kontaktowania, a §wiadczenie jednej strony jest odpowiednikiem §wiadczenia drugiej (art. 487
k.c.). Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze powod wystapit do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
o stwierdzenie naruszenia przez pozwanego przepiséw ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o ochronie konkurencji
i konsumentoéw, przy czym postanowieniem z dnia 02 czerwca 2015 roku Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentbéw postanowil zakonczyé to postepowanie (wyjasniajace) majace na celu wstepne ustalenie, czy w zwigzku
zzasadami udostepniania infrastruktury kolejowej oraz zasadami §wiadczenia ustug kolejowych przewozow towarow,
w szczego6lnodci stosowana przez (...) Spotke Akeyjna z siedziba w W. polityka cenowa, mogto doj$é do naruszenia
przepiséw przedmiotowej ustawy, uzasadniajacego wszczecie postepowania antymonopolowego, w tym, czy sprawa
ma charakter antymonopolowy. Powdd nie przedlozyt Zadnego dowodu wskazujacego na zaskarzenie powyzszej
decyzji, za$ zeznania prezesa zarzadu powodowej spolki, ze polecono takie rozstrzygniecie nie znajdujg jakichkolwiek
podstaw.

O uznaniu czynnoS$ci prawnej za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego moze Swiadczy¢ tre$c tej czynnoSci,
jej cel oraz przewidywane skutki. Za oceng niewazno$ci czynnoSci prawnej ze wzgledu na jej sprzeczno$c z zasadami
wspolzycia spolecznego musza przemawiaé¢ szczego6lne okolicznos$ci. Przy dokonywaniu tej oceny trzeba mieé¢ na
uwadze jej podwdjny aspekt, z jednej strony bowiem wynik tej analizy moze powodowac pewng nieprzewidywalno$é
funkcjonowania systemu prawnego, z drugiej natomiast prowadzi do rekompensujacego ja, sprawiedliwego rezultatu
stosowania prawa. Z koniecznoéci zachowania réwnowagi miedzy tymi elementami wynika postulat stosowania
klauzuli generalnej zasad wspolzycia spolecznego w przypadkach wyjatkowych, w ktérych ma ono mocne uzasadnienie
aksjologiczne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2016 roku, sygn. akt IIT CSK 339/ 15). W szczegolno$ci
zbadaé przy tym nalezy, czy ocenianej umowy nie cechuje wyzysk w rozumieniu art. 388 k.c. Ten za§ ma miejsce
w sytuacji, gdy — poza nieekwiwalentno$cia $wiadczen — jedna ze stron wykorzystuje niedolestwo lub przymusowe
polozenie, czy niedo$wiadczenie partnera umowy. Umowy nie mozna uznac za sprzeczng z zasadami wspolzycia
spolecznego, skoro realizuje ona zgodny cel obu stron. W niniejszej sprawie brak jest dowodéw $wiadczacych o
wyzysku powoda przez pozwang spdlke. Zauwazy¢ nadto nalezy, ze po obu stronach umowy wystepuja podmioty
profesjonalne, ktore dbajac nalezycie o swoje interesy powinny korzysta¢ z profesjonalnej obstugi prawne;j.
Jednocze$nie zarzuty odno$nie zawartej z pozwanym umowy, nie staly na przeszkodzie realizowaniu przez powoda



zakladanego celu gospodarczego, tj. prowadzenia dzialalno$ci polegajacej na sprzedazy wegla sprowadzanego z terenu
Federacji Rosyjskiej i osiggania z tego tytulu zysku.

Z powyzszych wzgledow, Sad nie podzielil stanowiska powoda, iz w niniejszej sprawie laczaca strony umowa byla
niewazna jako sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, gdyz pozwany stosowal razaco wygoérowang stawke za
zajeto$¢ toréw, co powodowalo, iz §wiadczenia stron umowy nie byly ekwiwalentne. W ocenie Sadu zaoferowane
przez powoda w sprawie dowody byly niewystarczajace do uznania, iz w stosunku zobowigzaniowym laczacym strony
doszlo do nieekwiwalentnos$ci wzajemnych §wiadczen — wrecz przeciwnie, odpowiednikiem oplaty za zajeto$c toréw,
a wiec $wiadczenie powoda, bylo Swiadczenie pozwanego w postaci udostepnienia pozwanemu tych toréw. Na ocene
ekwiwalentnosci tak uksztaltowanych $wiadczen w ocenie Sadu pozostaje bowiem bez wplywu wysoko$¢ stawek za
zajeto$¢ toru stosowanych wobec pozwanego przez wlaSciciela tego toru, ich wysoko$¢ bowiem wynika ze stosunku
prawnego uksztaltowanego tylko miedzy tymi podmiotami. Sad mial przy tym na uwadze, ze w takim stosunku
prawnym cena za dostep do infrastruktury kolejowej nie jest jednakze ksztalttowana w wyniku swobodnej gry rynkowe;j
miedzy sprzedajacym (zarzadca infrastruktury) a kupujacym (operatorem przewozowym). Jest to uwarunkowane
struktura rynku (infrastruktura kolejowa jest naturalnym monopolem) oraz polityka reformowania transportu
kolejowego (relatywnie duza kontrola pahstwa nad sektorem infrastruktury), a takze cechami i wlasciwosScia samej
infrastruktury kolejowej (tak M. J., ,Oplaty za dostep do infrastruktury kolejowej jako determinanta wynikéw
finansowych zarzadcy sieci kolejowej w Polsce”, Studia (...). Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w
K., (...), s. 78-95). Ksztaltowanie oplat za dostep do infrastruktury kolejowej stanowi zatem przedmiot polityki
regulacyjnej panstwa i zgodnie z przepisami prawa oraz wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z
dnia 30 maja 2013 roku w sprawie skargi Komisji Europejskiej przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej, wysokoé¢ takich
optat powinna by¢ ustalona w oparciu o koszty ponoszone przez zarzadce infrastruktury kolejowej bezposrednio
jako rezultat wykonywania przewozéw pociggami. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze zasade te odnosi¢ nalezy do
stawek jednostkowych oplaty podstawowej za dostep do infrastruktury kolejowej i urzadzen zwigzanych z obsluga
pociagow (Swiadczen gldwnych), a nie stawek jednostkowych oplat dodatkowych za §wiadczenie dodatkowych ushug,
takich jak udostepnianie toro6w postojowych. Nadto, zasady te dotycza stawek stosowanych wobec przewoznika
kolejowego, jako, ze udostepnianie infrastruktury kolejowej polega na odplatnym przydzielaniu przewoznikowi
kolejowemu trasy pociggu na liniach kolejowych oraz umozliwieniu mu korzystania z niezbednych obiektéw i urzadzen
infrastrukturalnych (tamze). Tymczasem, jak wskazano juz powyzej, powdd nie wykazal, ze w spornym okresie
posiadal licencje wydana przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, a zatem, ze przyslugiwal mu przymiot
przewoznika kolejowego i zawarcie umowy bezposrednio z (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w W. byto w ogdle mozliwe,
a nie wymagalo poérednictwa innych przewoznikoéw np. (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W., co jednakze i tak nie
wplyneloby na ocene §wiadczen stron niniejszego sporu.

A zatem zasady dotyczace ustalania oplat za korzystanie z infrastruktury kolejowej odnoszg sie jedynie do relacji
wynikajacej ze stosunku prawnego nawigzanego pomiedzy zarzadca infrastruktury kolejowej ( (...) Spoltka Akcyjna z
siedzibg w W.) a przewoznikiem kolejowym w postaci (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg w W. i nie mogg by¢ odnoszone
do dalszego stosunku prawnego pomiedzy (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. a powodem. Taki stosunek, miedzy
tymi podmiotami, ulozony zostaje zgodnie z zasadg swobody umow, a powdd nie wykazal przy tym, ze przy zawieraniu
umowy z pozwanym swoboda powoda zostala wylaczona. W szczegblnosci nie §wiadczy o tym fakt stosowania wobec
powoda stawek za oplaty dodatkowe kilkukrotnie wyzszych niz oplaty, jakie uiszcza¢ musi z tego tytulu sam pozwany.

W niniejszej sprawie rowniez za chybione nalezy uznaé zarzuty powoda co do wystepowania sily wyzszej wykluczajacej,
zdaniem powoda, mozliwo$¢ naliczenia optat dodatkowych. Jak bowiem wynikalo z zeznan prezesa zarzadu powoda,
w wyniku niskich temperatur wegiel znajdujacy sie w wagonach zamarzal, skutkiem czego nie mozna bylo dokonaé
rozladunku, za§ wagony musialy zostac¢ odstawione na tory postojowe.

O ile wskazywana przez powoda temperatura w okresie styczen — luty 2014 roku (okolo minus 20 stopni Celsjusza)
nie bytla kwestionowana przez pozwanego, o tyle zgodzi¢ nalezy sie z pozwanym, ze nie sposob uznac¢ tego w rejonie
polnocno — wschodniej Polski za zjawisko sily wyzszej. Trudno tez przyjaé, ze powdd zajmujacy sie importem i
sprzedazg wegla od wielu lat, zaskoczony zostal takim zjawiskiem, w ocenie Sagdu wrecz przeciwnie — dokonujac



zakupu wegla w tym okresie powinien byl liczy¢ sie z mozliwoScia wystapienia r6znych zjawisk pogodowych — niskiej
temperatury czy obfitych opadéw $éniegu, charakterystycznych przeciez dla tej pory roku, a przez to — réwniez z
mozliwo$cig opdznienia rozladunku i powstaniem dodatkowych kosztéw za korzystanie z toréw postojowych.

Postanowieniem z dnia 12 maja 2017 roku Sad odmoéwil odrzucenia pozwu uznajac zarzut majacy uzasadniac
odrzucenie pozwu tj. zarzut niewyczerpania przez powoda trybu reklamacyjnego za niezasadny.

Stosownie do tresci art. 75 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz.U.
7 2015 roku, poz. 915) dochodzenie roszczen w postepowaniu sgdowym na podstawie ustawy lub przepiséw wydanych
w jej wykonaniu przyshuguje uprawnionemu po bezskutecznym wyczerpaniu drogi reklamacji, przewoznikowi za$ — po
bezskutecznym wezwaniu zobowigzanego do zaplaty. Reklamacje lub wezwanie do zaplaty uwaza sie za bezskuteczne,
jezeli dluznik nie zaplacil dochodzonych nalezno$ci w terminie 3 miesiecy 6d dnia doreczenia reklamacji lub wezwania
do zaplaty.

Stosownie do tresci lgczacej strony umowy z dnia 14 stycznia 2014 roku (§ 8) reklamacje z tytulu niewladciwego
zastosowania postanowien umowy, w tym wyliczenia nalezno$ci, klient wnosi na pi$émie do wtasciwej jednostki
(...) S.A. wskazanej w Regulaminie Przewozu Przesylek Towarowych(...) (...) S.A., w terminach przewidzianych w
obowiazujacych w transporcie kolejowym przepisach prawa przewozowego. Reklamacje zlozone po terminie nie mialy
by¢ uwzgledniane, za$ zlozenie reklamacji nie zwalnialo klienta z obowigzku terminowego uregulowania naleznosci
wynikajacej z wystawionej faktury VAT. Zasady wnoszenia i rozpatrywania reklamacji dotyczacych odszkodowan
z tytulu utraty lub uszkodzenia przesylki, z tytulu zwloki oraz nadplat nalezno$ci przewozowych i nalezno$ci
dodatkowych zwigzanych z wykonaniem umowy przewozu okreslone zostaly w § 29 i § 30 powyzszego regulaminu.

Zwazy¢ jednakze nalezy, ze powdd w niniejszym postepowaniu swojego roszczenia nie wywodzi z umowy przewozu,
ani z tytulu odszkodowan okre$lonych w tresci art. 75 ustawy Prawo przewozowe, a domaga sie zaplaty z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego, do ktérego doszlo z uwagi na niewazno$¢ postanowien umowy dotyczacych
wysokoSci stawki za oplaty za tzw. zajeto$¢ toréw z uwagi na ich razgce wygérowanie w poréwnaniu z takimi oplatami,
ktore od pozwanego pobiera jego kontrahent — wiasciciel infrastruktury kolejowej. Na marginesie wskazaé nalezy,
ze jak wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 23 stycznia 2013 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt V ACa 1009/12 sformulowanie dyspozycji art. 75 ustawy Prawo przewozowe nie daje podstaw do wysnucia
wniosku o przej$ciowej nawet niedopuszczalnoSci drogi sagdowej, poniewaz warunkiem pozbawienia jednostki prawa
do poddania sprawy cywilnej pod rozstrzygniecie sadu powszechnego jest przekazanie jej w drodze ustawowej do
wladciwos$ci sadu szczegoélnego lub innego organu, jak to wynika z treéci art. 2 § 11 3 k.p.c. Wobec tego przytoczony
przepis prawa przewozowego oznaczaé moze co najwyzej oznaczaé przejSciowy brak legitymacji biernej odbiorcy,
prowadzacy w razie niewykorzystania przewidzianego tam trybu reklamacji lub wezwania do zaplaty, do oddalenia
powodztwa jako przedwczesnie wniesionego, ale nie do jego odrzucenia.

Odnoszac sie za§ do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia wskazaé nalezy, iz
konsekwencja uznania niewaznoSci umowy stron byloby zastosowanie przepisow art. 405 i art. 410 § 2 k.c.
jako podstawy uzasadniajgcej zasadzenie od pozwanego spornej kwoty jako nienaleznego Swiadczenia. Zgodnie z
utrwalonym juz pogladem doktryny roszczenie o zwrot z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, z ktérym wystepuje
przedsiebiorca, podlega trzyletniemu przedawnieniu przewidzianemu w art. 118 k.c., jezeli powstaje ono w zwiazku z
prowadzong przez przedsiebiorce dzialalnoScig gospodarcza (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lipca 2003 roku,
sygn. akt V CK 24/02, Legalis). Powdd w pozwie wniesionym dnia 03 lutego 2016 roku domaga sie od pozwanego
zwrotu kwot uiszczonych w styczniu, lutym i kwietniu 2014 roku, a zatem uwzgledniajac, ze zobowiazanie do zwrotu
nienaleznie spelnionego §wiadczenia nalezy do kategorii zobowigzan bezterminowych, a bieg terminu przedawnienia
roszczenia wynikajacego z tego rodzaju zobowiazania rozpoczyna sie w dniu, w ktérym $wiadczenie powinno byc
spelnione, gdyby wierzyciel wezwat dluznika do wykonania zobowigzania w najwcze$niej mozliwym terminie (art. 120
§ 1 k.c. wzw. z art. 455 k.c.), bezsprzecznie roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania prowadzace do uznania zagdania pozwu za niezasadne, Sad na podstawie art.

art. 58 § 2k.c. wzw. zart. 353" k.c. wzw. z art. 487 § 2 k.c. wzw. z art. 6 k.c. stosowanych a contrario oddalil powodztwo.

O kosztach procesu w punkcie II sentencji wyroku, Sad rozstrzygnal zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 108 k.p.c. w zw. z § 2 punktem 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz.
1804) obciazajac tymi kosztami powoda i uznajac, iz stronie pozwanej reprezentowanej w niniejszej sprawie przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego nalezy sie kwota 7 217 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, na co sklada
sie kwota: 7 200 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz kwota 17 zlotych tytulem zwrotu
uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Kosztami procesu w pozostalym zakresie Sad obciazyl powoda
uznajac je za uiszczone.
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