Sygn. akt VI GC 2514/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 wrze$nia 2015 roku powdéd Towarzystwo (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowo — akcyjna z siedzibg w G. domagat sie zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w
W. kwoty 1 217,70 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 03 kwietnia 2015 roku do dnia
zaplaty, a takze kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 04 lutego 2015 roku nabyt wierzytelno$c¢ przystugujaca poszkodowanemu
M. P. wobec pozwanego zaktadu ubezpieczen z tytulu uszkodzenia pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
do ktorego doszlo na skutek kolizji z dnia 05 stycznia 2015 roku. W zwiazku z uszkodzeniem pojazdu poszkodowany
wynajal pojazd zastepczy na okres 9 dni po stawce 110 zlotych netto (tj. 135,30 zlotych brutto) i z tego tytulu poniost
koszty w lacznej wysokosci 1217,70 zlotych brutto.

Nakazem zaplaty z dnia 25 wrze$nia 2015 roku wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 4658/15 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w calosci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powddztwa
podnoszac, ze strona powodowa w niniejszej sprawie nie posiada legitymacji procesowej czynnej, albowiem brak jest
dokumentu potwierdzajacego umocowanie do zawierania w imieniu powoda umoéw cesji na dzien zawarcia umowy
z poszkodowanym. Pozwany zarzucil takze, ze z umowy najmu pojazdu zastepczego wynika, iz zostala ona zawarta
pomiedzy powodem a A. O., ktéry nie dzialal jako pelnomocnik poszkodowanego M. P. i wynajal pojazd zastepczy we
wlasnym imieniu. Nadto pozwany zakwestionowal czas trwania najmu pojazdu zastepczego ponad 4 dni.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. P. byl wlascicielem pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...). M. P. nie uzytkowat tego pojazdu, gdyz
byt wlascicielem réwniez innego pojazdu, ktory uzytkowal na terenie Niemiec. Z pojazdu marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) korzystala jego corka oraz przede wszystkim jej partner — A. O..

zeznania $§wiadka A. O. — protokdl skrocony rozprawy z dnia 20 kwietnia 2016 roku — k. 83-84 akt (zapis cyfrowy
00:01:34-00:15:10)

W dniu 05 stycznia 2015 roku pojazd marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) ulegl uszkodzeniu w wyniku kolizji
drogowej, za ktora odpowiedzialno$¢ ponosit wlasciciel pojazdu ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...)
Spolce Akeyjnej z siedziba w W..

niesporne, a nadto: arkusz naprawy pojazdu — k. 20 akt, kalkulacja naprawy — k. 51-55 akt

W dniu 15 stycznia 2015 roku M. P. udzielit A. O. pelnomocnictwa do reprezentowania poszkodowanego we
wszelkich czynnoSciach przedsadowych w sprawach o roszczenia z tytulu szkody powstalej dnia 05 stycznia 2015 roku
polegajacej na szkodzie komunikacyjnej w pojezdzie marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) (numer szkody (...)
likwidowanej przez (...) Spolke Akcyjna z siedziba w W.). Pelnomocnictwo uprawnialo réwniez do: dokonywania
w imieniu mocodawcy wszelkich czynnosci faktycznych i prawnych koniecznych do dochodzenia roszczenia, w tym
skladania o$wiadczen woli, otrzymywania w imieniu i na rzecz mocodawcy wszelkich kwot naleznych mocodawcy z
tytulu roszczenia, zawarcia w imieniu mocodawcy ugody dotyczacej roszczenia, pobrania wszelkich dokumentéw i ich
odpiséw, dotyczacych stanu faktycznego stanowiacego podstawe roszczenia oraz odbioru wszelkiej korespondencji
dotyczacej roszczenia.

pelnomocnictwo — k. 21 akt



W dniu 04 lutego 2015 roku A. O. zawart z Towarzystwo (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowo — akcyjng z siedziba w G. umowe najmu pojazdu zastepczego marki F. (...). Strony uzgodnily czynsz
najmu w kwocie 110 zlotych netto, tj. 135,30 zlotych brutto, za kazdy rozpoczety dzien najmu.

A. O. w okresie naprawy uszkodzonego pojazdu nie dysponowal innym samochodem, za$ pojazd zastepczy
wykorzystywal w celu dojazdéw do pracy oraz niezbednych czynnosci zwiazanych z codziennym funkcjonowaniem.

Pojazd zastepczy zostal zwrocony przez A. O. w dniu 13 lutego 2015 roku.

umowa najmu pojazdu numer (...) wraz z regulaminem i cennikiem — k. 22-25 akt, o§wiadczenie — k. 19 akt,
zeznania Swiadka A. O. — protokdt skrocony rozprawy z dnia 20 kwietnia 2016 roku — k. 83-84 akt (zapis cyfrowy
00:01:34-00:15:10)

W dniu 04 lutego 2015 roku, A. O. dzialajac jako pelnomocnik M. P. zawarl z Towarzystwo (...) spdlka z
ograniczona odpowiedzialnoscia sp6tka komandytowo — akcyjng z siedziba w G. umowe cesji wierzytelnoéci z tytulu
odszkodowania z polisy OC sprawcy szkody komunikacyjnej z dnia 05 stycznia 2015 roku w pojezdzie marki F. (...)
0 numerze rejestracyjnym (...).

Umowa zostala zawarta w celu pokrycia kosztow najmu pojazdu zastepczego w zwigzku z powyzsza szkoda.

umowa o przelew wierzytelno$ci — k. 26 akt, zeznania $wiadka A. O. — protokél skrocony rozprawy z dnia 20 kwietnia
2016 roku — k. 83-84 akt (zapis cyfrowy 00:01:34-00:15:10)

Z tytulu najmu pojazdu zastepczego poszkodowany M. P. zostal obcigzony faktura VAT o numerze (...) z dnia 16 lutego
2015 roku na kwote 1 217,70 zlotych brutto, w ramach ktorej czasookres najmu zostal oznaczony na 9 dni, zas wysoko$¢
stawki za jedng dobe najmu na kwote 135,30 zlotych brutto.

faktura VAT numer (...) — k. 277 akt

Decyzja z dnia 13 marca 2015 roku (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. odmowit wyplaty odszkodowania i wskazal
na brak rownowaznosci podmiotowej osoby, ktora zostala pozbawiona prawa korzystania z pojazdu oraz osoby, ktora
podpisala umowe.

pismo — k. 28, 29 akt

Towarzystwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig spotka komandytowo — akcyjna z siedzibg w G. wzywal
(...) Spolke Akeyjna z siedziba w W. do uregulowania nalezno$ci w kwocie 1 217,70 zlotych, jednakze bezskutecznie.

wezwanie do zaplaty — k. 30 akt, pismo — k. 31 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych
przez strony w toku postepowania, ktorych zaré6wno autentyczno$é, jak i prawdziwosé w zakresie twierdzen w nich
zawartych, nie budzila watpliwoéci Sadu, a zatem brak byto podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze nie
byly one kwestionowane w zakresie ich mocy dowodowej przez zadng ze stron. Pozostale dokumenty zgromadzone
w aktach sprawy nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy zadnych nowych i istotnych
okolicznosci.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy Sad opart sie takze, uznajac je za wiarygodne i spojne, na zeznaniach
Swiadka A. O., przede wszystkim w zakresie, w jakim §wiadek wskazywal, iz to on razem z cérka wlasciciela pojazdu
M. P. korzystal z przedmiotowego pojazdu, tj. pojazdu, ktory ulegt uszkodzeniu w wyniku kolizji.



Postanowieniem z dniem 28 grudnia 2016 roku wydanym na rozprawie Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie
dowodu z zeznan §wiadka M. P., albowiem powo6d, mimo zobowigzania, nie wskazal adresu zamieszkania tego $§wiadka
oraz wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego uznajac dowod ten za zbedny i prowadzacy do
nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu oraz zwiekszenia jego kosztéw, z uwagi na zasadno$é podniesionego przez
pozwanego zarzutu braku legitymacji czynnej, o czym szczegblowo w ponizszej czesci uzasadnienia.

W ocenie Sadu powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdéd Towarzystwo (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowo —
akcyjna z siedzibg w G. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 1
217,70 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi tytulem zwrotu kosztow wynajmu pojazdu zastepczego w zwigzku z
uszkodzeniem pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), za ktére odpowiedzialno$c¢ ponosil sprawca szkody
ubezpieczony od odpowiedzialnos$ci cywilnej u pozwanego.

Pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. z kolei wnosil o oddalenie powbddztwa, kwestionujgc legitymacje powoda
do wystepowania w niniejszym procesie, a takze czas trwania najmu pojazdu zastepczego.

Legitymacja procesowa jest to okre$lone normami prawa materialnego uprawnienie konkretnego powoda do
dochodzenia sadowej ochrony okresSlonego roszczenia materialnoprawnego przeciwko konkretnemu pozwanemu.
Sad, stwierdziwszy brak legitymacji procesowej (zaréwno czynnej, jak i biernej) i wydaje wyrok oddalajacy powodztwo.

Zgodnie z treScig art. 509 k.c. w wyniku przelewu wierzytelno$ci cesjonariusz nabywa wierzytelnos¢ w takim zakresie
i stanie, w jakim istniala w chwili zawarcia umowy o jej przeniesienie.

Jak podkre$la sie w orzecznictwie i literaturze przedmiotu w wyniku przelewu wierzytelnoSci przechodzi na
nabywce ogo6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktéory zostaje wylaczony ze stosunku
zobowigzaniowego, jaki wiazal go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowiazaniowy nie ulega zmianie, natomiast
zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05 wrzes$nia 2001
roku, sygn. akt I CKN 379/00, LEX numer 52661). Cesjonariusz nabywa wiec wierzytelno$¢ w takim zakresie i stanie,
w jakim znajdowala sie ona w chwili dokonania przelewu, zmienia sie tylko osoba wierzyciela, czyli osoby uprawnionej
do zgdania spelnienia §wiadczenia.

Swoja legitymacje do dzialania w niniejszym procesie powdéd  Towarzystwo (...) spdltka z ograniczong
odpowiedzialnoécig spotka komandytowo — akcyjna z siedziba w G. uzasadnial umowa cesji zawarta z M. P.,
wlascicielem uszkodzonego pojazdu. Celem wykazania powyzszej okoliczno$ci powod przedlozyt umowe o przelew
wierzytelnoéci z polisy oc tytulem pokrycia kosztéw wynajmu pojazdu zastepczego z dnia 04 lutego 2015 roku oraz
umowe najmu pojazdu zastepczego (z tej samej daty).

Majac na wzgledzie powyzsze Sad zwazyl, ze w sprawie bezspornym bylo, iz na skutek kolizji z dnia 05 stycznia
2015 roku, za ktérag odpowiedzialno$¢ ponosi sprawca ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen, uszkodzeniu ulegl nalezacy do M. P., a faktycznie uzytkowany przez A. O., pojazd marki
F. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Bezspornym byla réwniez sama okoliczno$¢ wynajmu pojazdu zastepczego,
przy czym jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie — w ocenie Sadu umowa najmu pojazdu
zastepczego z dnia 04 lutego 2015 roku zostala zawarta przez A. O. we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek.
Powyzsze nie budzi watpliwo$ci Sadu w Swietle treSci samej umowy, w ktérej wyraznie wskazano, ze najemca pojazdu
zastepczego jest A. O. ijest to uzasadnione tym bardziej, ze jak wskazal Swiadek A. O. zawarl on przedmiotowa umowe
najmu jako uzytkownik pojazdu uszkodzonego oraz ze najpierw strony zawarly te umowe, a dopiero p6zniej §wiadek
dostarczyl pelnomocnictwo udzielone mu przez M. P..

Majac na wzgledzie powyzsze w ocenie Sadu brak bylo wiec podstaw do uznania, ze zawierajac w dniu 04 lutego 2015
roku umowe najmu pojazdu zastepczego A. O. dzialal jako pelnomocnik M. P., za§ dokonana wykladania o$wiadczen



woli obu stron nie mogla prowadzi¢ do ustalen sprzecznych z jej wyrazna treScia, tj. do ustalenia, ze strong umowy
byl inny podmiot anizeli wyraznie wskazany w tre$ci samej umowy.

Nadto wskazaé nalezy, ze okoliczno$ci spawy pozwalaja na przyjecie, ze M. P. i A. O. laczyla umowa uzyczenia, na
podstawie ktorej pojazd marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) zostal oddany do bezplatnego korzystania A. O..
A zatem niewatpliwie A. O. byl uprawniony do zawarcia umowy najmu pojazdu zastepczego we wlasnym imieniu i
na wlasny rachunek, gdyz to w jego majatku powstala szkoda polegajaca, na tym, ze zostal pozbawiony mozliwosci
korzystania z dotychczas uzytkowanego pojazdu marki F. (...). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak za$ byloby
podstaw do uznania M. P. za poszkodowanego w tym zakresie, skoro uzyczajac pojazdu do korzystania innej osobie,
wyzbyl sie tego atrybutu (pozostajac poszkodowanym w zwigzku uszkodzenia pojazdu odno$nie kosztéw naprawy).

Konsekwentnie, w §wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi rowniez watpliwosci Sadu, ze
umowa o przelew wierzytelnosci z dnia 04 lutego 2015 roku zostala zawarta z powodem przez M. P., w ktoérego imieniu
jako jego pelnomocnik dzialal A. O.. W jej treSci bowiem wyraznie wskazano, ze cedentem wierzytelnosci z tytulu
odszkodowania z polisy oc sprawcy za szkode komunikacyjna w pojezdzie marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
z dnia 05 stycznia 2015 roku jest wlaénie M. P..

W tym miejscu podkresli¢ raz jeszcze nalezy zatem, ze przedmiotem cesji jest przelew wierzytelnoSci przystugujacej
cedentowi — zbywcy na rzecz cesjonariusza — nabywcy, przy czym dla skutecznosci takiej umowy niewatpliwie
koniecznym jest istnienie wierzytelno$ci po stronie cedenta.

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe jednoznacznie zatem wskazuje, zdaniem Sadu, ze M.
P. nie zawarl umowy najmu pojazdu zastepczego z dnia 04 lutego 2015 roku, a tym samym brak bylo podstaw do
uznania, iz przystugiwala mu z tego tytulu wierzytelnos$¢ wzgledem pozwanego. Skoro zatem M. P. nie przystugiwala
wierzytelno$¢ z tytulu najmu pojazdu zastepczego, nie mogl on skutecznie przeniesc jej na powoda.

W rezultacie tych rozwazan Sad doszedt do przekonania, ze zgloszony przez pozwanego (...) Spotke Akcyjna z siedziba
w W. zarzut braku legitymacji czynnej powoda byl zasadny, wobec czego na podstawie art. 822 k.c. w zw. z art. 509
k.c.iart. 6 k.c. a contrario orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach procesu w punkcie II wyroku Sad rozstrzygnal zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu i
na podstawie art. art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz 108 k.p.c. zasadzil od powoda Towarzystwo (...) spdlki z ograniczona
odpowiedzialnoécia spotki komandytowo — akeyjnej z siedziba w G. na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z
siedziba w W. kwote 197 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktora to kwote sklada sie: kwota 180 zlotych
tytulem zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego zgodnie z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci dnia
28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz.
490) oraz kwota 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE
1. ()
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4. ()
SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 13 stycznia 2017 roku



