Sygn. akt I C 73/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2023 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczqcy: Sedzia Stawomir Splitt
Protokolant: Jolanta Migot

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2023 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powbdztwa D. W,

przeciwko (...) S.A. w W.

o zado$§éuczynienie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. narzecz powoda D. W. kwote 4.000,00 zlotych (cztery tysiace ztotych),
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 29 pazdziernika 2022 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

II1. zasadza od powoda D. W. na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 1.461,00 zlotych (jeden tysiac
czterysta sze$tdziesiat jeden zlotych), tytutem zwrotu kosztéw procesu, z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

UZASADNIENIE

Powod D. W. wnibst pozew przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. o zaplate kwoty 15.000,00 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 pazdziernika 2022 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za krzywde.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz dniu 20 grudnia 2021 roku bral udzial w wypadku komunikacyjnym,
ktérego sprawca byla kierujaca samochodem osobowym A. S., ktéra jadac z wysoka predkoécia, niedostosowang do
warunkow jazdy, wpadla w poslizg i uderzyla w bok pojazdu powoda znajdujacego sie na przeciwleglym pasie. W
wyniku uderzenia pojazd powoda zostal zepchniety do przydroznego rowu, a powod doznal licznych urazéw gornej
czesci ciala. W momencie zdarzenia sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie OC u pozwanego. Ubezpieczyciel nie
kwestionowal winy sprawcy zdarzenia i wyplacil powodowi zado$¢éuczynienie w kwocie 500 zlotych. Powod w wyniku
zdarzenia doznal obrazen okolic szyi, plecow i Zeber i w zwigzku z tym w okresie od grudnia 2021 roku do marca 2022
roku chodzil na regularne wizyty lekarskie. U powoda zdiagnozowano powierzchowne urazy obejmujace liczne okolice
ciala, powierzchowny uraz klatki piersiowej i uraz skretny kregostupa szyjnego. Powod przyjmowat leki przeciwb6lowe
inosil kolierz ortopedyczny unieruchamiajacy géorny odcinek kregostupa. Nadto, przebywal na zwolnieniu lekarskim
w okresie od dnia 21 grudnia 2021 roku do dnia 1 marca 2022 roku.

(pozew, k. 3-6)

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa, podnoszac, iz wyplacone zadoSéuczynienie jest adekwatne do doznanej
przez powoda krzywdy. Ubezpieczyciel zarzucil, ze powod nie wykazal, Zze wypadek spowodowal istotne zmiany w
jego codziennym funkcjonowaniu, nie udokumentowal zadnej nowej okoliczno$ci, powstalej po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego, ktora moglaby uzasadnia¢ jego zadanie. Nadto, zdaniem pozwanego, jest wysoce
prawdopodobne, ze problemy ze zdrowiem, o ile rzeczywiScie wystepuja, sa w duzym zakresie nastepstwem choroby



samoistnej i nie pozostaja w zwigzku przyczynowym z przedmiotowa szkoda. Pozwany zakwestionowal rowniez date
poczatkowa roszczenia o odsetki, wskazujac, ze ewentualnie powinny zosta¢ zasadzone od dnia uprawomocnienia
wyroku.

(odpowiedz na pozew, k. 37-38)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 grudnia 2021 roku kierujagca samochodem osobowym marki V. o numerze rejestracyjnym (...) nie
dostosowata predkoéci do warunkéw ruchu, w wyniku czego wpadla w poslizg i uderzyla w bok samochodu
dostawczego jadacego pasem ruchu przeznaczonym dla przeciwnego kierunku jazdy, ktorym kierowat powod D. W..
W wyniku podjetego manewru obronnego pow6d gwaltownie skrecil, zjechal poza jezdnie i zatrzymal sie na shupkach.

(dowdd: zaswiadczenie o zdarzeniu drogowym, k. 11, przestuchanie powoda D. W., plyta CD k. 69, zeznania §wiadka
T. J. (1), plyta CD k. 69, zeznania §wiadka A. W. (1), plyta CD k. 69)

W dniu 21 grudnia 2021 roku powdd zglosil sie do Miejskiej (...) w G., gdzie wykonano RTG mostka, kregostupa
odcinka szyjnego i zeber. Nastepnie, tego samego dnia zglosit sie do lekarza rodzinnego w przychodni (...) Centrum
(...) sp. z 0.0. w G., skarzac sie na bole zeber. Po konsultacji chirurgicznej stwierdzono powierzchowne urazy
obejmujace liczne okolice ciala, a takze uznano, ze pacjent moze chodzi¢. Lekarz rodzinny wystawil powodowi
zwolnienie lekarskie do dnia 26 grudnia 2021 roku.

W dniu 27 grudnia 2021 roku powo6d ponownie zglosil sie do poradni POZ. Lekarz podtrzymal wcze$niejsze
rozpoznanie i przedtuzyl powodowi zwolnienie lekarskie do dnia 3 stycznia 2022 roku z adnotacja, ze pacjent moze
chodzié.

W dniu 3 stycznia 2022 roku na pogotowiu stwierdzono brak zmian pourazowych na zdjeciach, zapisano lek S., a takze
skierowano powoda do poradni neurologicznej i zalecono ewentualne chodzenie w koklierzu.

Kolejna wizyta u lekarza POZ miala miejsce w dniu 11 stycznia 2022 roku. Podczas tej wizyty lekarz rodzinny skierowat
powoda na konsultacje chirurgiczng celem ewentualnego zakonczenia leczenia, przepisal krople witaminowe
(devikap), a takze przedluzyl zwolnienie na okres od 12 stycznia do 16 stycznia 2022 roku.

W dniu 14 stycznia 2022 roku pow6d ponownie zglosit sie do lekarza rodzinnego. W wywiadzie lekarz stwierdzil, ze
dolegliwo$ci bolowe utrzymuja sie w zakresie karku, a w dokumentacji medycznej przy badaniu fizykalnym zapisat:
szyja w miekkim kolnierzu. Po raz kolejny przedtuzono powodowi zwolnienie do dnia 25 stycznia 2022 roku.

W dniu 25 stycznia 2022 roku powdd zglosit sie na konsultacje do specjalisty chirurgii ogélnej. W badaniu fizykalnym
chirurg stwierdzit potluczenia ogélne i uraz skretny kregostupa szyjnego, w RTG kregostupa szyjnego bez zmian
pourazowych kostnych, dolegliwosci bolowe przy zdejmowaniu kolierza, a nadto stwierdzil, ze pacjent nie zglasza
parestezji, niedowladéw, dretwien. Zwolnienie lekarskie przedtuzono do 15 lutego 2022 roku.

W dniu 7 lutego 2022 roku powod byt konsultowany przez neurologa, zas w dniu 10 lutego 2022 roku zostal poddany
badaniu MR kregostupa na poziomie odcinka szyjnego.

Podczas kolejnej wizyty w poradni chirurgicznej w dniu 15 lutego 2022 roku chirurg stwierdzil poprawe, brak
dolegliwo$ci bolowych, stwierdzil brak koniecznos$ci noszenia kolnierza. W dokumentacji zapisano, ze powod jest w
trakcie diagnostyki neurologicznej. Chirurg przedtuzyl powodowi zwolnienie lekarskie do 1 marca 2022 roku.

W trakcie wizyty w dniu 1 marca 2022 roku chirurg potwierdzil brak dolegliwoéci. W dniu 18 marca 2022r. powod
zostal poddany badaniu MR glowy.



(dowdd: historia wizyt, k. 12- 15, 17, wydruki historii leczenia z Internetowego Konta Pacjenta, k. 16, 18-19, 22,
za$wiadczenie ZUS, k. 23)

Po wypadku powdd skarzyt sie na dolegliwoSci bolowe karku i klatki piersiowej, mial problemy ze snem, przyjmowat
leki przeciwbolowe (ketonal, a przez dwa tygodnie lek S.), przez okres okolo miesigca powodd chodzil w miekkim
kolnierzu. Przez okres okolo poéttora miesigca powodd korzystal z pomocy domownikéw przy wykonywaniu niektorych
czynnosci zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem. W Swieta Bozego Narodzenia powdd nie wychodzil z domu,
odwiedzili go rodzice i teSciowie.

(dowod: przestuchanie powoda D. W., plyta CD k. 69, zeznania Swiadka G. J. (1), plyta CD k. 69, zeznania §wiadka T.
J. (1), plyta CD k. 69, zeznania Swiadka A. W. (1), plyta CD k. 69)

Do wypadku doszlo w czasie wykonywania obowiazkdéw zawodowych. Powdd jest zatrudniony na podstawie umowy
o prace jako zawodowy kierowca, $wiadczy prace w wymiarze 40 godzin tygodniowo. W ramach obowigzkow
zawodowych powdd nosi paczki o wadze do 10 kg. Po uplywie okresu zwolnienia lekarskiego, w dniu 2 marca 2022
roku powdd wroécit do pracy i wykonywat obowiazki w dotychczasowym zakresie.

(dowdd: przestuchanie powoda D. W., plyta CD k. 69, zeznania Swiadka G. J. (1), plyta CD k. 69, zeznania $wiadka T.
J. (1), plyta CD k. 69, zeznania Swiadka A. W. (1), plyta CD k. 69)

Pismem z dnia 29 wrze$nia 2022 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty zado$cuczynienia w kwocie 20.000,00
zlotych. Pismo zostalo nadane w dniu 30 wrze$nia 2022 roku. Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2022 roku ubezpieczyciel
przyznal i wyplacit powodowi kwote 500 zlotych z tytulu zadoécuczynienia.

(dowdd: wniosek o zado$cuczynienie z dnia 29 wrze$nia 2022r. wraz z dowodem nadania, k. 24-26, decyzja pozwanego
z dnia 28 pazdziernika 2022r., k. 27, akta szkody, plyta CD k. 41)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentéw, dowodu z zeznan $wiadkéw G. J. (1), T.
J. (1), A.W. (1) i M. W,, a takze dowodu z przestuchania powoda.

Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodnos$ci i mocy dowodowej dokumentéw powolanych w ustaleniach stanu faktycznego. Sad
mial bowiem na wzgledzie, iz dokumentacja medyczna leczenia powoda nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron, a nadto zostala sporzadzona przez podmioty niezalezne, totez nie ma obaw, ze dokumentacja ta zostala
zmanipulowana dla cel6w niniejszego postepowania. Dalej, nalezy zauwazy¢, ze zadna ze stron nie wniosla zarzutow
co do autentycznoSci i wiarygodnoSci pozostalych dokumentéw w postaci akt szkody, czy korespondencji stron.
Sad z urzedu réwniez nie dostrzegt zadnych sladéw podrobienia, przerobienia czy innej ingerencji. W zwiazku z
powyzszym w ramach swobodnej oceny dowodéw Sad uznal, ze ww. dokumenty przedstawiaja faktyczny przebieg
leczenia powypadkowego powoda, a takze faktyczny przebieg postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez
pozwane towarzystwo ubezpieczen.

Przechodzac do oceny osobowego materialu dowodowego, nalezy wskazac, ze brak bylo podstaw do odmowy
przyznania waloru wiarygodnosci zeznaniom powoda odno$nie przebiegu wypadku. W tym zakresie zeznania powoda
znajduja potwierdzenie w notatce sporzadzonej przez Policje, a poza tym przebieg i przyczyny zdarzenia nie byly
kwestionowane przez ubezpieczyciela. Wskaza¢ nalezy, iz poza powodem, zadna z pozostalych przesluchanych
w niniejszej sprawie oséb nie byla naocznym $wiadkiem wypadku, a ich wiedza w tym zakresie byla oparta na
relacji poszkodowanego. Pewne rozbiezno$ci w zeznaniach $wiadkow dotyczyly skutkéw zdarzenia. Poszczegblne
osoby w spos6b odmienny okre§lily okres noszenia przez powoda kolnierza ortopedycznego - od miesigca (T.
J., powod) do trzech miesiecy (G. J.) czy okres korzystania przez niego z pomocy 0s6b trzecich - od poltora
miesiaca (T. J., A. W.) do trzech miesiecy (G. J.), co moze by¢ nastepstwem tego, ze $wiadkowie pozostawali z



powodem w réznym stopniu zazyloSci, np. teSciowie nie zamieszkujg wspdlnie z powodem, stad mieli ograniczone
mozliwoS$ci codziennej obserwacji powoda, co niewatpliwie wplywalo na ich zas6b wiedzy odnoénie codziennego
funkcjonowania poszkodowanego. W tym stanie rzeczy bardziej miarodajne dla okreSlenia rozmiaru krzywdy byly
zeznania domownikéw powoda (zony).

Podstawe prawng powddztwa o zaplate zado$¢uczynienia i odszkodowania stanowily przepisy art. 822 k.c., art. 445
§ 1 k.c. i art. 444 k.c. Wedle przepisu art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Stosownie do art. 822
§ 2 k.c. jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody,
o jakich mowa w § 1, bedgce nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie
ubezpieczenia. W mysl art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela. Zgodnie z art.
445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zwazyc¢ nalezy, iz bezsporna byla zasada odpowiedzialnoéci pozwanego zakladu ubezpieczen. Nie budzilo bowiem
watpliwosci, ze sprawca wypadku z dnia 20 grudnia 2021 roku byla kierujaca pojazdem ubezpieczonym w zakresie
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych w (...) S.A. W
tym stanie rzeczy sp6r pomiedzy stronami sprowadzal sie jedynie do wysokoSci (rozmiaru) poniesionej przez
poszkodowanego szkody niemajatkowe;j.

W Swietle ugruntowanego orzecznictwa zadoSéuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
kompensacyjny, stanowi spos6b naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i ujemnych przezyé
psychicznych, zaré6wno istniejacej w chwili orzekania, jak i takiej, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno
lub z dajacym sie przewidzie¢ z duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwaé. Zasadniczg przestanke okreslajaca
jego wysoko$ci stanowi wiec stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien
fizycznych i ujemnych doznan psychicznych ich intensywno$¢, nieodwracalno$é¢ ujemnych skutkéw zdrowotnych,
a w tym zakresie stopien i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszlo$c
oraz towarzyszace jej poczucie bezradnoséci powodowanej koniecznoécia korzystania z opieki innych os6b oraz
nieprzydatnoéci spolecznej. Celem, jakiemu ma shuzy¢é zado$éuczynienie, jest nie tyle przywrdcenie stanu przed
wyrzadzeniem krzywdy, ile zalagodzenie negatywnego przezycia poszkodowanego. Powszechnie akceptowana jest w
judykaturze zasada umiarkowanego zado$c¢uczynienia, przez co rozumieé nalezy kwote pieniezng, ktorej wysokos$é
jest utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, okreslanej przy uwzglednieniu wystepujacych w spoleczenstwie zréznicowanych dochodéw réznych
jego grup. Zasada ta trafnie laczy wysoko$¢ zado$éuczynienia z wysokoScig stopy zyciowej spoleczenstwa, bowiem
zaré6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest nadmiernie zawyzone lub nadmiernie zanizone, a wiec czy jest
odpowiednie, pozostawaé¢ musi w zwigzku z poziomem zycia (por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 2020r., III CSK 149/18,
L.).

Na podstawie caloksztaltu zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego Sad uznal, ze odpowiednia do
rozmiaru poniesionej przez powoda szkody niemajatkowej pozostaje kwota 4.500 zt (}acznie z wyplacona juz na etapie
przedprocesowym kwota 500 zl). Dokonujac ustalen w powyzszym zakresie Sad mial na wzgledzie w szczegoélnosci
charakter i czas trwania dolegliwosci zwigzanych z wypadkiem. Z przedstawionej dokumentacji medycznej wynika,
ze na skutek przedmiotowego wypadku drogowego powod doznal jedynie ogblnych potluczen ciala, a takze urazu
skretnego kregostupa szyjnego. Podkresli¢ nalezy, iz odniesiony przez powoda uraz kregostupa szyjnego (tzw.
uraz biczowy) jest najczestszym urazem ponoszonym w wyniku wypadkéw komunikacyjnych. W trakcie leczenia
powypadkowego zaréwno lekarz POZ, jak tez specjalista z dziedziny chirurgii ogblnej podtrzymywali rozpoznanie
w postaci powierzchownych urazéw obejmujacych liczne okolice ciala. Obrazenia te bez watpienia nie skutkowaly
dlugotrwalym ani tym bardziej trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Nie doszlo bowiem do naruszenia sprawnosci
organizmu powoda, ktore powodowaloby upos$ledzenie czynno$ci jego organizmu na okres przekraczajacy sze$ciu



miesiecy. Tym samym brak bylo podstaw do ustalania procentowego uszczerbku na zdrowiu na podstawie Tabeli
stanowiacej zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie
szczegolowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania. W Swietle przedstawionych dowodow
nalezy stwierdzi¢, ze leczenie powypadkowe powoda trwalo okolo dwbdch miesiecy. W tym czasie powod korzystal
z porad lekarza rodzinnego, a takze konsultacji chirurga ogoélnego oraz neurologa. Z dokumentacji medycznej
wynika, ze w dniu 15 lutego 2022 roku chirurg stwierdzil u powoda poprawe, brak dolegliwosci bolowych, a
takze stwierdzil brak konieczno$ci noszenia kolnierza szyjnego. Kolejna wizyta zwigzana byla tylko z diagnostyka
neurologiczna i konieczno$cig wykluczenia ewentualnych obrazen w zakresie ukladu nerwowego, a nie z leczeniem
obrazen odniesionych wskutek przedmiotowego wypadku. Zatem nalezalo uznac, ze w zasadzie w dniu 15 lutego 2022
roku nastapilo zakonczenie leczenia, a powdd w tej dacie nie odczuwal juz dolegliwoSci zwigzanych z odniesionym
urazem kregostupa szyjnego (potwierdzajg to zapisy z kolejnej wizyty w dniu 1 marca 2022 roku, gdzie takze wskazano
na brak dolegliwoéci). Nadto, po uplywie dwoch miesiecy, tj. z dniem 2 marca 2022 roku powod wrocit do pracy
zawodowej, co istotne pracy w charakterze zawodowego kierowcy, a wiec wymagajacej wysitku fizycznego, jak tez
wigzacej sie z dlugotrwalym utrzymywania ciala w pozycji siedzacej. Z zeznan powoda wynika, ze §wiadczyl on prace w
wymiarze 40 godzin tygodniowo, a w ramach obowiazkéw zawodowych nie tylko prowadzil samochdd dostawczy, ale
rowniez dzwigal przedmioty o wadze do 10 kg. Skoro, lekarze prowadzacy leczenie powoda nie wiedzieli przeciwskazan
do powrotu do wykonywania tak wymagajacej pracy, to nalezalo uznaé, ze wrocit on do zdrowia. Podkreéli¢ nalezy,
iz leczenie skutkow wypadku nie wymagalo hospitalizacji, poddania sie Zadnym zabiegom chirurgicznym. Malo
tego powdd nie zostal skierowany nawet na rehabilitacje. Zaoferowany material dowodowy nie wskazuje, by powdd
odniost jakiekolwiek powazniejsze obrazenia, poza wskazanymi powyzej ogbélnymi potluczeniami ciala i urazem
biczowym. Przedstawiony przez powoda opis zdarzenia nie wskazuje, by zdarzenie mialo szczeg6lnie dynamiczny
charakter. Powo6d nie poruszal sie z duza predkos$cia (wg niego jechal z predkoscia okoto 30 km/h), a uszkodzenia
jego samochodu nie byly znaczne. Powdd nie doznal Zzadnych zlaman, zwichnieé, a z udostepnionej dokumentacji
medycznej nie wynika, aby w trakcie konsultacji neurologicznej stwierdzono u niego jakikolwiek uszczerbek w zakresie
ukladu nerwowego. Zreszta z przedmiotowej dokumentacji wynika, ze sam powdd negowal wystepowanie parestezji,
niedowladow czy tez dretwien. Leczenie powypadkowe ograniczalo sie do kilku wizyt lekarskich, wykonania badan
obrazowych (RTG, (...)), przyjmowania zapisanych lekow (devikap, S.), czy tez noszenia miekkiego kolierza szyjnego.
Nie wymaga wiadomo$ci specjalnych stwierdzenie, ze kolierz pozwala utrzymywaé prawidlowa pozycje odcinka
szyjnego kregoshupa, a tym samym ogranicza rozmiar dolegliwoéci bélowych zwigzanych z urazem tego odcinka
kregostupa. Fakt wystepowania dolegliwosci bolowych potwierdza tez fakt, ze w trakcie leczenia powypadkowego
zapisywano powodowi leki przeciwbolowe takie jak S.. Z zeznan powoda wynika, ze lek ten przyjmowal przez okres
dwbch tygodni. W §wietle dokumentacji medycznej dolegliwo$ci bélowe nie trwaly dtugo, gdyz — jak wskazano powyzej
— ustapily do dnia 15 lutego 2022 roku. Z powyzszego wynika, ze rozmiar obrazen i cierpien fizycznych nie byl znaczny.

Dokonujac ustalen w zakresie rozmiaru doznanej krzywdy Sad mial na wzgledzie takze ograniczenia w zyciu
zawodowym i osobistym powoda, bedace nastepstwem wypadku z dnia 20 grudnia 2021 roku. Nie ulega watpliwosci,
ze dolegliwo$ci bbélowe, czy sztywnienie karku powoduja ograniczenia przy wykonywaniu codziennych czynno$ci
zwigzanych z ruchem szyi. Z zeznan malzonki powoda oraz jego te$cia wynika, ze przez okres okolo p6ttora miesiaca
powdd nie wykonywal wszystkich czynno$ci domowych w dotychczasowym zakresie.

Natomiast, brak jest obiektywnych przeszkdéd do uprawiania przez powoda sportu, w szczego6lnosci pitki noznej.
Jak bowiem wskazano powyzej od 1 marca 2022 roku powdd wrécit do wykonywania obowigzkéw shuzbowych
zwigzanych z wysitkiem fizycznych, a w dokumentacji medycznej juz od dnia 15 lutego 2022 roku wskazywano na
brak dolegliwo$ci bolowych. Zaprzestanie gry w pitke bylo tylko i wylacznie nastepstwem subiektywnych odczué
powoda, a nie faktycznych ograniczen jego organizmu. Nadto, nie wykazano, aby wypadek spowodowal problemy
finansowe. Powdd byt bowiem zatrudniony na podstawie umowy o prace i byt objety ubezpieczeniem spolecznym. Nie
przedstawiono zadnego dowodu, aby §wiadczenie przez pracodawce czy ZUS bylo wyplacane z op6znieniem. Nadto,
za golostowne nalezalo uznaé twierdzenia powoda odnoénie zaburzen lekowych, jakie mialy u niego wystepowacé przez
okres dwdch miesiecy po wypadku. Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem wyrazonym przez Sad Apelacyjny w Warszawie w



wyroku z dnia 27 wrzeénia 2012r., I ACa 274/12, LEX nr 1238202, iz dla ustalenia zakresu cierpien, jako gléwnego
czynnika, decydujacego o wysokoS$ci naleznego zado$¢uczynienia, nie wystarcza same wyobrazenia o charakterze
intuicyjnym. Konieczne jest w tym wzgledzie przedstawienie stosownych dowodéw. Zauwazy¢ nalezy, iz po wypadku
powdd nie korzystal z pomocy psychologa, ani tez nie uczestniczyt w programie dla ofiar wypadkéw drogowych, nadto
nie wnio6st o dopuszcezenie dowodu z opinii biegltego psychiatry czy psychologa. Ponadto, zdaniem Sadu, wystepowanie
u powoda przez tak dlugi okres zaburzen lekowych jest watpliwe, gdy uwzgledni sie okolicznos$ci kolizji i fakt, ze
zderzenie aut nastgpilo przy niezbyt duzej sile, nie wigzalo sie z zadnymi powaznymi obrazeniami uczestnikow,
ofiarami §miertelnymi czy innymi traumatycznymi przezyciami, ktére moglyby wplywac¢ na stan psychiczny czy
emocjonalny powoda.

Zatem, majgc zatem na wzgledzie przedstawiony powyzej ogél skutkow wypadku na podstawie art. 822 k.c.
oraz art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.,, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda jedynie kwote
4.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde, uzupeliajgc nalezne $wiadczenie do kwoty 4.500 zl. Nie ulega
watpliwo$ci, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeSnia
2001r., III CKN 427/00, L.). Z uwagi na wzrost zamoznosci spoleczenstwa (co przejawia sie chocby stalym
wzrostem przecietnego wynagrodzenia za prace), a jednocze$nie ze wzgledu na istotny spadek sily nabywczej
pienigdza (kilkunastoprocentowa inflacja), zasadzanie niskich kwot z tytulu zado$cuczynienia nie bedzie spelialo
kompensacyjnej funkcji tego $wiadczenia. Ponadto nalezy pamietaé, ze zdrowie jest dobrem szczegdlnie cennym,
a zasadzanie niskich kwot tytulem prowadzi do niepozadanej jego deprecjacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 24 stycznia 2019r., I ACa 705/18, L.). Zdaniem Sadu wysoko$§é zado$cuczynienia zostala
utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiednio do rozmiaru poniesionej szkody niemajatkowej, nie ma charakteru
symbolicznego i uwzglednia aktualng stope zyciowa spoleczenstwa. Nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie to, iz pomimo
tego, ze zdarzenie, ktéremu ulegl powod nie mialo powaznych zdrowotnych konsekwencji, to jednak dolegliwos$ci
bolowe i niesprawno$¢ organizmu bedaca ich konsekwencja utrzymywaly sie przez okres dwbch miesiecy, czego
wyrazem byla niezdolno$¢ powoda do §wiadczenia pracy. Ponadto nie sprowadzaly sie one tylko do urazu biczowego
— jak w przypadku zwyklych stluczek, ale rowniez obejmowaly ogélne pottuczenia innych czeéci ciala, co bylo
konsekwencja dynamicznego charakteru zdarzenia, w ktérej powdd dzieki podjetym przez siebie manewrom uniknat
czolowego zderzenia. W tym zakresie nalezy réwniez mie¢ na wzgledzie aspekt odczué psychicznych powoda jako
kierowcy — narazonego wskutek zachowania sprawcy na powazny wypadek drogowy z perspektywa znacznych szkod
wyrzadzonych sobie i sprawcy zdarzenia. Odczucia psychiczne wigzaly sie réwniez z poczuciem niepewnoSci co do
stanu zdrowia i zachwianiem kondycja finansowg powoda wynikajaca z op6Znienia wyplaty Swiadczen zasitkowych. Z
uwagi na powyzsze Sad przyznal zado$cuczynienie w kwocie wskazanej w punkcie I wyroku.

Od powyzszej kwoty, na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., Sad zasadzil takze odsetki ustawowe za op6Znienie od dnia
29 pazdziernika 2022 roku do dnia zaplaty. Zwazyé bowiem nalezy, iz dopiero w dniu 29 wrzes$nia 2022 roku powdd
wezwal ubezpieczyciela do zaplaty. Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2022 roku pozwany przyznal i wyplacil powodowi
kwote 500 zlotych z tytulu zado$éuczynienia. Roszczenie powoda stalo sie wymagalne z uplywem 30 — dniowego
terminu okreSlonego w art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

W pozostalym zakresie, na mocy powolanych powyzej przepisow a contrario, powodztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c. i rozliczyl je stosunkowo, uznajac, ze powdd wygral niniejszy
spor w 27 %, za$ pozwany w 73 %. Powdd ponioést koszty w postaci oplaty sadowej od pozwu (750 zl), oplaty za
czynno$ci pelnomocnika w stawce minimalnej obliczonej od wskazanej przez powoda wartoSci przedmiotu sporu i
okreslonej zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych (3.600 z}), oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 zl) — zatem lacznie w kwocie
4.367 zl, z czego przystuguje jej od przeciwnika zwrot kwoty 1.179 zl. Natomiast, pozwany ponio6st koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 3.617 zl i nalezy mu sie od powoda zwrot kwoty 2.640 zl. Po wzajemnym skompensowaniu



nalezno$ci pozwanemu nalezy sie¢ od powoda zwrot kwoty 1.461 zi. Nadto, na podstawie art. 98" k.p.c. zasadzono
odsetki ustawowe za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.



